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TRACTATUS 


DE  FIDE 


OBJKGTUM,  UTILITAS  ET  DIVISIO  TRAGTATUS 

i .  —  Tria  facta  stabilita  sunt  in  triplici  Tractatu  priTce- 
(lenti;  nimirum,  ab  Adamo  usque  ad  Christum.  Deus  ho- 
minibus  supernaturaliter  locutus  est ;  9**  a  Christo  usque 
ad  consummationem  mundi,  verbum  divinum  traditur  per 
Rom^nae  Ecclesi»  magisterium  infallibile  et  uhiversaic ; 
3^  idem  verbum  continetur  in  divina  Traditiene  et  in  Scrip- 
tura  sacra. 

Nuncvero  de  illoveritatibus  revelatis  assensu,  qui  prima 
Symboli  catholici  voce,  Credo,  significatur,  agendum  est. 
Per  adhaBsionem  enim  veritatibus  a  Deo  revelatis,  quisque 
has  veritates  in  mente  accipit,  sibi  proprium  facit  lumen, 
({uod  Revelationis  ope  in  mundo  illuxit ;  et  ita  in  unoquo- 
qiie  incipit  vita  supernaturalis,  ut  assensus  ille  sit  totius 
axliQcii  spiritualis  basis  atque  fundamentum  ^  Undeet 
praesens  Tractatus  Theologi»  proprie  dictae  exordium  est. 

Quinque  erunt  capita,  1®  de  notione,  2^  de  objecto  ma- 
teriali,  3^  de  motivo  seu  objecto  formali,  V^  de  modo  seu 
proprietatibus,  5^  de  subjecto  fldei.  Quibus  subjiciemus 
appendicem  de  notis  theologicis. 

In  Tract.  de  Gratia,  statuuntur  tum  si(f>ernataralUas 
tidei  ex  parte  principii  seu  gratiae  internaB,  tum  ejusdem 

4 .  Qu&re  omiws  fore  snpernaturalis  ordinis  itt  ipnt  anima  spectati  dtrficultates 
siTe  roysteria  in  hocce  Tractatu  contrahuntur,  uti  aliunde  evincilur  ex  divorsis 
aat  etiam  oontrariis  opinionihos,  in  qnas  circa  quAstiones  plerasqoeii  aheunt 
Theologi ;  et  ideo,  ut  acite  et  utilitor  percurralur  prsflons  Tractatus,  mente  acuta 
lenacique  conata  opos  ost. 
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necmitm  ad  justiricationem  et  ad  actus  gratise  et  gloria^ 
meritorios.  In  Tract.  autem  de  Decalogo,  expenditur  jpr^- 
coptum  eiiciendi  actus  iidei,  atque  determinantur  articuli 
(juorum  expUcita  lides  necessaria  est  necessitate  sive  medii » 
sivc  pra3cepti.  Ilas  igitur  qusestiones  in  praesenti  Tractatu 
prjTtcrmittemus  ^ 

CAPUT  PRIMUM 

DE    NOTIONE    FIDEl 

2.  —  Qmritur  1"  quid  sit  Fides  quoad  nomen? 

Resp,  Fides.  quoad  nomen,  1 .  significat  interdum  volunta- 
tis  perfectionem,  sciiicet,  vel  fidudam  seu  spemfirmam,  vcl . 
fidelitatem  seu  constantiam  in  promissis,  vei  veradtatem, 
vel  ipsam  promissionein ;  Mattli.  14,  ]i^  31 ;  Levit.  6,  t  2  ; 
Apoc.  2,  i  13;  ITim.  5,^12. 

Ordinarie  tamen  tides  perfectionem  intellectus  spectat, 
atque  exprimit  quemlibet  assensum  inteilectus  ad  unam 
partem  determinatum :  «  Credere  est  cum  assemione  dHji- 
ture. »  S.  August.,  depi\edest.  Sanct.  c.  2, 

2.  Frequentius  designat  assensum  opifiativum,  quia  talis 
assensus  est  formidolosus,  et  regulariter  auctoritate  funda- 
tur.  Unde  praticum  conscienti^  dictamen,  quod  ordinarie 
est  tantum  moraliter  certum,  conjecturis  et  auctoritate  in- 
nixum,  aliquando  vocatur  fides  :  «  Quod  non  est  ex  fide 
(secundumconscientiaedictamen),  pecx^tum  est, » Rom.  14, 
y  25.  In  eodem  sensu  homo  dicitur  bonce  vel  maUe  fidei. 

3.  Tandem,  in  communi  usu,  fides  significat  co^mtiOfi^ 
obscuram,  in  teslimonio  fundatum,  Et  haec  est  significatio, 
(lua?  in  praesenti  Tractatu  usurptur.  Fides  autem  est  vel 
humana,  vel  divina,  vel  ecclesiastica,  pi^out  humano,  aut 

i,  Circa  Tractatum  de  fide  consuli  possuat.  S.  Th.  2.  t,  q.  4  ot  soq.;  — 
SoaroK,  dc  fide;  —  Do  Lugo,  de  VirliUe  fidei;  —  Kilbor,  de  fide,  in  Tbeol. 
WirCc^burg;  —  Montagno,  de  Nolis  Tlieologicis,  ei  de  sentu  ProposUiotiun;  — 
Antoino,  tom.  4 ;  -^  P.  Perrone,  de  Loc,  Theol.  3  p.,  dtf  Anato^ia  Rationis  ei 
Fuki. 

Declaraliones  aulem  et  decrela  sive  Gonc.  Vaticaiii,  sive  Cone.  Triden.,  qu» 
ad  fidei  aclum  ol  habitum  allinenl,  referimus  in  tract.  dc  Hepelal.f  n.  3-49,  et 
in  Tnct.  dc  GraliQf  n.  7-55. 
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diviDO,  aut  EcclesiaB  testimonio  nititur.  In  lioc  Tractatu  agi- 
tur  tantum de  Qde divina.  Vide  Tract.  de Loc.  TheoL,  n.  103. 

Qua3  vero  fides  per  se  tria  includit,  habituqa,  actum  et 
objectum  :  et  ilia  tria,  etiam  sigillatim  sumpta,  ssepe  in 
Scriptura  nomine  fidei  designari  solent;  I  Cor.  13, 1 13; 
Rom.  1,  t8;Eph.  4.^5. 

Attamen  objeclum  seu  veritas  revelata  non  denominatur 
fides,  nisi  ab  habitu  aut  ah  actu  fidei ;  actus  autem  non 
dicitur  fides,  nisi  ex  habitu,  qui  est  principium  ipsius  ac- 
tus;  unde,  per  fldem  divinam,  directe  et  proprie  designa- 
tur  habitus  fidei  statim  definiendus. 

3.  —  Quceritur  T  quid  sit  fldes  quatenus  haUtus^i 

Resp.  Fides,  quatenus  habitus,  definitur  :  Virttis  super- 
naturaMs  et  theologica,  disponens  mentem  ad  assentiendam 
finniter,  propter  divinam  auctoritatem,  amnibus  quai  Deus 
reoelavit,  et  quw,  juxta  consuetum  Providentiw  ordinem,  nobis 
per  Ecclesiam  eredendaproponit., 

l^  Virtus,  id  est,  bona  qualitas  seu  accidens  ex  se  stabi- 
lis  et  permanens,  disponens  ad  verum  et  bonum,  nunquam 
ad  falsum  et  malum;  in  hoc  habitus  fidei  secernitur  ab 
ejusdem  actu,  qui  est  modus  ex  se  transitorius,  et  ipsius 
virtutis  exerci  tium . 

2^  Supematuralis,  scilicet,  ratione  objecti,  materialis, 
prineipii.  et  motivi. 

Et  quidcm  1 .  ratione  objecti,  prout,  scilicet,  apprehendi- 
tur  tum  quatenus  a  Deo  supernaturaUter  revelatum,  seu 
quasi  illuminatum  externo  revelationis  lumine,Ae  quo  dic- 
tum  est  in  Tract.  de  Revel.,  n.  37;  tum  in  se  sob  forma 
divina  et  omnino  supernaturali,  ope  intemi  luminis,  quod 
vocatur  lumen  fidei,  ut  ex  immediate  subsequentibus  melius 
intelligitur. 

2.  Rationep/mci/rii.  Videlicet,  veritates  naturales  appre- 
hendimus  ope  facultatis  iutellectualis  mere  naturalis;  fides 
autem,  de  qua  agimus,  perflcitur  ope  luminis  vere  divini, 
quo  intellectus  noster  elevatur  ac  deificatur,  ut  res,  sub  tes- 
timonio  Dei  affirmatas,  apprehendat  ope  facultatis  seu  prin- 
cipii  deifici,  deiformis,  sicque  omnino  supematuralis. 
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Hujttstnodi  parlieipatio  diTini  luminis  dicitur  rewlatio 
suhfectwai  vel  hiabUm,  andcmtmi,  lumen  fidei;  Propterea 
S.  Paultts,  Hebr:  d,  il^  4»  baptizatos  Tocat  iUuminatos,  qttia 
habitum  seu  lumen  fldei  recipiunt.  Unde  etiam  S.  Augusti- 
nii^  ait  i  « Credimds  non  hominibbsj  ^d  ipsi  Deo  intrihse- 
cus  animam  nostram  firmanti  et  iUumihanti;  •  Cont,  Epiet. 
fiifidanmti;  c.  i7i—  t  Homo  partieipat  eognitionem  divi- 
namper^rimm  fidel.  ^  S.  Tb.  1,9.  q.  110,  a.  4. 

Unde,  ex  parte  principii,  fldes  a  Yisione  beatiflca  diSert, 
in  eo  quod  per  lumen  fidei  supernaturaliter  credimus  iilud^ 
quod  per  lumen  glorise  supernaturaliter  f idemus  in  tisione 
beatiflca.  Quare  in  coelo  fides  evacuatur,  ut  ait  S.  Paulus, 

ICor.?18{t8M0,  11. 

5 .  Ratlone  mativi  seu  di vin»  veracitatis » quse  est  motivum 
in  sealiquo  modo  supernaturale,  ut  infra  dicetur,  n.92»  95. 

Ex  supernaturalitate  objecti,  principii  et  motivi,  divina 
fldes  discrepat  ab  aliquali  fide  mere  naturali,  quam  hsere- 
tici  proprie  dicti  seu  pertinaces  quibusdam  veritatibus 
etiam  revelatis  praestant»  n.  128. 

3^  Theolagica,  quia  ejus  primarium  et  principale  objec- 
tlim  materiale  est  ipse  Deus»  cui,  prout  in  smpeo  seu  in 
Verbo  f  ivit,  nos  per  intellectum  divinitm  conjungit  virtus 
fidei.  Vide  Tract.  de  Virtutibus,  n.  5. 

4^  0^poneiMnten(m;quibttsduonotantttr,videiiceti  1. 
primarium  illis  virtutis  subjectum  esse  inteUectumf  et  sub 
hoo  respecttt  fides  differta  csteris  virtutibus  theologicis,  id 
est,  a  spe  et  eharitate,  quarum  primarium  SttbjeGtam  est 
volttntas;  propterea  fides  vocatnr  nrtn&inteUectuaUs;  S.se- 
eondarittm  vero  ejttsdem  virtuUs  subjectum  esse  volunta- 
tem,  sine  cnjtts  pio  concursu  nec  dispositio  ad  credendumi 
nec  actus  fldei  Goncipitur ;  exinde  fides.  est  libera;  atque 
habet  rationem  meriti. 

b^  Ad  assentiendum;  hoc  f erbo  indicatur  actus»  ad  quem 
disponitvirtttsfidei. 

6^  Firmiter;  qtto  exclttditur  assensus  plus  minttsve  pro- 
babilis»  aut  qttocunq[ue  modo  hdssitansi  Motifum  enun  seu 
objectum  {brmaiiS'divinaB  fldei  per  se  omni  dnbio  semper 
repugnati  atque  omnimodam  fldem  exigit. 


SPECIES,   OBJEGTUM  MATERIALE.  11 

7**  Propter  veracitatem  divinam,  quac  est  motivum  scu 
objectum  formalc  fidei ;  et  sub  hoc  respectu  haec  virtus  dif- 
fert  ab  habitu  assentiendi  propter  evidentiam  naturaleni , 
aut  propter  auctoritatem  humanam ,  aut  propter  supcrna- 
turalem  evidentiam,  qua  in  eoelis  Beati  Deo  pcr  intellectum 
eonjunguntur. 

8*  Omnibus  qtue  Deus  revelatnt;  quibus  indicatur  mate- 
riale  fldei  objectum.  Omhia  eriim  a  Deo  revelata,  cadunt 
sub  ejuS  lesiimbhio ,  id  est ,  siib  fidei  motivo ,  et  ita  flunt 
ejasdem  virtutis  objectum  materlale. 

9*  Et  qUcB,  ju(tta  consuetum  Providentice  or<Unem ,  nobis 
per  Ecclesiam  tredenda  proponit.  In  his  duo  innuuntur, 
nempe,  1.  Ecclesiae  testimonium  esse  de  facto  ordinarium 
medium,  quo  infallibiliter  nobis  constat  ipsa  revelatio  ali- 
cujus  propositionis  a  Deo  facta;  2.  et  simul  hocmedium 
ad  actum  fidei  non  essentialiter  requiri,  sed  ordinarie  tan- 
tum,  scilicet.  ad  fldem  cathbiicam,  non  vSro  ad  fidem  sim- 
pliciterdivinam.  Unde 

13.  —  QmeHtur  quid  sit  fides  divina,  quld  fldes  catho- 
lica? 

Resp,  Fides  simpllciter  divina  ea  est,  cujus  objectum  ap- 
prehenditur  simpliciter  uti  a  Deo  revelatum;  v.  g. :  credo 
Deum  esse  trinum ,  quia  ex  Scriptura  clare  mihi  constat 
hoc  essiB  a  Deo  revelatum. 

CoMoiicrt  vero  fides  tea  est,  eujus  objectum  creditur  tan- 
qnam  revel^tum ,  quia  ut  tale  ab  Ecclesia  omnibus  creden- 
dum  proponitur;  v.  g. :  Credo  Deum  esse  trinum,  quia 
tale  dogma  a  Deo  esse  revelatum  declaratur  omnibus  ab 
Ecclesia  Catholica  in  Symbolb  Apostolorum.  Fides  igitur 
simplicitet  divina  estgehus;  spfecies  autem,  fldcs  catholica, 
ut  infra  iterum  dicetur,  54. 

Hic  ordinarie  ab  aucloribus  traduntur  ali»  fidei  subdi- 
visiones  ratione  ohjectiy  sttbjecti,  modi  et  medii,  quae  melius 
venient  in  decursu  discussioiiis  circa  singula  illorum  ca- 
pita. 
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CAPUT     II 

DE   MATERIALI   FlDEi  OBJECTO 

Diccmus  1°  de  materiali  objecto  fidei  divinae  simpliciter, 
2"  dc  materiali  objccto  fidei  catholicaj. 

ARTICULUS  PRIMUS 
De  inaie7*iali  objecto  Fidei  in  genere,  seu  divinoe  simplicitet\ 

14.  —  Omnes  veritates  divinitus  revelatae  sunt  objec- 
tum  fidei  divinae.  Cum  autem  revelatio  sit  vel  pablica  seu 
data  in  publicam  utiiitatem ,  vel  privata  seu  facta  in  utilt- 
tatem  alicujus  aut  aliquorum  privatorum,  duplex  exsurgit 
objectum  divinaj  tidei.  Unde 

S  I 

De  maiericUi  objecto  Fidei  pudlicce. 

15.  —  Omnes  veritates  in  publicam  utilitatem  revelatde, 
continentur  in  divina  Traditione  et  Scriptura  sacra,  ex  dic- 
tis  in  Tract.  de  Loc,  TiwoL,  n.  4.  At  veritas  quaedam  in 
Scriptura  cl  Traditione  diverso  modo  potest  contineri ,  ac 
proinde  diverso  modo  potest  esse  objectum  fidei  publicaB. 

Itaque  tria  hic  inquirenda  veniunt,  nempe,  1.  quotu- 
plici  modo  aliqua  verita^  contineri  possit  in  divina  revela- 
tione;  2.  qmenam  veritates  in  divina  revelatione  coutenta), 
sint  objectum  proprie  dictum  fidei  publicsB;  3.  quaenam  de- 
nique,  etsi  aliquo  modo  in  divina  revelatione  comprebensae, 
tamen  ad  divina)  fidei  objectum  non  pertineant.  Itaque 

NUMERUS  PRIMUS 

De  variis  modis,  quibus  aliqua  veritas  contineri  polest 

i7i  divina  RevelaiiQne, 

16.  —  Dupiici  modo  aliqua  veritas  revelari  potest,  seu 
in  divina  Traditione  aut  Scriptura  contineri,  nimirura.  /br- 
^naliter,  aut  virtunliter  tantum.  Qua3  verba  accuratissime 
explicanda  sunt ,  ut  occurramus  omnibus  difficultatibus . 
aequivocationibus,  dubiisve,  quae  in  praesenli  materia  fre- 
quentiora  sunt. 
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PUNCTUM   PRIMUM 

De  Revelatione  fbrmalL 

17.  —  QuwiHtur  1®  quid  sit  Revelatio  formalts? 
Resp.  lUud  est  fomialiter  revelatum ,  quod  in  suo  propm 

conceptu  a  Deo  prolatum  e$^,  ita  ut  vere  in  ipso  verbo  Dei 
coDtiueatur,  atque  sit  proprium  objectum ,  in  quod  cadat 
testimonium  Dei  revelantis.  Quod  formaliter  revelatum  est» 
dicitur  etiam  in  se,  immediate  reveiatum. 

18.  —  Qu€Britur  2®  quotuplici  modo  aliqua  veritas  pos- 
sit  formaUter  revelari  ? 

Resp.  Duplici  modo,  explicite  vel  implicite.  Eocplidte  re- 
velatur  illud ,  quod  propriis  terminis  in  ipso  Dei  verbo  con- 
tinelur,  atque  a  Deo  clare  et  cUstincte  prolatum  est;  v.  g. : 
In  principia  Deus  creavU  cwlum  et  terram;  Verbum  caro  facr 
tam  est;  Christus  passus  est,  mortuus  est,  resurrexii. 

ImpUciU  autem  illud  est  revelatum ,  quod  in  conceptu  ve- 
rikUis  expUdte  revelatce  canUnetur,  sed  confuse,  nan  lUsertis 
eiproprUs  terminis  a  Deo  prolatum  est.  Propterea  implicite 
revelata  non  statim  apparent,  atque  eorum  revelatio  expli- 
cari  debet  per  aliam  propositionem  mere  declaratoriam 
propositionis  explicite  revelatae.  UdBcfaciliusintelligentur 
cum  distinctionibus  et  exemplis  statim  afferendis. 

Itaque  particulae  formaUter,  imm^iaie,  in  se,  respiciunt 
veritatis  revelatae  conceptum;  particulae  vero  expUcite,  impli- 
cite,  ejusdem  veritatis  termimm  spectant. 

19.  —  Qucerilur  3®  quotuplici  modo  fieri  possit  implicita 
Revelatio  ? 

Resp,  Triplici  modo,  nirairum ,  per  explicitam  revelatio- 
nem  vel  propositionis ,  quae  eadem  est  ac  altera  quoad  sen- 
sum,  vel  totius  actualis,  vel  totius  potentialis. 

Et  quidem  i^posita revelatione  explicHapropostUionis,  quce 
eadem  est  ac  aitera  quoad  sensum,  haec  altera  eo  ipso  est  re- 
velata  quoad  sensum  seu  formaliter,  non  autem  propriis 
terminis,  sed  ifnpUcile  tantum. 

Hoc  evenire  potest  in  triplici  casu ,  scilicet ,  1 .  implicite 
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revelata  est  omnis  propositio  synanymou  propositionis  ex- 
plicite  revelatae,  quia  utraque  quoad  sensum  exprimit  quid 
unum  et  idem  :  sic ,  v.  g. ,  cum  expresse  revelatur,  Ver- 
hum  caro  facium  est,  eb  ipso  implicite  proflsrtur  hsBc  illius 
synonymon  aut  sequivalens  p^opositio  :  Verbutn  Hbi  assump- 
sit  corpm  et  animam  humanam, 

S.  Implicite  etiam  r^velata  est  omnis  propositio  cmreta^ 
tiva  proposltionis  etpllcite  revelatae ,  eo  qiiod  res  correla- 
tiva) sunt  simul  natUi^a  et  cognitione  :  siCi  v.  g. ,  si  reveie- 
iuv  esse  Filium  Dei,  eo  ipso  implicite  revelatur  Deum  esse 
Patrem;  vel,  si  dicas  Deum  esse  creaiorem,  eo  ipso  impli- 
cite  dicis  esse  creaturas. 

5.  Demum  >  di  expliclte  reveletur  affirmcaio  unius  e  con- 
tradietoriis,  eo  ipso  implicite  revelatur  negaiio  aUeriUB;  sic, 
V.  g. ,  si  explicite  reveletur  Christum  esse  Dmm,QO  ipso 
implicite  revelatur  negatio  contradictorisB ,  Christus  non  est 
Deus.  idem  enim  non  potest  esse  simui  et  non  esse :  et  ea- 
dem  fldes,  quod  inclinat  ad  credendum  altquam  propositio- 
nem  esse  veram ,  inclinat  ad  credendum  oppositam  esse 
falsam. 

90.  —  ^  Posita  re^eiatume  explidta  totius  actualis,  eo 
ipso  fbrmaliter  et  implicite  revelantur  dmnia  illius  attributa 
essentialiat  omnes  partes  essentiates. 

Totum  enim  acta^  illud  est^  quod  m  se  habet  partes, 
sicut  Petrus  habet  in  se  corpus  et  animam  :  porro  tdtum 
hujusmodi  nec  esse,  nec  concipi  potest  absque  suis  partibus 
sive  attributis  essentialibus  :  ergo  totius  actualis  explicita 
revelatio  est  eo  ipso  formaiis^  etsi  confusa  seu  impliclta, 
revelatio  partim  sive  attributorum  essentialium.  Sic,  Deus 
revelans  Christum  esse  hominem,  eo  ipso  fbrmaliter,  etsi 
confuse  seu  implicite,  revelat  Christum  habere  corpus  et 
animam.  Utrumque  enim  est  essentialis  pars  defmitionis 
hominis,  atque  in  hujus  conceptu  continetur. 

91 .  —  S""  Posita  reveUuione  e:icpUcita  totius  potenaaUs^  eo 
ipso  formaiiter  et  implicile  revelantur  omnes  partes  suhjec- 
tim,  quibus  constat  totum  iilud  potentiale. 
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Etetlim  toinm  potentiak,  iilud  est,  quod  tiabet»  non  inse, 
sed  sub  se  partes,  quas  Tocant  Subjectivas,  qualia  sunt  genus 
respectu  specierum>  species  respectii  propositionum  sin- 
gularium  :  porro  omnia  individua  continentur  tn  propria 
speeie^  eamque  essentialiter  constituunt;  et  ideitt  verum 
est  de  speciebus  respectu  generis»  de  propositionibus  sin- 
gularibus  respectu  earum  saltem  propositionum  universa- 
liudi»  qusB  immediate  et  absohtte  continent  illas  singulares 
propositiones ;  ergo;  qui  reveiat  universale,  genus,  spe- 
ciem.  eo  ipso  revelat  omnia  singularia>  omnes  species, 
omnia  individua»  qudB  sunt  quasi  partes  essentiales  com- 
ponentes  illam  speciem,  illud  genus,  illud  universale.  Ita 
Suarez,  disput.  3,  sect.  11 ;  De  Lugo»  disput.  1;  sect;  3 ; 
Ripalda,  sect.  4,  n«  66,  67  ;  Nelch.  Can.  lib.  6;  cap.  ult. ; 
Bellarm.,  Sylvius,  Hontagne,  etc. 

Sic,  V;  g.,  dum  dicitur  in  Scriptura,  Gen,  S^  t.  20,  qliod 
«  appellavit  Adam  noininibus  suis  cmcta  animantia,  •  eo 
ipso  formaliter,  sed  implicite,  revelatur  Adamum  appel- 
lasse  nomine  suo  speciem  leonum»  equorum,  boum>  etc^ 
quia  bujusmodi  ^pecies  continentur,  etsi  confuse,  in  ipso 
conceptu  generis  animantiUin, 

Similiter,  singularis  propositio  :  Petrus  est  resurreclurns, 
implieite  reTelatur  in  hac  universali  explicite  revelata : 
Omnes  hmnines  resurgent.  Hsec  enim  universalis  pro  imme- 
diato  objecto  habet  omnes  homines  etiam  sigillatim  sump- 
tos,  ct  ideo  ipsum  Petrum ;  ergo  veritas  et  revelatio  pro- 
positionis  circa  resurrectionem  Petri,  tam  est  absoluta  et 
immediata,  ac  revelatio  et  veritas  propositionis  circa  om- 
nium  hominum  resurrectionem. 

32.  —  Quc^itur  4""  ah  formaliter,  etsi  implicite,  sint 
reTelat»  propositiones  singulares,  quae  in  uniTersali  forma- 
liter  reTelata,  non  continentur,  nisi  mediante  aUquo  facto 
contingenti  f 

Retp.  Non  consentiunt  Tbeologi»  sed  in  tres  hac  de  re 
abeunt  sententias.  Scilicet,  1.  alii,  et  quidem  communiusr 
sentiunt  omnes  illas  singulares  propositiohes  cadere  sub 
reTcIatione  uniTersalis  propositionis,  modo  absoluta  certi- 
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ludine  constet  factum  contingens,  quo  mediante,  in  illa  uni- 
versali  continentur,  n.  30,  31.  Tunc  enim  singulares  illso 
fiunt  totidem  partes  illam  universalem  componentes,  ha- 
rumque  veritas  evadit  absoluta.  Ita  auctores  jam  citati,  n.  il . 

2.  Alii  vero  negant  singularem  propositionem,  de  qua 
agitur,  esse  implicite  revelatam  in  universali  formaliter 
revelata.  Ita  Cajetanus,  Bannes,  etc.  Ut  enim  aliqua  pro- 
positio  sit  revelata,  requiritur  quod  sit  absolute  vera :  atqui 
propositio  singularis  contenta  in  universali ,  mediante  tan- 
tum  facto  contingenti,  est  vera  tantum  .conditionate,  seu 
posito  quod  verum  sit  illud  factum  contingens;  et  ideo 
absolute  dici  non  potest  revelata. 

Sit  syllogismus  ;  Christus  est  reaiiter  pi^cesens  mb  omni 
hostia  rite  consecrata  :  atqui  hcec  hostia  est  rite  consecrata; 
ergo  Christus  est  realiter  prcesens  sub  hac  hostia. 

Major  est  universalis  formaliter  revelata ;  conclusio  au- 
tem  est  singularis,  quse  in  majori  non  continetur,  nisi  me- 
diante  facto  contingenti  in  minori  expresso  :  porro  hujus- 
modi  factum  non  est  absolute  verum ;  ergo  nec  absolute 
verum  est,  nec  proinde  revelatum,  quod  Christus  sit  reali- 
ter  pra^sens  sub  hac  hostia,  n.  30,  31 . 

3.  AUi  tandem  distingunt.  Scilicet,  vel  propositio  uni- 
versalis  intuitu  singularium,  utpote  ad  regimen  et  utilita- 
tem  totius  Ecclesia)  respicientium,  revelata  est,  vel  non  : 
si  prius,  omnes  singulares  in  universalis  revelatione  a  Deo 
immediate  intenduntur,  ideoque  sunt  et  ipsae  immediate 
revelabe;  si  posterius,  aDeo  immediate  non  intenduntur, 
nec  proinde  sunl  immediate  revelat^. 

Sic  propositio  universalis,  omne  Concilium  generale  est 
infallibile,  revelata  est  propter  has  singulares  :  Concilium 
Nicwnum,  aut  Tridentinum  est  infaillibile ;  dum  propositio 
universalis :  omnis  infa/ns,  rite  baptizatus,  est  ab  omni  pec- 
cato  immunis,  revelata  est  quidem  ut  innotescant  Baptismi 
effectus  et  necessitas.  non  autem  intuitu  hujus  particu- 
laris  :  hic  infans  est  immunis  ab  omni  peccato ;  ergo  parti- 
culares  prioris  generis  sunt  in  se  revelatae,  non  vere  poste- 
rioris  generis.  Ita  Card.  de  Laurea,  Antonius  a  Panormo, 
Scrutinium,  c.  3. 
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23.  —  Quceriltir  5**  an  conclusio  e  diiabus  prwmissis  far- 
maliter  revekuis  immediate  deducta,  sit  et  ipsa  fonnaliter, 
etsi  implicite,  revelata? 

Resp.  Affirmative.  Etenim,  quando  dua3  pnemissa^  sunt 
formaliter  revelatae,  Deus  affirmat  majorem,  qua^conclu- 
sionem  continet,  et  insuper  in  illa  majori  hanc  conclusio- 
nem  contineri  ipse  declarat  per  minorem ;  ergo  eo  ipso 
Deus  imniediate  conclusionem  profert.  Sic,  v.  g.  :  «  omncs 
Apostoli  acceperunt  Spiritum  Sanctum  :  atqui  S.  Joannes 
erat  unus  ex  Apostolis ;  ergo  S.  Joanncs  accepit  Spiritum 
Sanctum. »  Conjungendo  minorem  cum  majori,  hoc  argu- 
mentum  ad  hanc  propositionem  formaliter  a  Deo  revelatam 
reducitur  :  «  Omnes  Apostoli,  quorum  unus  erat  S.  Joan- 
nes,  acceperunt  Spiritum  Sanctum. »  Patet  igitur,  in  illo 
et  similibus  argumentis,  conclusionem  contineri  in  pra^- 
missis  tanquam  in  aliquoquoad  conceptum  prorsus  iden- 
tieo,  atque  non  tam  deduci,  quam  ostendi  in  pnemissis 
inclusam,  seu  ratiocinium  esse  in  verbis,  non  vero  in 
raente;  n.  27,  34. 

PUNCTUM  II 

De  Revelatione  virtuali» 

24.  —  Qmeritur  1®  quid  sit  Revelatio  virtualis? 

Itesp.  Illud  est  virtualiter  revelatnm,  quod  non  in  se  et 
secundum  se,  seu  in  proprio  terminorum  canceptu,  sed  tan- 
tum  m  conceptu  alteriu^  revelatur, 

Unde,  ad  propositionem  virtualiter  revelatam.  duo  requi- 
runtur,  nempe  ;  1 .  ut  non  eumdem  conceptum  exprimat  ac 
propositio  formaliter  revelata,  alioquin  et  ipsa  in  proprio 
conceplu  seu  formaliter  esset  revelata,  n.  17 ;  —  2.  ut  m 
seu  significatus  per  hujus  propositionis  terminos  sit  indi- 
vulse  connexus  cum  signiticatu  per  propositionem  formaliter 
revelatam;  alioquin  illa  propositio  nen  revelaretur  wwdian/e 
conceptu  propositionis  formaliter  revelatae,  nec  virtute  reve- 
lationis  istius  propositionis.  Quapropter  virtuali^  rcvelatio 
dicitur  mediata,  illativa,  causalis. 

Sic,  V.  g.,  causa  et  effectus  non  sub  eodem  conceptu  a 
mente  apprehenduntur ;  et  tamen  effectus  in  causis  aliquo 
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modo,  nempe  virtuaiiter ,  continentur,  et  sub  hoc  respectu 
haeo  duo  connectuntur ;  ergo,  mediante  conceptu  caussB  re- 
velatae ,  revelatur  conceptus  eflfectus .  et  vice  versa. 

Similiter,  principium  et  conclusio  non  eumdem  omnino 
conceptum  menti  exhibent ;  attamen  significatus  conclu- 
sionis  c(mtinetur  in  significatu  principil,  et  sub  hoc  res- 
pectu  identificantur  principium  et  conclusio;  et  ideo, 
mediante  conceptu  principii^  revelatut*  et  conclusio,  et  vice 
versa.  Simili  modo  proprietates  oontihentur  in  essehtia,  ex 
qua  deducuntur. 

Jam  vero,  omnis  propositio  virtuaiiter  tantum  revelata 
dicitur  coMltm)  theologica;  cujus  acourata  notio  ad  mate- 
riale  objectum  fidei  publie8B  discernendum,  multum  inte- 
rest.  Unde 

25.  —  Qmritur  T  quid  sit  conclusio  Tlieologica? 

Resp.  Conclusio  theologica  est  propositio  deducta  Mrto  et 
evidenter  ex  majore  formaliter  revelata,  tnediante  minore  ex 
lumine  naturaU  nota,  nec  aliunde  formaliter  tevekUa. 

Dicitur  1  ;  deducla;  nam,  ad  conclusionem  proprie  dic- 
tam,  requiritur  vera  illatio  :  vera  autem  adest  illatio, 
quando  conceptus  conclusionis  a  conceptu  sive  majoris 
seorsim  sumptae»  sive  minoris  etiam  seorsim  sumptae,  dif- 
fert,  et  simul  in  eis  virtualiter  continetur,  ideoque  ex  his 
proprie  eruitur ;  n.«24. 

Proinde,  ad  veram  deductionem,  uon  suflicit  discursus 
seu  syllogismus  tnere  expositivus,  cujus  conclusio  nihil 
aliud  sit  quam  nova  expressio  aut  detet*minatio  qusedam 
clarior  prsemissarum ;  uti,  si  quis  colligeret  Christum 
constare  corpore  et  anima,  quia  est  verus  homo,  n.  19. 

Dicitur  9  :  certo  et  evidenter;  alioquin  adesset  tantum 
opintd  plus  minusve  probabilis,  non  autem  vera  et  proprie 
dicta  conclusio,  seu  ex  principiis  inconcussis  inconcusse 
defluens. 

Dicitur«3  :  ex  majore  formaliter  revelata,  mediante  minore 
cognita  lumine  naturali.  In  hoc  conclusio,  de  qua  agitur, 
discrepat  tum  a  conclusione  mere  rationali,  qua)  e  duabus 
prsemissis  lumine  naturali  cognitis  deducitur ;  tum  a  con- 
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clasione  a  duabus  praBmissis  formaliter  revelatis  defluente, 
quffi,  saltem  si  materialiter  sumatur»  n.  S7,  non  vere  et 
proprie  deducitur,  nec  est  conclusio  proprie  dicta,  sed 
duntaxat  clarior  praemissarum  expositio,  n.  33. 

Sil,  v.  g.»  syllogismus  :  Tres  sunt  personae  in  Deo :  atqui 
in  Deo  una  est  substantia ;  ergo  tres  personse  in  Deo  sunt 
in  una  substantia. 

Hajor  est  in  se  revalata :  minor  est  principium  mere 
rationale ;  conclusio  est  theologica.  Nam  ex  una  parte»  con-- 
ceptus  conclusionis  differt  a  conceptu  sive  majoris»  sive 
minoris,  et,  ex  altera,  in  his  duabus  prsemissis  continetur ; 
ae  proinde  ex  his  eruitiir  mediate,  iilative»  causaliter. 

Et  vero,  juxta  communem  sensum  Theologorum ,  sola 
conclusio  vere  et  mere  iheologica  esL  esi,  quae  ex  una  mn- 
tam  praemissa  formaliter  revelata  per  veram  illationem 
certo  eruitur. 

Notandum  est,  prsemissam  formaliter  reveiatam  pluribus 
propositionibus  formaliter  revelatis  aliquando  constitui ; 
V.  g. :  omnes  Apostoli,  quorum  unus  erat  S.  Petrus,  acee- 
perunt  Spiritum  Sanctum. 

Dicitur  4  :  nec  aUunde  formalUer  ret)elaia.  Fieri  enim 
potest,  ut  propositio  per  veram  illationem  certo  deducta 
ex  prsemissa  formaliter  revelata,  sit  et  ipsa  immediate  re- 
velata  :  porro  hujusmodi  propositio  non  est  conclusio 
theologiea  simpliciter  dicta.  Natura  enim  rei  cujuslibet  ex 
hujus  perfoctiori,  non  vero  ex  minus  perfecta  proprietate 
infertur;  unde  propositio  in  se  revelata  simul  et  ex  reve- 
latione  dedueta,  non  est  conclusio  simpliciter,  sed  propo- 
sitio  simplieiter  revelata. 

Et  verOi  quidquid  in  se  revelatum  est,  nedum  sit  con- 
clusio  theologica  simpliciter»  est  principium  unde  Tbeolo- 
gia  suas  deducit  conclusiones.  Sic»  v.  g.»  ex  propositione 
imihediate  revelata :  Christus  est  Deus  et  homo,  evidenter 
eruitur  Christum  duplicem  habere  voluntatem  et  q[)erationem. 
Verum,  quia  duplex  illa  voluntas  et  operatio  immediate 
revelata  est,  ideo  ista  propositio  :  Christo  dupiex  inest 
voluntas  et  operaUo,  improprie  dicitur  conclusio  theolo- 
gica. 
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26.  —  Hinc  eadcm  propositio  simul  csse  potest  phtloso- 
phice  aut  historicc  certa»  theologica  conclusio,  et  imme- 
diate  revelata. 

Sic,  Y.  g.,  philosophice  certum  est  hominem  esse  Ube- 
nm ;  sed  hoc  etiam  evidenter  deducitur  ex  hac  pnemissa 
revelata :  unicuique  secundumopera  sua  retrihuetur;  tan- 
dcm  idem  fuit  immediate  rcvdatum.  Attamen  talis  propo- 
sitio  nondicitur  sinipliciter  certa,  nec  simpUciter  condusio 
theologica,  scd  simpliciter  revelata  seu  de  fide  divina  aut 
catholica. 

Unde  hujusmodi  propositionis  contradictoria  erit  simul 
falsa,  en'onea  et  haretica  :  falsa  quidem,  ut  opposita  pro- 
positioni  philosophice  aut  historice  certae ;  erronea  autem 
aut  hseresi  proxima,  ut  opposita  conclusioni  theologics);  hae- 
retica  denique,  utopposita  propositioni  formaiiter  revelat». 

27.  —  Qmeritur  3®  quotupUci  modo  spectari  possit  con- 
clusio  theoiogica? 

Resp.  Duplici  modo,  scilicet  formaliter  seu  iUative,  ct 
materialiler  seu  tlwologice  :  si  prius,  consideratur  quatenus 
conclusio  proprie  dicta,  seu  ut  ex  unione  cxtremorum  cum 
mcdio  termino  deflucns  ;  et  tunc  discursus  cst  motivum 
formalc  seu  propria  ac  per  se  causa  assentiendi  huic  con- 
clusioni. 

Si  posterius.  conclusio  consideratur  tantum  ut  connexa 
prdBmiss^  revelatsc,  non  autem  ut  defluens  ex  unione  ex- 
tremorum  cum  medio  termino,  qiii  in  prasmissa  revelata 
non  continetur :  et  ideo  tunc  discursus  non  est  assentiendi 
motivum.  scd  duntaxat  via,  medium,  instrumentum  ad 
detegendam  connexionem  conclusionis  cum-  pra^missa  rc- 
velata,  vi  cujus  conclusioni  adhaeremus. 

Sit,  V.  g.,  syllogismus  :  unicuique  retribmtur  secwidum 
opera  sua  :  atqui  hoc  dici  nequit,  nisi  homo  in  operibus 
suis  sit  liber ;  ergo  libcrtatc  praeditus  est  homo.  Jam  vero, 
quis  sumeret  conclusioncm  maf^ioii/er,  si,  absoluto  syllo- 
gismo,  eam  admitteret  solum  ob  revelationem  majoris; 
formaUter  autem,  si  eam  conflteretur  ob  rcvelationem  ma- 
*oris  simul  et  minoris.veritatem. 
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<  Isti  duo  modi  assentiendi  cuidam  conclusioni  possi- 
biles  sunt,  ut  per  se  constat ,  et  pendent  ex  voluntate  Iio- 
minis,  et  illos  recte  distinxit  Vasquez,  et  alii  non  contradi- 
cunt. »  Suarez,  de  Fide,  disp.  3,  sect.  11,  n.  o,  7.  10. 

NUMERUS  II 

De  veriUUidtcs  in  divina  Revelatione  coniprehemis,  quce  sunl 

objectum  Fidei  piMicm. 

Post  distinctiones  in  prsecedenti  numero  expositas,  prac- 
sens  qusBStio  sat  facile  evolvetur. 

28.  —  I.  Onrnis proimitio  formcditer  et  explicite  revelata, 
est  objectum  divince  fidei.  Certum  est. 

Etenim  illud  est  matefiale  objectum  divinse  fidei,  in  quod 
proxime  cadit  testimonium  Dei  revelantis  :  atqui,  ex  dic- 
tis,  n.  17,  18,  propositio  formaliter  et  explicite  revelata 
ea  est,  qua;  cadit  sub  testimonio  Dei  revelantis  tum  quoad 
sensum  terminorum,  tum  etiam  quoad  proprios  terminos, 
quibus  exprimitur  ;  ergo  propositio  formaliter  et  expiicite 
revelata  est  objectum  fidei  divinae. 

29.  —  H.  Onmis  propositio  formaUter  et  implicitc  reoelata, 
excepta  forsan  singulari,  cujus  veritas  pendet  a  facto  con- 
tingenti,  est  objectum  divime  fidei.  Ita  oranes. 

Etenim  illud  est  objectum  divinaB  fidei,  quod  proxime 
cadit  sub  testimonio  Dei  reveiantis  :  atqui  propositio  for- 
maliter  revelata,  sed  implicite,  ea  est,  quae  in  proprio  ter- 
minorum  conceptu,  licet  confuse,  proxime  caditsub  testi- 
monioDei  revelantis,  n.  18,  19;  crgo  talis  propositio  cst 
objectum  Udei  divinse. 

30.  —  Dixi  :  excepta  forsan  myalari  propositione,  cujus 
veritas  ab  aliqiw  facto  contingenti  et  sola  ratione  cognito 
pendet. 

Nam,  ut  vidimus,  n.  22,  non  concordant  auctores  circa 
formalem  hujusmodi  propositionum  rcvelatjonem ,  atque 
ideo  disputant  an  sint  divina^  fidci  objectum. 

Qui  affirmant,  omnimodam  certitudinem  rcquirunt  circa 
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factum  contingens,  unde  pendet  veritas  ppopositionis  sin- 
gularis,  sub  universali  formaiiter  revelata. 

Assensus  enim  propter  auctoritatem  Dei  excludit  omnem 
errandi  formidinem  :  porro,  nisi  certo  constet  factum, 
quod  est  conditio,  sine  qua  singularis  non  contineretur  in 
universali  revelata,  tali  singulari  mens  assentire  nequit 
proptcr  auctoritatem  Dei  eam  reveianti$,  nec  proindecfrca 
iilam  verum  divinae  fldei  actum  eiicere. 

Et  veroConc.  Trid.,  eo  quod  quilibet  prudeater  dubi- 
tare  possit  de  propria  justifteatione»  infert  eam  nmi  posse 
credi  fide  divina ;  sess.  6,  c.  9 ;  ergo,  ad  assensum  fidei, 
plena  reqtiiFttar  certitudo  juncta  cum  evidentia,  quod  Deus 
de  hac  singulari  in  universali  explicite  revelata  locutus 
fuerit. 

81 .  —  Hinc  sequentes  propositiones  :  puer  iste  vere  bap- 
tizoA^s  est,  %t  jmtificatus ;  taiis  homo  vaUde  con$ecratu$  est 
in  sacerdoteni;  Chfistus  estprcBsens  m  hac  hostia,  etc.,  non 
'sunt  de  flde  divina  credendse.  Etsi  enim  nulla  sit  de  veri- 
tate  harumce  propositionum  formido,  tamen  applicatio 
propositionis  universalis  revelatse  ad  illas  particulares  non 
fit  absque  morali  formidandi  facultate,  propter  varias  et 
occultascircumstantias,aquibus  pendent.  Suarez,  disput.  5, 
sect.  H. 

Nihilominus,  quando  prudenter,  licet  non  evidenter,  ju- 
dicatur  talem  hostiam  esse  rite  consecratam,  hsBc  est  ab- 
solute  adoranda.  Virtus  enim  religionis  reffitur  prudentia : 
atqui  prudentiaiudicat,  etad  agendum  inclinat  non  semper 
ex  evidentia,  sed  ex  communiter  contingentibus ;  ergo  in- 
clinat  ad  talem  hostiam  adorandam,  quia  ordinarie  in.  iis- 
dem  circumstantiis  rite  consecrantiir  hostiae ;  n.  116. 

33.  —  lil.  Omnis  conchtsio  ex  duabus  pr<missis  forma' 
liter  revelatis  deducta,  si  rnaterialiter  sumatur,  est  objectum 
divincB  fidei.  Ita  omnes. 

Namque,  ejx  dictis,  n.  33,  37,  talis  conclusio  sic  sumpta 
est  formaliter  revelata,  ideoque  proxime  cadit  sub  Dei  tes- 
timonio ;  ergo  est  divinse  fidei  objectum. 
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Si  vero  profata  Gonclusio  formaliier  sumatur,  seu  uti  per 
verum  discursum  illata,  tunc  ei  assentitur  non  propter 
solam  Dei  revelantis  auctoritatem,  sed  propter  ejus  con- 
nexionem  cum  prasmissis  lumine  rationis  manifestatam ; 
et  ideo  sic  spectata,  illa  conclusio  non  est  divin^  fidei  ob- 
jectum,  juxta  onines,  27. 

35.  —  Hinc,  qui  assensum  denegat  propositioni,  quam 
certe  reputat  expiicite  vel  implicite  contineri  in  Scriptura 
sacra  aut  divina  Traditione,  haereticus  est  in  faro  Dei,  non 
autem  in  foro  Ecckske ;  nec  ideo  incurrit  poBnas  contra  hse- 
reticos  latas,  nec  desinit  esse  externum  EcclesisB  mem- 
brum;  oum,  ex  bypothesi,  Ecclesia  iliam  propositionem 
tanquam  explicite  aut  implicite  revelatam  omnibus  cre- 
dendam  nondum  imposuerit. 

NUMBRUS  III 

De  veritatiim  cUiquo  modo  in  JReveUmom  coniefUit,  qwe  tav\en 

non  suni  divince  fldei  objectum. 

34.  —  Tractandum  superest  de  conclusione  theologica, 
n.  35.  Porro,  juxta  omnes,  conclusio  theologica,  etiam  illa 
qua3  ex  duabus  praemissis  revelatis  educitur,  n.  33,  si  su- 
matur  formaliter,  n.  27,  id  est^  inquantum  per  ratiocinium 
deducitur,  eique  ob  discursum  assentitur,  non  est  divina; 
fidei  objectum,  n.  33.  Pides  enim  non  discurrit,  sed  sola 
divina  auctoritate  innititur,  n.  84,  85.  Unde 

35.  —  Quwritur  an  conclusio  vere  etproprietheologica, 
n.  25,  tmterialiter  sumpta,  n.  27,  credi  possit  fide  divina, 
utpote  contenta  in  prsemissa  reveiata  ? 

Re^.  Triplex  est  ea  de  re  sententia.  Alii  negant  conclu- 
sionem,  de  qua  agitur,  esse  objectum  divinse  fidei ;  ita  An- 
tonius  a  Panormo,  Melchior  Can.,  Toumely.  Lafosse.  d'Ar- 
gentr^,  Kilber,  Cajetanus,  Molina,  Montagne,etcommuniter 
Tbomist»,  etc. 

Alii  vero  aftirmant,  inler  quos  Ripalda,  Grandin,  Simo- 
net,  Antoine,  etc. 

Alii  tandem  distinguunt ;  scilicet,  ante  definitionem  Ec- 
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clesiae,  conciusiones  theoiogicse  non  sunt  divina3  Mei  ob- 
jectum ;  benc  vero,  postquam  ab  Ecclesia  fuerint  definiUie. 
Ita  Suarez,  de  Lugo,  Muzareiii;  etc. 

Prima  sententia  ionge  probabilior  et  communior  sic  as- 
seritur  et  propugnatur  : 

PROPOSITIO 

36.  —  Conclusio  vere  theologicUf  malerialiler  sumpla, 
non  est  divinof  fidei  objectum  ante,  nec  post  Ecclesia  defini- 
tionem. 

Etquidem  1°  non  ante  Ecciesia^  definitionem.  Etenim 
solum  Dei  verbum,  sive  scriptum,  sive  traditum,  est  di- 
vinse  fidei  objectum ;  atqui  conciusio  vere  theoiogica  non 
est  proprie  verbum  Dei,  sed  ex  lioc  verbo  illata  tantum  seu 
consequens ;  ergo  non  est  objectum  divina^  Mei. 

Sit,  V.  g.,  syliogismus  :  Christus  est  Deushomo  :  atqui 
repugnat  Deum-iiominem  unquam  carere  auxilio  eOicaci 
ad  bene  agendum  ;  ergo  repugnat  Cliristum  seu  naturam 
humanam  in  Christo  unquam  carere  eflicaci  auxiiio  ad 
bene  agendum. 

Major  est  revelata :  porro  affirmareChristum  esse  Deum- 
hominem,  de  se  non  importat  intentionem  etiam  implicitam 
manife^tandi  formalem  conceptum  de  necessaria  concessionc 
auxiiii  in  Christo  indesinenter  efticacis;  ergo  conclusio 
praefati  syllogismi  non  cst  verbum  Dei,  nec  proinde  objec- 
tum  divinae  lidei.  n.  41. 

Etvero,  formalis  seu  proprius  conceptus  conclusionis 
theologicae  diversus  est  a  formali  conccptu  majoris  rcvc- 
latae,  ut  patet  ex  aiiato  exempio :  atqui  diversitasconceplus 
importat  diversitatem  motivi ;  ergo  hujusmodi  conclusio, 
saltem  ante  Ecciesiae  delinitionem,  credi  nequit  ob  soiam 
auctoritatem  Dei,  sicut  major  formaiitier  revelata. 

2®  Nec/>oseEcclesia)derinitionem.  Etenim,  ex  communi 
Theologorumadagio,  Ecclesia  novosnonconditfideiarticuhs, 
id  est,  non  efficit  ea  esse  de  fide  divina  seu  in  se  revelata, 
quae  ante  de  fide  scu  in  se  revelata  non  erant ;  sed  dun- 
taxat  juridice  et  infaliibiiiter  dcciarat  id  esse  reveiatum, 
quod  antea  pro  omnibus  non  constabat  contineri  in  Scrip- 
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tura  vel  Traditione  :  porro,  ex  hypothesi ,  conclusio  vere 
ihcologica,  ante  Ecclesise  definitionem,  non  erat  in  se  re- 
volata,  nec  objectum  divinae  tidei ;  ergo  nec  fit  hujus  lidei 
ubjectum  per  Ecclesise  definitionem. 

Revera,  juxta  omnes,  ad  tradendam  doctrinam  revela- 
tam,  Ecclesia  gaudet  tantum  supernaturali  assistentia  : 
|K>rro,  si  hujusmodi  assistentia  sufficeret  ad  nova  fidei 
(logmataconstituenda,  eo  ipsoquodlibet  infailibile  judicium 
Ecclesiae  materiam  fidei  constitueret,  etiam  quando  notas 
infra  haeresim  infligit :  quod  a  nemine  asseritur ;  ergo  con- 
clusio  theologica,  post  Ecclesise  definitionem,  non  est  di- 
vinae  fidei  objectum. 

37.  —  Hinc  i^  conclusio  theologica  a  propositione  de 
iide  discrepat  ratione  objecti  et  motivi.- 

Et  quidem  1 .  ratione  objecU.  Nam  objectum  fidei  illud 
est,  quod  in  se  et  in  suo  proprio  conceptu  a  Deo  prola- 
tum  est ;  objectum  autem  conciusionis  theoIogiciB  est  quid 
in  se  non  a  Deo  prolatum,  sed  ex  revelatione  conse- 
(juens.  ^  - 

2.  Ratione  motwi.  Motivum  enim.  propter  quod  assenti- 
mus  propositioni  formaliter  revelatae,  est  ipsa  Dei  revelantis 
auctoritas;  motivum  vero  conclusionis  theologicae  simpli- 
citcr,  cst  evidentia  connexionis  cum  revelatione,  seu  reve- 
lationis  simul  et  rationis  lumen.  Unde  assensus  conclusioni 
thcologicse  non  est  fides  divina,  nec  adhsesio  mere  natura- 
lis,  sed  assensus  mixtus  seu  theologicus. 

38.  —  Hinc  2°  propositio  conclusioni  theologicae  oppo- 
sitii,  non  est  h^eresis,  nec  error  simpliciter,  sed  error  theo- 
loificus  seu  propositio  erronea,  modo  tamen  certe  et  directe 
opponatur  conclusioni  theologicae  cerlo  deducla3. 

Tribus  autem  potissimum  modis  certo  conslare  potest 
propositionem  alteri  mediate  revelatae  directe  adversari, 
ncmpe  cvidmtia,  cmcordi  Theologorum  consensu ,  Ecclesiae 
defmitione,  qua  declarctur  aliquam  propositionem  esse  er- 
roneam.  Vide  Tract.  de  Loc.  TheoL,  n.  103,  104. 

Aliquando  tamen  nota  erronea  latiori  et  generico  sensu 
II  s 
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sumitur,  atque  significat  errores  in  materia  fidei  et  morum. 
sive  sint  hffireses,  sive  tantum  erronea  propositiones. 

39.  —  Hinc  3®  conclusio  theologica  semel  ab  Ecclesia  de- 
finita,  non  est  solum  theologlce  certa,  nec  de  flde  divina, 
sed  de  fide  ecckmstka. 

Tunc  enim  tali  conclusioni  assentimus  non  solum  ob  evi- 
dentiam  ejus  connexionis  cum  formaliter  revelato,  sed  in- 
super  propterauctoritatemEcclesiseillam  utpote  ex  revelato 
consequentetn  deflnientis. 

Unde,  qui  theologicse  eonclusioni  jam  deflnitse  obluctare- 
tur,  non  esset  tantum  erroneus,  sed  etiam  prrBmn^tive 
hcereticm,  quia  merito  praesumeretur  negare  principium 
obscure  revelatum,  et  ipsammet  Ecclesisd  in  bac  materia 
infallibilitatem,  qu^  est.  saltem  mediate  revelata,  n.  45. 
imo  et  ante  definitionem,  prsasumptive  esset  bseretious,  qui 
pbluctaretur  conclusioni  theologicse  ita  olar»  et  apertse,  ut 
ipsius  cum  revelatis  connexio  ab  omnibus  etiam  rudioribus 
facile  percipi  posset. 

Qui  vero  censent  conclusiones  theologicas,  post  Ecclesise 
definitionem,  esse  divinee  fidei  objectum,  n.  3K,  ii  conse- 
quenter  existimant  formaliter  hsereticum  fore,  qui  scienter 
illis  reluctaretur. 

40.  —  (HiJ,  4«  Ba  proposltio  est  ot^Jectain  divini»  fidei»  quiB 
aatia  eat  revelata,  que  sufacienter  oognciaeitm?  ut  melatii, 
cuique  ideo  assentire  posBumus  propt^  solam  auctaritaiem 
Dei  revelantis  :  atqui  ita  est  de  conclusione  theologica;  ergo 
hac  est  divinaa  fidei  olijeotam. 

Mesp.  Nego  min,  Ex  dictis  enim  conclusio  tJieologica  non 
est  nisi  virtualiter  seu  mediate  revelata,  nec  ut  revelata  cog- 
noscitur,  nisi  mediante  discnrsu  seu  rationis  Inmine,  nec  ideo 
ei  assentitur  nisi  ex  lumine  revelatipnis  simul  et  rationis, 
n.  36,  37. 

44.  *-i  Imt.  4.  Deug  cogaosoit  necessariam  oonnexionem 
co|icla«oais  theologice  cum  pr«missa  revelata  :  atqai  Deos 
iilam  prsBmissam  revelare  noD  potest,  quin  eo  ipeo  afflrmet 
conclusionem,  sine  qua  prfiemissam  stare  non  posse  Deus 
cognoscit;  ergo  conclusio  theologica  satis  est  revelata. 
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Hegp.  Nego  min,  Namqtte  Deus,  qaamvki  non  sit  liber  in 
cognoseendo  connexionem  oeHolnsionis  theologio»  ottm  prte- 
mlssa  revelata,  tamen  liber  est  in  reoeiando,  atque,  nt  reve- 
lans,  liber  est  pr»8eindere  et  reverapr»seindit  a  connexione ; 
alioqttin  revelando  unam  veritatem,  eo  ipso  Deus  omnia 
etiam  remotisslma  hnjus  veritatis  eonsectaria  revelaret : 
qaod  manifeste  falsum  est;  ergo  conclusio  theologica  non  est 
satis  revelata. 

4f .  —  In;H.  f .  Poslta  eonclusione  vere  theoiogica,  mens 
dare  et  eerto  cognoscit  connexionem  neeessarram  talis  con- 
closionis  cttm  praBmissa  formaliter  revelata  :  atqui  hoc  suffl- 
cit  nt  conclusio  tanqnam  reveiata  cognoscatnr;  ergo  illa  con- 
clusio  sufflcienter  ut  revelata  agnosoitnr. 

A^Jp.  Nego  min.  Nam,  ut  propositio  qusedam  tanquam  re- 
velata  agnoscatnr,  non  snfficit  quod  eerto  cognoscamus  ejus 
connexionem  cnm  pr»missa  reveiata^  sed  etiam  noeesse  est 
quod  in  suo  proprio  conceptu  cadat  sub  Del  revelantis  testi- 
monio,  alioquin  ob  illndsolumtestimonium  oredi  non  posset : 
atqni  theologica  conclusie  non  in  se  a  Deo  profertur,  sed  pro- 
positioiii  a  Deo  proiata  oonnectitur  tantum,  et  ex  illa  per 
rationem  deducitur ;  ergo  ut  revelata  non  sufScienter  agnos- 
citor. 

43.  ^  Imi.  3.  Promissa  naturalis  haberi  potest  uti  instru- 
mentum  ad  educendum  e  revelatione  quidquid  in  ea  contin^ 
tor,  seu  ut  conditio  sine  qua  non  cognovissemus  quid  includat 
pnBraisaa  fevelata  ;  porro,  ea  cognitione  gemel  obtenta,  nihii 
dbetat  quominus  oredamus  eonclusionem  propter  solam  Dei 
auctoritatem ;  ergo  oondosioni  theologioaa  assentire  possumus 
ob  lldei  raotivum. 

RBsp.  Nego  min.  Btenim  oonnexlo  eonclusionis  cum  pras- 
missa  revelata  nititur  veritate  prsBmisssB  naturalis  :  atqni 
conclnsionis  Teritas  ab  illa  oonnoxione  pendet;  ergo  htec 
conciasio  credi  nequit  ex  solo  motivo  auetoritatis  Dei,  sed 
etiam  ex  Inmine  rationis,  ci^^us  ope  prsefata  connexione  ap- 
parct. 

44.  —  OW.  ^  Testimonium  aBque  est  efflcax,  sive  por  seip- 
sam^  give  per  Bcolesiam  illud  priBbeat  Deua  :  porro  quod  defi- 
nii  Eeclesia,  Deus,  oigus  est  orgaaura,  per  illam  testilicatur; 
ergo  conclosio  theologica  semei  ab  Rcclesia  deilnita,  est  snffi- 
cienter  revelata,  atque  objectum  divinsd  iidei. 
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Eesp,  Nego  min,  Aliud  est  enim  testiflcari  revelando,  et 
aliud  testiflcari  assistendo  tantum.  Siquidem,  quando  adest 
revelatio,  Deus  vere  et  proprie  ioquitur;  quando  autem  adest 
assistentia  tantum,  Deus  nihil  revelat,  non  loquitur,  sed  sup- 
peditat  auxilium  ne  Ecclesia  judicando  crret;  ergo  judicium 
cx  assistentia  divina  prolatum,  est  semper  verum,  non  auteni 
00  jpso  revelatum. 

45.  —  Imt,  h,  Infaiilibiiitas  EcclesifiB  in  deflniendo  est  im- 
mediate  revolata,  et  eo  ipso  reveiata  est  veritas  omnium,  qua> 
deflnit  Ecclesia  :  porro,  virtute  hujus  infaliibilitatis,  Ecclesia 
piures  deflnit  conciusiones  theologicas ;  ergo,  post  EcclesiaB 
deflnitionem,  veritas  conclusionis  theologicffi  a  Deo  revelatur^ 
atque  flt  divinae  fldei  objectum. 

Resp,  Dist,  major,  Infallibilitas  Ecciesiae  in  deflniendo  con- 
plusiones  thelogicas,  est  immediate  revelata,  transeal  < ;  re- 
velata  est  veritas  omnium  qusB  deflnit  Ecclesia,  eo  ipso  ac  ro- 
vela  fuit  Ecclesias  infaillibilitas  in  deflniendo,  nego, 

Etenim  ex  eo  quod  Ecclesia  gaudeat  auxilio  efflcaci  in  defl- 
niendo,  sequitur  tantum  rem  deflnitam  esse  veram,  noji  au- 
tem  revelatam,  alioquin  illud  auxilium  esset  revelatio,  non 
simplex  assistentia. 

46.  —  Inst,  2.  Conclusionum  theoiogicarum  veritas  deflnita 
continetur  in  Ecclesia  infallibilitate,  ex  hypothesi  imme- 
diate  revelata  sicut  singulares  in  universali  :  atqui,  revelata 
universali,  eo  ipso  immediate  rovelantur  omnes  singulares  in 
illa  universali  contentse,  ex  dictis,  n.  t\ ;  ergo  conclusiones 
theologicse,  semol  deflnit»,  immediate  cadunt  sub  divino  ted- 
timonio,  atqae  flunt  divinas  fidei  objectum. 

Resp.Nego  maj,  Veritas  enim  conclusionis  deflnit»  contine- 
tur  iu  reveiatione  infallibilitatis  Ecclesisd,  sicut  effectus  in 
causa,  seu  virtualiter,  non  autem  sicut  pars  in  toto  seu  for- 
maliter,  prout  singulares  in  universali  comprehenduntur. 

Et  revera,  cum  Ecclesia  deflnit  propositionem  immediate 
rovelatam,  afflrmat  ipsam  hujns  propositionis  revelationom 
tanquam  factum  historicum ;  ot  ideo  huic  propositioni  assen- 
timus    propter  solam    auctoritatem    Dei    oam    revelantis. 

1 .  Gertoro  est  iBfallibtlem  e^se  Ecclesiam  in  definiendo  conclasionee  theolo- 
gieas;  at  non  consentiunt  omnes  Theologi  illam  tnfaUibilitatem  eese  formUkr 
reTeUtam,  atqae  de  fide  credendam,  ut  dictum  est  in  Tract.  de  £cd.,  n.  4  68, 
474. 
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Qaando  autem  Ecclesia  deflnit  conclusionem  theoiogicamy 
hujus  non  proponit  revelationem,  sed  connexionem  cum  prsa- 
missa  reyelata,  atque  tali  conclusioni  sic  deflnitaB  adhteremus 
immediate  propter  auctoritatem  Ecciesiae,  et  mediate  propter 
auctoritatom  Dei  revelantis  auctoritatem  Ecclesiaa ;  ergo  vir- 
tualiter  tantum  conclusiothoologicasemeldefinita  continetur 
in  revelatione  infaillibilitatis  Ecclesiae;  ac  proinde  assensus 
tali  conclasioni  praBstandus,  non  est  fldes  divina,  sed  eccle- 
siastica. 

Sic,  in  Conc,  Trid.,  sess.  24,  can.  7,  de  flde  declaratum  est 
«  Ecciesiam  errare  non  posse  cum  docet  jttxla  evangelicam 
et  apostdicam  doctrinam,  propter  adulterium  alterius  conju- 
gum  matrimonii  vincalum  non  posse  dissolvi  :  »  atqui  non 
exiflde  sequitur  hi\jusmodi  indissolubilitatem  esse  de  flde; 
imo  Concilium  talem  extensionem  prsefato  decreto  dare  noluit, 
ut  infertur  ex  discussionibus  quae  illius  decreti  redactionem 
pnecesserunt;  vido  Tract.  de  Matrim,^  n.  445;  Card.  Palia- 
vic^  Hist.  Conc,  TiHd.  lib.  3^p.  626  et  seq.  Ergo,  juxta  sensum 
Goncilii  Trident.,  conclusio  theologica  etiam  ab  Ecclesia  defl- 
nita,  non  est  divinse  fldei  objectum. 

De  objecio  malericUi  Fidei  pt^ivatas, 

Qiiaedam  breviter  expendere  non  inutile  est  circa  priva- 
tarum  revelationum  objectum,  obligationem  quam  indu- 
cunt,  et  ccrtitudinem  qua  constant. 

47.  —  Qmeriiur  1®  an  revelatio  privata  esse  possit  objec- 
tum  fidei? 

Resp.  Affirmaiive.  Etenim  1 .  in  Scriptura  legimus  multas 
revelationes  privatim  factas,  etiam  de  rebus  humanis  et 
temporalibus,  atque  fides  inde  concepta  laudatur  tanquam 
fidcs  divina ;  Hebr .  1 1 . 

2.  Ex  Conc.  Trid.,  sess.  6,  c.  12,  13,  can.  15,  16.sme 
apeciali  revelatione  nemo  scire  potest  quos  Deus  sibi  elegc- 
rit,  aut  certiiudine  fidei  certus  esse  de  sua  gratia,  aut  de 
futara  perseverantia ;  ergo  Concilium  supponit  ex  speciali 
revelatione  illa  omnia  et  similia  infallibili  tide  credi  posse. 

3.  Illud  revera  est  objectum  divina)  fidei,  quod  fuit  a 
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Deo  (brmaliler  revelatumi  atqae  propter  eju»  auctoritatm 
creditur  :  porro  utrumque  convenit  objecto  revelatiotiis 
(^riTabB;  ergo  talis  revelatio,  modo  oertissime  oonstet,  esse 
potest  divin^e  Bdei  objectum. 

48.  —  Hinc  1.  assensus  privataa  revelationi  ex  habitu 
infusoi  quo  sumus  christiani,  procedit. 

Itacontra  quosdam,  asserentes  hunc  assensum  oriri  ex 
alio  lumine  sive  fidei  particularis,  sive  propheti^B,  sive  dis- 
cretionis  spirituum. 

Habitus  enim  specificantur  ex  objecto  materiali  et  mo- 
tivo  :  porro  et  dictis,  objectum  revelationis,  sive  privatae» 
sive  publicsB,  est  quid  immediate  revelatum,  et  pro  utraque 
instat  idem  motivum:  ergo  idem  est  habitus. 

49.  —  Hinc  2.  qui  dissentiret  revelationi  privataD,  sibi 
factse,  sibique  certo  constanti,  fidei  infusse  habitum  amit- 
teret,  fleretque  hsereticus  coram  Deo,  minime  vero  coram 
Ecclesia,  n.  33. 

Namque  fidei  liabitus  deperditur  per  quodlibet  peccatum 
mortale  directe  contra  auctoritatem  Dei  aliquid  revelantis 
commissum :  atqui  dissensus  revelationi  privataB  certo  cons- 
tanti  est  illius  speciei  peccatum  grave ;  erga  talis  dissensus 
fidem  excludit,  atque  est  haaresis  coram  Deo. 

50.  —  Hinc  3.  ii,  propter  quos  facta  fuerit  revelatio  pri- 
vata,  tenebuntur  credere  et  Dei  mandato  otiedire,  modo  eis 
proponantur  cum  sufiicientibus  argumentis. 

Deus  enim  eis  loquitur  saltem  per  alium,  ideoque  ab  eis 
Mm  exigit.  Et  revera,  in  Scripturis  aliqui  reprihmdun- 
tur  propter  tarditatem  in  cred^do  etiam  privataB  revela- 
tioni,  ut  advertimus  de  Sara,  Zacharia,  et  illo  proplieta, 
qui  a  leonc  occisus  est,  eo  quod  mandato  sibi  faoto  per  spe- 
cialem  revelationem,  inobediens  fueratj  III  Reg.  13, 1 34. 
Unde  S.  Paulus  ait :  Propheiias  noUte  sp&meret  1  Thess.  tt  i^  30. 

IUi  autem  ad  quos  non  dirigitur,  non  tenentur,  nec  pos- 
sunt  credere  fide  divina,  ait  De  Lugo.  deFide,  disp.  1 ,  n.  S30, 
quia  Deus  ab  eis  non  exigit  assensum  >  nec  eis  nomine  Dei  seu 
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ex  divioa  commissione  transmittitur  hujusmodi  revelatio. 
Aiii  tamen  (xmimuniter  contrarium  propugnant.  Eo  quod 
emm  revelatio  ad  ipsos  non  pertineat»  sequitur  quidem  eos 
noQ  teneri  credibilitatis  monumenta  expendere.  At»  si  ipsis 
afliilgeant»  v.  g.»  si  videant  miraculum  indubitanter  divi- 
num  in  illius  reveiationis  conlirmationem,  tunc  positivum 
assenaom  exigit  debita  divinsa  auctoritati  reverentia. 

51 .  —  Quceritar  2**  utrum  homini  certo  constare  possit 
aliifuid  sibi  fuisse  divinitus  revelatum? 

Resp.  Affirmafwe,  ex  dictis  in  Tract.  de  Revelat,,  n.  44. 
Confirmatur  tum  ex  donis  prophetidQ  et  discretionis  spiri- 
toum,  quss  erant  prioribus  secuiis  apud  fideles  quasi  ordi- 
naria;  tum  ex  Conc.  Trid.»  quod  manifeste  supponit  ex 
speciali  revelatione  hominem  privatum  cum  certitudine 
fidei  seife  posae  se  esse  in  statu  gratise,  aut  a  Deo  accep- 
turum  fore  donum  perseverantisB  fmalis»  n.  47« 

Quibusnam  autem  characteribus  certo  constare  possit 
privata  revelatio  Jamdictuoi  est  in  Tract.  de  Revelat,,  n.  87 
etseq.,  n.99,  102,  103.  Hic  qusedam  addere  suiQciat.  1. 
Manifesta  est  deceptio»  queelibet  reveiatio  contra  bonos  mo* 
res  aut  fidei  regulam.  2.  «  Bonus  Angelus  nonnisi  ad  bona 
hortatur ;  etsi  terreat  in  principio,  tamen  statim  consolatur 
et  cotiforlat.  Malu^  autem  Spiritus  in  principio  quidem  prm- 
tendit  bona,  sed  postmodum ,  volens  expiere  desiderium 
saum  et  quod  intendit»  scilicet  deeipere,  mducit  et  instigat 
ad  mala ;  sed  insuper  stupefacit  et  desolatum  dimittit,  ut 
stupefacttim  facilius  decipiat  »;  S.  Tbom.  in  II  Cor.  11, 
t  U.  —  5.  In  revelatioms  stibjecto  sit  recte  judlcartdi  fti- 
cultas»  vera  humiiitas»  perfectaobedientia;  atquecum  ex- 
qoisita  pnidentia  a  legitimo  superiore  probentur  spiritus, 
an  a  Deo  siht,  juxta  illud :  *  Prophetias  nolite  spernere. 
OmfUa  mmprohate; »  I  ThesS.  5.  |  20,  21.  —  ffolite 
omni  epiritm  eredere,  sed  probate  ^iritus,  si  e^  Deo  sint, 
( Joan.  4|V.  H. 

i,  m  Lm  pttofos  qui  prooadwt  da  Qotro  onUQdomenl  no  produisont  aucun 
effel;  ellif  soiil  eomnio  nn  pmmlor  moaTemeot  de  ta  peofliot  qui  posi^o. 
«  Lo«  paroles  prof^rfes  de  010«  fOii  quolqiiil^ii  «eoooipofiii^es  d'iiiie  tcUo 
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CsDterum  difficile  ita  constabit  revelatio  privata,  ut  ii,  ad 
quos  non  dirigitur,  ei  assentire  teneantur.  Innocent.  III ,  in 
cap.  Cnm  ex  injmdo,  dicit  revelationi  speciali  non  esse 
adhibendam  fldem,  nisi  miracuio  conflrmetur.  Conc.  Late- 
ran.  V,  sess.  H,  prohibuit  pra)dicari  reveiationes  speciales 
de  rebus  futuris ,  sine  examinee  et  approbatione  EcclesidE^. 
Unde  reguia  generalis  est  requiri  approbationem  Eccleside , 
ut  aiii  credere  teneantur. 

52.  —  Quwritur  3®  qualis  fides  adhibenda  sit  revelatio- 
nibus  privatis  a  Sede  Aposlolica  approbatis  ? 

Hesp.  Ecclesia  nullam  revelationem  flde  credendam  pro- 
ponit,  quae  sit  extra  depositum  fldei  publica).  Ha)C  sunt 
verba  Benedict.  XIV,  de  Canon,  lib.  2,  c.  32,  n.  H  : 
«  Sciendum  est  approbationem  istam  nihil  aliud  esse  quam 
peimissionem,  ut  edantur  ad  fldelium  utilitatem  post  matu- 
rum  examen  :  siquidem  hisce  revelationibus  licet  non  de- 
beatur,  nec  possit  adhiberi  assensus  fidei  catholicse ,  debe- 
tur  tamen  assensus  fidei  humanse  juxta  prudentiae  regulas, 
juxta  quas  nempe  tales  revelationes  ^nnt  probabiles,  pieque 
credibiles. »  Deinde  quaerit  utrum  irrepserint  apocryph» ; 


majest^,  que  nous  ne  saurions  ne  point  trembler,  lorsqu'elles  nous  reprennent  de 
nos  fautes,  et  no  point  nous  senlir  embras6s  d'amour,  qoaod  elles  nous  t^moi- 
gnent  de  l'amour.  EUes  expriment  en  peu  de  mots  et  nous  font  conce?oir  tant  de 
sens  si  adroirables,  qu'il  faudrait  beauooup  de  tempe  pour  les  d^mfler  et  les 
meltre  en  ordre.  Elles  sont  eomoie  une  cbose  snbsistaate,  que  Dieu  imprime  de 
telle  sorte  dans  la  m6moire,  qu^elles  ne  peuTont  s'en  effacer,  surtout  celles  de 
propb6tie;  elles  comblent  Ykme  d'une  joie  ^alement  tranquille,  permanento  et 
agr6able. 

«  Lorsque  c'est  une  illusion  du  dimon,  non-aeulement  les  paroles  que  iioas 
enteRdoiiSy  ne  produiaent  pas  de  bons  effets,  mais  elles  en  produisent  de  mBnTais. 
L'&me  se  trouve  aussitAt  d^nu^e  de  toute  yertu,  dans  la  s^beresse,  le  dfgoAl, 
le  trottble,  et  iocapable  de  rien  faire  de  bon,  parce  que,  encore  que  le  d6mon 
paraisse  lui  dooner  de  bons  d^sirs,  iis  sont  si  faibles,  son  bumilit^  est  si  fausse, 
et  son  inqui^tude  est  si  grande,  qu'eUe  ne  goAte  ni  donceur,  ni  suaYili.  N6an- 
molns,  oomme  le  dtoon  peut  nous  dresser  plusieurs  piiges,  et  qu'ainsi  ndus 
avons  tomours  sujet  de  craindre,  nous  devoos  sane  cease  nous  teoir  snr  nos  gar« 
des,  et  prendre  pour  guide  un  directeur  ▼ertueux  et  capable,  k  qui  nous  don- 
nions  une  entidre  connaissance  du  fond  de  notre  &me.  Par  ee  moyen,  noos  Yivrons 
en  assurance.  »  Sainte  Tb^r^,  Savie  par  die-mime,  c.  $6< 
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el  respondet  afBrinative,  atque  plures  recenset ;  lib.  3,  cap. 
xilt.,  n.  13 ^ 

ARTICULUS  II 
De  materiali  dbjecto  Fidei  Catholicas. 

Tria  hic  expendenda  sunt ,  videlicet ,  1  ®  natura  objecti 
fidei  catholicd& ,  ^^  media  quibus  dignoscuntur  veritates  ad 
illud  pertinentes,  3"  earum  major  aut  minor  numerus  in 
soccessu  temporum. 

Si 

Le  natura  objecti  Fidei  Catholicas, 

!i3.  —  QuiBriiur  l^  quodnam  sit  objectum  nuueriale 
fldei  cathoIicdB? 

Re^.  Objectum  materiale  fidei  catholica)  sunt  omnes  ve- 
ritates,  quaB  abEcdesia  sive  soleninijudido,  me  ordinario  et 
universaU  magisterio  tanquam  diviniius  revelatw  credendce 
proponunmr.  Ita  Conc.  Vaticanum,  sess.  3,  cap.  3.  Unde, 
ad  constituendum  fldei  cathoiicse  objectum,  duse  requirun- 
tar  et  sufflciunt  conditiones  :  1 .  ut  propositio  sit  formaltter 
revelata  seu  de  fide  divina,  n.  17;  2.  ut  tanquam  formali- 
ter  revelata  ab  Ecclesia  proponatur  in  seipsa  aut  in  a^qui- 
valente. 

Ratione  illius  aflirmationis  ab  Eccleaia  prolatse,  revelatio 
alicujus  propositionis  sic^  afflrmata)  certo  et  infallibiliter 
pro  omnibus  constat;  ideoque  illa  propositio  ut  in  se  reve- 
lata  ab  omnibus  credenda  est.  Propterea  dicitur  dogma  ca- 
tlu)Ucum,  seu  de  fide  divina  non  solum  in  se,  sed  etiam 

i .  Qnnitiiin  est  an  ab  Apostolica  Sede  fuerint  approbata  Apparitioaes,  seu 
reyektioneSy  qa«  oonttgiese  perhibentor,  qusoque  cultui  B.  II .  Virginis,  sub  titulis 
de  Lovrdet,  de  Ln  Saldte  causam  praebuerunt  ? 

S.  Cofigr*  Rit.,  4  2  maii  4  877,  respondit  :  «  Ejosmodi  Apparitiones  seo  Re- 
vvlationes,  neqoe  approbatas  neque  reprobatas  seu  damnalas  ab  Apostolica  Sedo 
famte,  sed  taDlom  pennissas  taBqoam  pie  atdendae,  flde  solum  hamana^  juita 
tnditieBem,.qaam  ferunt,  idoneis  etiam  testimooiis  ac  raonumentis  coofirmatam. 
Nihil  proiode  obslare,  quin  Ordinarii  pari  ratione  se  gerant  :  facta  desuper  (si 
de  opere  typis  tulgando  agatur)  in  eodem  sensu  opportuna  declaratione  seu  pro- 
testatioiie,  ad  tramitatem  decretoroni  Urbani  Vni,  Const.  Samsaikcla  Synodas. 
45  oiait  4042.  » 
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quoad  omnea  fldeles.  Badem  ratione  fldea  tali  propoaitioni 
pr^standa,  nuncupatur  simpliciter  catholicai  et  qui  hu*- 
jusce  fidei  actum  elicit,  catholicm  denominatur.  Vide  Tract. 
de  EccL,  n.  98.  Unde 

54.  •-*  QMBrttw  S^  an  quidquid  est  de  flde  catholica . 
iit  etiam  de  flde  divina ,  et  viee  veraa  ? 

Aap.  Quod  eat  de  fide  oatholica  est  etiam  de  flde  divina, 
sed  non  vice  versa.  Etenim  omnes  veritateg  de  fide  catbo- 
iica  sunt  immediate  revelat^D  seu  de  flde  divina »  ut  jam 
diximus ;  at  omnes  veritate?  immediate  reveiatse  non  sunt 
ut  tales  ab  Ecclesia  proposite ,  seu  de  fide  catholica ;  ergo 
fldes  divina  eeu  theologica  ad  catholicam  se  babet  sicut  in- 
cludens  ad  inclusum;  n.  13.  Unde 

KK.  ^  Qumriiur  S^  an  propositio  »impliciler  Imetm  sit 
illa,  quffi  dir0ci0  et  immediate  opponitur  dogmati  caiholiCQ? 

Hb^.  Affirmative.  Namque  hwmis»  in  genere,  eat  propo* 
sitio  contradictoria  propositionis  formaliter  revelat®;  nnde 
omnis  revelat»  propositioniB  ut  talis  nondum  ab  Ecoleaia 
propofiit»  contradictoria ,  est  baaretioa  quoad  se  et  coram 
Deo]  omnis  autem  propositionis  uti  revelatffi  ab  Ecdesia 
propositse  contradictoria ,  est  hcBretica  mapliciter,  seu  non 
fiolum  quoad  se  et  coram  Oeo,  sed  etiam  cofQm  Ecclesia. 
Vide  Traet.  de  £ool.,n.  99;  Tract.  de  Um  TheoL,  n.  93» 
94,  3S.  Unde 

K6.  -^  Quwritur  i"*  quid  requiratur»  ut  quis  sit  hwreticus 
simpliciter  ? 

Resp.  Ut  quis  sit  haBretious  aimplioiter,  requiritur  quod 
sit  bd^tizatus,  et  itmper  ut  aUauod  dogma  caihoUoum  inteme 
et  sxteme  negef,  cumperHmch' 

Et  quidem  i .  necesse  est  quod  Baptism  initiatus  fuerit. 
In  hoo  enim  bffireticus  distinguitur  ab  infideli  simpliciter 
seaa  judiBO,  a  pagano,  et  catechnmeno  postea  infideli. 
Aliunde  nonnisi  per  Baptismum  bomo  fit  membrum  Eccte- 
sisB,  ideoque  bujus  judicii^  obnoxius. 

2.  Requiritur  etiam  ut  aliquod  dogma  catholicum  rqioiat, 
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siv6  pdrnegationem,  siy^  per  dubium  proprie  dictum.  Id 
boc  hsBreticua  discrepat  ab  apostata,  qui,  post  baptismum, 
omnem  prorsus  christianam  fidem  abjicit. 

Qui  dogma  aliquod  catholicum  rejicit  interne  tantuta , 
ille  haareticus  est  coram  Deo,  non  vero  coram  Ecclesia,  neo 
SYibjicitur  poenis  ecclesiasticis  contra  hfflreticos  latis.  Qui 
vero  aliquod  dogma  catholicum  rejicit  non  solum  interne , 
sed  Qtiam  externe  i  talis  est  hsereticus  ooram  Deo  et  Eccle- 
sia,  atque  incurrit  poenas  contra  hsereticos  jure  cano* 
nieo  Btatutas.  Vlde  Tract.  de  Detal.,  n.  85,  d6  Censuris, 
n.  40. 

3.  CumperHnaeia,  alioquin  esset  hsresis  materialis  qui^ 
dem  et  obiectiva;  non  vero  formalis  et  subjectiva. 

HfflC  auiem  pertinacla  duo  essentialiter  involvit ,  unum 
prtestippoeitlve  ex  parte  intellectm ,  notitiam «  scilicet ,  suffi- 
eientem  tum  auetoritatls  Bcclesi» ,  tum  declarationis  (^ua 
propositio  negata  tanquam  dogma  catholicum  proponitur 
ab  Ecclesia ;  alterum  formaliter  ex  parte  vobmlatii,SiCinm, 
iiempe,  quo  quis  velit  resistere  EccleslaB  tale  dogma  propo- 
nentl  nec  ei  suum  judicium  subjicere;  n.  IMi 

Unde  quaBlibet  circa  Ecclesi»  auctoritatem  aut  proposi- 
tlonis  declarationem  uti  revelatsa  ignorantia  etiam  crassa 
et  affectata,  dummodo  non  sit  concomitans ,  excusat  a  for» 
mali  haeresi,  et  ab  hsereticorum  poenis. 

Hfflc  est  communis  Theologorum  et  Ganonistarum  sen- 
tentia,  ait  Suaree,  de  Fide,  Disput.  19,  sect.  3.  Vide  S.  Th. 
1  p.,  q.  83,  a.  4:  1 .  2,  q.  i1 ,  a.  ),  ad  3. 

Contrarium  autem  verum  est ,  si  ignorantia  sit  concam* 
tan».  Qu»  enim  ignorantia  talis  est,  ut  seeum  admittat, 
imo  requirat  voluntatem  non  mutandi  sententiam ,  etiamsi 
constaret  Ecclesiam  aliud  docere ;  et  ideo  non  est  causa  er« 
randi,  nec  exdudit  pertinaciam. 

57/  —  QwBritur  5®  an  haeresis  sit  asserere  aliquid  esse 
de  fide,  quod  nullatems  de  flde  estf 

Resp.  talis  assertio  hceresis  esset  in  eo,  qui  tam  firmiter 
crederet  opinionem  aliquam^  etiam  veram,  ut  haberet 
animum  dellberatum  non  credendi  contrarium,  etiamsi 
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Ecclesia  id  definiret.  In  hoc  enim  animo  adest  pertinacia 
hseretica,  et  judicium  contra  EcclesisB  auctoritatem  inlalli- 
bflem. 

Item  posset  in  hoc  hseresis  contingere,  si  Ecclesia  de  ali- 
qua  re  definiisset  non  esse  certam,  et  nihilominus  aliqitts 
sentiret  et  af&rmaret  esse  certam  :  «  Habere  ineerta  pro 
certis,  error  est.  Unde,  si  sit  in  materia  definita*  saltem 
quoad  illum  modum,  erit  error  k<m^ticus.  »  S.  August., 
Enchir,,  c.  17.  10. 

«  Extra  hos  casus.  nuUum  est  periculum  haeresis  in  boc 
modo  seu  excessu  affirmandi  ut  certum,  quod  incertum 
est.  Attamen  existimo  et  moneo  posse  peccari  graviter  in 
hac  materia,  exaggerando  proprias  opiniones,  et  contrarias 
censuris  sine  deiectu  afficiendo.  Nam  propositio  modalk 
habet  suam  veritatem  aut  falsitatem,  pertinentem  ad  theo- 
logicam  doctrinam,  et  ideo  in  attributione  vitiosaa  censurse 
potest  esse  non  minor  excessus,  quam  in  simplici  proposi- 
tione.  Imo  taies  censurae  sine  deiectu  prolatae  scandalum 
generant,  et  injuriosae  sunt,  quia  et  infamiam  inurunt,  et 
interdum  inducunt  aiia  incommoda  et  detrimenta;  et  ideo 
prudens  Theologus  ac  timoratus  diligentissime  observarc 
debet,  ut  has  censuras  sine  magno  judicio  non  efficiat.  • 
Ita  Suarez*  de  Fide,  disput.  19,  sect.  2. 

58.  —  QuoBriivr  6®  quodnam  sit  discrimen  inter  dogma 
-  fidei.  dogma  catholicum,  articulum  fidei,  propositionem 
de  fide,  pertinentem  ad  fidem,  et  in  ordine  fldei  posi- 
tam? 

Resp.  1.  Dogma,  in  genere,  sumitur  pro  doctrina  singu- 
lis  fidelibus  proposita  cum  obligatione  credendi,  sive  sit  de 
fide  divina  seu  immediate  revelata,  sive  de  certitudine  tan- 
tum  theologica  seu  mediate  revelata.  In  sensu  stricto  et 
communi,  dogma,  dogma  fidei,  dogma  catholicum  sunt  verba 
aequivalentia,  n.  53. 

2.  Articulus  fidei,  late  sumptus,  est  quodcunque  dogma 
catholicum;  stricto  autem  et  communiori  sensu,  est  dogma 
non  solum  cathqlicum,  sed  principale,  primario  ad  fidem 
pertinens ,  scitu  magis  necesmrium,  et  ad  credendum  ^e- 
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dalem  habens  difficuUatem,  qualia  sunt  dogmata  in  Symbo* 
lis  recensita  ^ . 

3.  Propositio  de  fide,  in  genere,  ea  est  qusB  exprimit  ve- 
ritatem  a  Deo  formaliter  revelatam,  sive  sit  ab  Ecclesia  ut 
tatis  proposita,  sive  non.  Propositio  autem  mnpUciter  de 
fiie,  ea  est  qusB  exprimit  dogma  catholicum,  seu  veritatem 
de  fide  catholica,  n.  53. 

4.  Propositio  ad  fidem  perlinens,  ea  est  qua)  proxime  et 
evidenter  sequitur  ex  una  praemissa  revelata  et  aitera  natu- 
rati,  n.  21,  34. 

5.  Denique  propositio  in  ordine  fidei  posita,  dicitur  illa 
qusB  cum  immediate  revelatis  quocunque  modo  connexa 
est. 

sn 

De  mediis,  quibm  dignoscurUur  dogmata  Fidei  cathoiicm, 

59.  —  Dogmata  fidei  catholicac  dignoscuntur  omnibus 
mediis,  quibus  constat  ipsa  Udes  Ecclesiae.  De  iis  jam  dic- 
tnm  est  in  Tract.  de  Loc.  TheoL,  n.  27-56.  Attamen  ad 
praesentem  Tractatum  quasdam  remisimus  notiones  circa 
Symbola  et  professiones  fldei,  quce  praocipuos  fidei  articulos 
continent.  Quatuor.igitur  breviter  explananda  sunt,  nempe 
Symbolorumnotioetutilitas,  numerus,  convenientia,  atque 
fidei  professiones. 

NUMKRUS  PRIMUS 

De  notione  et  utilitaie  Symbolorum, 

60.  —  Quceritur  i^  quid  sit  fidei  Symbolum? 

Resp.  Symbolnm,  a  voce  grseca  cuji.6aXXEiv,  id  est,  colli- 
gere.  conferre  in  unum,  in  genere  significat  collationem. 


i.  •  Nomen  arlieuU,  grace  apOpov,  signific&t  quamdam  coaptaiionem  aliqoa- 
mn  partiam  distinctaram  .-  et  ideo  particula)  corporis  sibi  iiiTicem  coaptataB, 
diemitor  membrornm  articuli.  Uode  et  credibilik  fidei  cbristian»  dicuntur  per 
ajtieaios  dbtingui,  prout  in  partes  quasdam  diyidttntnr,  babenles  aliquam  coap- 
taiioaem  ad  inyicem  :  porro  objectum  fidei  cst  aliquid  non  yisom  circa  diyina ; 
ergo,  ubi  occorrit  aliqoid  speciale  ralione  non  ouum,  ibi  est  specialis  articulus ; 
nlii  autem  moha  tocuodum  eamdem  rationem  sunt  cognita  yel  non  cognlta,  ibi 
noa  suBt  articali  dietiaguendi.  »  S.  Tb.  S.  t,  q.  4 ,  a.  6. 


SB  m  noB. 

vel  signam  aut  teftseram  militarem ,  qua  veri  milites  ab 
aliis  discernuntur. 

Apud  CatholicoSj  Symbolum  est  simplex  ei  bi^wis  sufnma 
prmipuorum  doctrinm  revelaim  articulorum,  qum  per  Etxk* 
eiam  omnibm  credmda  proponiiur,  tanquam  signum  prof^ 
Monie  mcB^  Idem  sic  exprimit  S.  August.«  Serm,  813  : 
«  Symbolum  est  breviter  complexa  regula  ildei,  ut  mentem 
instruati  neconeret  memoriam;  paucia  verbis  dicitur*  ulide 
multum  aoquiritur.  i 

61 .  "-  QmrUur  3""  qu^nam  sit  SymboU  utilitas? 

Reyi.  Prs^ipua  fidei  dogmata  per  modum  Symboli  pro- 
posita  fuere,  1 .  ut  docentes  haberent  unam  et  eamdem  lidei 
regulam.  quam  omnibus  populis  inculcarent,  ad  iidei  uni- 
tatem  facilius  constituendam  atque  servandam. 

2.  Ut  disdenles  lenerent  fldei  formulam  simplicem,  bre- 
vem.  atque  plenam.  cujus  ^implicitas  ruditati,  brevitas 
memori(B,  plenitudo  dootrinas  consulat;  quam  ideo  singuli 
fideles  facile  memoria^  mandare,  in  ea  semper  habere  parar 
tos  fidei  articulos  ea^lidte  necessario  credendos ,  eamque 
quotidie  ac  frequenter  prodteri  possent,  et  ita  secum  iuvi* 
cem  consentire,  et  ab  in&delibus  discernit 

3.  Ut,-  per  manifesUorem  mysteriorum  declarationem , 
occasione  msurgentium  errorum  factam,  fideles  efiicacius 
retraherentur  a  falsis  prdedicatoribus,  qui,  fidem  corrum- 
pere  intendunt.  Propterea  edita  sifnt  plura  Symbota,  quae 
in  nullo  differunt,  tiisl  qiiod  in  lino  plenius  explicantur, 
qusB  in  alio  implicite  continentur.  secundum  ouod  exigebat 
hifireticorum  instantia,  S.  Th..  2.  3.  q.  1,  a,  9.  ad  2, 

MUU9RVS  It 

De  variis  fidei  caihoUccB  Symbolis. 

Tria  sunt  ceiebriora  Symbola,  Apostolioum,  acilicet,  Ni- 
eifino-Constantinopolitanuin,  Athanasianum. 

PtJNOTUII  9IIIMU1I 

D0  AposMico  SynUfOio, 

62«  ^  Qumitur  l""  qosonam  ^it  Apostolici  Symboli  origo!^ 
Resp.  Juxta  omnei.  Apostolioiim  Symbolum  oonsonat 
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qtiidem  SeriptnriB  et  Apostoiicffi  doctrin»,  et  ab  Apostolo- 
ram  temponbns  jftm  traditum  ac  pervulgatum  fuit;  « Ne- 
que  enim  dnbiam  eat,  inquit  ipse  Calvinua,  quin  a  prima 
statim  Ecclesise  origine,  adeoque  ab  ipso  Apontolorum  se*- 
culo,  instar  public»  et  omnium  calculis  reoeptie  confesBio- 
nis  obtinnerit.  »  InsHi,,  lib.  9,  c.  16. 

At  idem  Calvinus  et  alii  plures  Protestantes  negAnt  illud 
Syraboium  ab  ipste  Apostolis  conditum  fuisse  atque  diges* 
tum^  Contrariam  sententiam  semper  tenuere  fere  oommu^ 
niter  Gatholici.  Et  revera,  semper  in  universa  Ecclesia  fuit 
in  nsu  illud  Symbolum,  nec  citari  potest  ullum  Concilium, 
uila  particularis  ecclesia ,  a  qua  editum  fluxerit  in  Eocle* 
siam  universam;  et  ideo  ejus  origo  nonnisi  ab  Apostolis 
repeti  potest. 

65.  ^  QwBTitHr  2^  qu98nam  fuerit  primcBva  Apostoiic{ 
Symboli  fin^a? 

Rup.  Non  charta  et  atramento,  ied  verbo  tantum  iUam 
fidei  formulam  tradiderunt  Apostoli,  ut  corde  retineretur 
et  remaneret  sub  lege  afcani ,  nec  ab  baereticis  corrumpi 
posset;  quare  nec  scribi  permittebatur  usque  ad  tempora 
S.  Gregorii  Magni,  qdl  hanc  prohibitjoiiem  sustulit,  versus 
finem  vi  seouli.  t  Symbolum  fidei  et  spei  nostrgs  ab  Apos- 
toiis  traditum,  noii  scribitur  in  charta,  sed  in  tabuiis  cordin 
camalibus. »  8.  Hieroq^  Eptat.  61 . 

64.  «^  Quwritur  3*  quanam  sit  Apostolici  Symboli  maieriaf 
Resp,  Hoc  Symbolum  (juatuordecim  constat  articulis* 
quomm  septem  spectant  divinam  majestatem,  septem  vero 
humanitatis  Cbristi  mysteriom. 

Cirea  majestatem  divinam,  tria  nobis  credenda  propo- 
nuntur,  nempe,  1.  uiiAiu  divinitatis  :  «  Credo  in  Deum.  » 
%  Drifiiuu  personarum,  et  de  hoc  tres  sunt  articulj,  secun- 
dum  tres  personas  :  « Patrem,  Pilium  Dei  unicum,  Spiri- 
tum  Sanctum ;  >  3.  opera  divinitatl  propria,  id  est,  opus 
creatiom  :  «  Factorem  cceti  et  terra;  >  opus  aantificc^ 
iionis  :  «  Ecclesiam  saiictam ;  opus  ghriflcationis ; «  Carnis 
resurrectionev,  et  vitam  atemam.  » 


u^ 
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Circa  humanitatem  Christi,  propontintur  1.  conceptio, 
2.  nativitas  ex  B.  Virgine,  3.  passio,  mors  et  sepultura, 
i.  descensus  ad  inferos,  8.  resurrectio,  6.  ascensio,  7.  ad- 
ventusadjudicium. 

Quidam  tamen  distinguunt  duodecim  tantum  articulos, 
sex  pertinentes  ad  divinitatem,  et  sex  ad  Christi- humani- 
tatem.  Tres  enim  articulos  trium  personarum  compreben- 
dunt  sub  uno,  ob  unitatem  essentiae,  et  quia  cognitio  unius 
person»  includit  duarum  aliarum  cognitionem;  articulum 
vero  de  opere  gloriAcationis  distinguunt  in  duos,  scilicet, 
resurrectionem  carnis,  et  gloriam  animaB.  Simiiiter  con- 
ceptionem  et  nativitatem  Christi  in  unum  articulum  conjun- 
gunt.  Vide  S.  Th.  5.  2,  q.  1,  a.  8. 

Cum  autem  Filio  et  Spiritui  Sancto  conveniat  mitti  ad 
sanctificandam  creaturam  rationalem,  circa  illam  missio- 
nem  plurima  credenda  occurrunt ;  et  propterea  circa  per- 
sonam  Filii  et  Spiritus  Sancti  plures  articulimultiplicantur, 
quam  circa  personam  Patris,  qusB  nunquam  mittitur,  ut 
dicitur  in  Trac.  de  SS.  Trinit. 

PUNCTUM  II 

De  Symbolo  Nicceno-Constantinqpolitano, 

65.  —  QuoBritur  qusenam  sit  illius  symboli  origo  et  ma- 
teriaf 

Resp.  niud  Symbolum,  quod  ct  I^trum  dicitur.  inchoa- 
turo  est  in  Concil.  Nic^eno,  an.  525,  ad  clarius  confitendam 
divinitatem  Verbi,  ejusque  cum  Patre  consubstantialitatem 
contra  Arianos. 

In  Conc.  Constantin.  I,  an.  381,  fuit  auctum,  ad  mani- 
festius  declarandam  Spiritus  Sancti  processionem  a  Patre 
contra  Eunomium,  et  divinitatem  contra  Maoedonium 
atque  probatum  est  etiam  a  Conc.  Ephesino,  an.  431. 

Ha^  porro  sequentia  verba  addidit  Conc.  Constantin. 
«Coeli  etterne...  natum  ante  omnia  seculii...  De  Spiritu 
Sancto,  ex  Maria  Virgine...  Sedet  ad  dexteram  Patris... 
Cujus  regni  non  erit  finis...  Dominum  et  viviflcanlem,  qui 
ex  Patre  procedit ;  qui  cum  Patre  et  Filio  simul  adoratur, 
et  congloriflcatur,  qui  locutus  est  per  prophetas...  et  in 
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unam,  sanctam,  catholicam  et  apostolicam  Ecclesiam...  in 
unum  Baptisma,  in  remissionem  peccatorum,  carnisresur- 
rectionem,  vitam  a^tcrnam.  » 

Nono  aut  decimo  seculo,  contra  eos  qui  rejiciebant  Spi- 
ritas  Sancti  processionem  a  Filio,  addidit  Ecclesia  particu- 
lam ,  FHioque.  Cseterum  non  constat  quandonam  illud 
Symbolum  ex  omni  parte  fuerit  consummatum,  prout  nunc 
in  Ecclesia  canitur.  Vide  Tract.  de  Trinii.,  n.  80.  ^ 

Eublice  in  Missa  canitur,  quia  est  declarativum  Symboli  i^^.L^(.*  • , 
AflOsIotonim,  et  etiam  quia  fuit  conditum  fide  jam  mani-     i   ' 
festata,  et  Ecclesia  pacem  habente.  Symbolum  autem  Apos-    • ' 
tolorum,  eo  quod  tempore  persecutionis editum  fuerit,  fide^^-  a  r ' ' 
nondum  publicata,  0£cuItg,dicitur  in  Prima  et  Completorio,  v       - 
quasi  contra  tenebr^GTffrbrum  prseteritorum  et  futurorum.'v  r^  , 
S.  Th.  2.  2,  q.  l.a.  9,  ad6.  ,NC\fr<.-- 

PUNCTUM  IU  *  / 

De  SymbcHo  Athanasino.  " 

66.  —  Quwritur  qusenam  sit  Symboli  Athanasiani  origo 
et  auctoritas. 

Resp.  Illud  Symbolum  dicitur  S.  Athanasii,  vel  quia 
summam  fldei  accuratissime  expressam  continet  circa 
Verbi  divinitatem,  cujusS.  Athanasius  invincibilis  assertor 
fuit  alque  vindex ;  vel  quia  ab  ipso  S.  Athanasio  revera 
fuitcompositum. 

De  hujusmodi  enim  qusestione  facti  non  consentiunt 
auctores.  Alii  hoc  Symbolum  S.  Athanasio  denegant,  eo 
ouod  de  illo  nuUibi  mentio  fiat  ante  vi  seculum,  atque  ad 
aogma  per  hseresim  Eutychianam,  S.  Athanasio  posterio- 
rem,  impugnatum,  diserte  et  expresse  partim  respiciat. 

Nihilominus  hanc  fldei  formulam  S.  Athanasio  inscribunt 
EcclesiaB  Romana,  Constantinopolitanat  Serviana.  Bulga- 
rica,  Russica,  Moscovita;  et,  inter  auctores,  S.  Th.  2.  2, 
q.  I,  a.  10.  ad  5;  Suarez.  de  Fide,  disput.  2,  sect.  5  ;  Kil- 
ber,  etc.  Eugenius  IV,  in  decreto  ad  Armenos,  commemorat 
cotnpendkmm  illam  fidei  regulam  per  Beatissimum  Athana* 
sium  ediUm. 

Prseterea  fatentur  omnes  doctrinam  hujus  Symboli  in 


c^ribus  S.  Atbanasii  reperiri ;  atque  NestoriaQam  et  Eutjr- 
chianam  haereses  fuisse  jam  propugnatas  a  Xerinthianis  et 
EbioQitis,  a  Docetis  et  ApoUinaristis*  qui  tempore  anteriori 
vel  CO0BYO  S.  Athanasio  vixere;  vide  Tract.  de  Incam., 
n.  56*  63,  65.  Eo  quod  igitur  Symbolum,  de  quo  agttur, 
(Murtim  respiciat  dogma  hseresi  NestorianaB  et  Eutyehian» 
oppositumi  Bon  sequitur  S.  Athanasio  non  esse  tribuen- 
dum.  Aliunde  argumentum  ex  silentio  oirca  illud  Symbo- 
lum  ante  seciilum  vi,  eum  sit  mere  n^ativum,  parum 
probat. 

Nec  objici  potest  ad  S.  Athanasium,  ut  simplicem  Epia* 
copum,  non  pertinuisse  symbolum  tidei  condere,  Non  enim 
compendiosam  iilam  fldei  regulam  per  modum  symboli 
composuit ;  sed  per  modum  expositionis  doctrinalis,  ut  ex 
ipso  modoloquendi  apparet.  S.  Th.  3. 2,  q.  1,  a.  10,  ad  3« 

Quidquid  sit  de  illa  quaBStione  facti,  Symbolum  Athana* 
sianum  ab  utraque  Ecclesia,  Occidentali  et  Orientali,  tan- 
quam  fidei  regula  recipitur ;  et  Romana  Ecclesia  in  Brevia- 
rio  iliud  consignavit,  ut  recitetur  Dominica  ad  Primam. 
Omnes  igitur  veritates,  quas  enuntiat,  ad  iidem  catbolicam 
p^tinant. 

NUHBRUS    III 

De  convenientia  irium  Symbolorum. 

67.  —  QucBritar,  scilicet,  an  praefata  Syml^ola  cmve- 
mnt/er  tradant  materiale  iidei  objectum? 

Resp.  Affirmative.  et  evidenter  ex  ipsorum  materia  colli- 
gitur.  Etenim  veritates,  quse  sunt  Mei  objectum,  spectant 
finem  supernaturalem,  seu  Deum  in  trinitate  personarum 
per  vitdm  aeternam  cognitum  et  dilectum,  atque  media  seu 
Verbi  Incarnationem,  gratiam  inde  fluentem,  et  Eeclesiam 
homines  docentem  et  per  Sacramenta  sanctiflcantem  :  porro 
hiBc  omnia  dare,  simpliciter  et  breviter  in  prsefatis  Sym- 
bolis  proponuntur ;  ergo  in  eis  convenienter  traditur  mate- 
riale  fidei  objectum. 

Et  vero,  Symbolum  Apostolicum  ad  lidelium  instruc- 
tionem  suiBcit;  Constantinop.  autem,  ad  baBreseon  confu- 
tationem*  praesertim  cofitra  mysteria  SS.  Trinitatis  et  In- 
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eanatiaai6 ;  deoiqiie  Atbanafiia&um.  ad  ttajorem  baruBi 
mjrsterionun  explScatioBem :  ^rgo.  etc. 

68.  —  Nota  1.  In  Symbolo  NicsNio-Constant.,  omiaai 
sont  articuU  de  descensu  ad  inferoset  de  communione 
Sanctorum,  vel  quia  expresse  in  Symbolo  Apoetolorum 
erant  enuntiati ;  vei  quia  non  est  necessariuBi,  licet  utile. 
singulis  fidelibus  illos  explicatius  credere,  quam  continen- 
tor  in  artioulis  de  morte  Cbristi,  et  de  Ecdesi»  unitate  et 
sanctitale. 

69.  —  Nota  9.  In  nuiio  Symbolo  mentio  iit  de  sacra- 
mento  Eucbaristiae»  etsi  prsa  multis  articulis  specialem 
habeat  difficultatem,  tum  quia  tunc  temporis  nuilus  motus 
Tuerat  error  contra  Eucbaristiam,  tum  quia  Apostoli  et  Pa- 
tres  voluerunt  tradere  compendiom  doctrinas  fidei  de  iis 
duntaxat,  quae  spectant  Qdem  speculativam,  nempe  cogni- 
tionem  Dei  et  Christi,  et  qua)  indiscriminatim  ab  omnibus 
adultis  anle  Baptismum  credi  debent.  Ca^tera  enim  expli- 
cabantur  tunc,  quando  per  Baptismum  erant  facti  aliorum 
Sacramentorum  participes,  et  eorum  urgebat  praeceptum : 
quod  ipse  de  Eucharistia  testatur  S.  August.,  in  Joan. 
Tract.  11. 

IfUUSRUS   IT 

Bb  Fidei  Professionibua. 

70.  —  Qwjeritur  l^  quid  et  qusBuam  sint  Qdei  profe»- 
siones? 

Besp.  Professiones  Qdei  sunt  expositiones  articulorum 
fidei,  ab  Ecclesia  comprobatse,  quse  ad  Qdei  symbola  acce- 
dunt,  et  quorum  iisus  introductus  ftiit  occasione  posterio- 
rum  haBreseon,  quibus  explicite  non  obviabant  Symbola. 
Pnecipua3  sunt  Professio  Qdei  pro  Graecis  Gregorii  XIII,  pro 
Orientalibus  Urbani  VIII,  et  Tridentina. 

Inter  alias  eminet  ea,  quae  modo  Tridentina,  modo  Piana 
dicitur  t  Tridentina  quidem,  eo  quod  praecepta  est  a  Conc. 
Trid.,  sess.  24,  de  Reform.  c.  1,12;  Piana  vero.  quia 
redaeta  fuit  a  Pio  IV,  Bulia  it^unctum,  ad  calcem  Conc. 
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Trld.,  et  denuo  eam  proposuit  Pius  V,  Bulla/n  sacrosancta. 
HdBC  fidei  professio,  quae  etiam  nunc  juratur  ab  omnibus 
Episcopis  electis,  antequam  consecrationem  suscipiant, 
complectitur  Symbolum  Constantin.,  quale  in  Ecclesia  ca- 
nitur,  et  omnes  errores  novorum  haereticorum  ab  Ecclesia 
damnatos.  Concluditur  his  verbis  :  «  Csetera  item  omnia  a 
sacris  canonibus,  et  a^amenicis  Conciliis,  ac  praecipue  a  sa- 
crosancta  Tridentina  Synodo  tradiia,  definita  et  declarata, 
indubitanter  recipio  ac  confiteor.  »  Qua  generalitate  ver- 
borum  includi  videntur  non  tantum  dogmata  fidei  stricte 
sumpta,  sed  et  alia  omnia,  quas  necessariam  habent  cumdog- 
mateconnexionem.  ExdecretoS.Cong.  Conc,  20jan.  1877. 
a  Pio  IX  approbato,  praecipitur  ut  in  praecitata  Piana  for- 
mula,  post  verba  prwdpue  a  sacrosancta  Trid,  synodo,  di- 
catur  :  et  ab  cecumenico  Conc,  Vatic.  tradita,  definita  ac 
declarata,  prcBsertim  de  Rom,  Pontif.  primatu  et  infallibili 
magislerio, 

71.  r—  Quceritur  2^  quinam  sint  praecipui  expositores 
fidei  Catholicae? 

Resp.  Inter  alios,  praestant  Veronius,  Regula  fidei  catho- 
licce;  Bossuet,  Exposition  de  la  doctrine  de  VEglise  catholi- 
que;  Denzinger,  Enchiridion  Symbolorum  et  dogmatum; 
Klee,  Manuel  de  Vhistoire  des  dogmes  chretiens,  2  vol.  in-8**. 
In  Cursu  Completo,  t.  1,  6,  citantur  etiam  Holden,  divince 
fidei  analysis,  et  Chrismam,  regula  fidei  cathoUcce,  et  col- 
lectio  dogmaium  credendorum.  Sed  ha3C  opera  plena  sunt 
erroribus ;  insuper  Chrjsmani  opus  in  Indicem  relatum  est. 

S  in~ 

De  extemione  materialis  objecti  Fidei  successu  temporum. 

72.  Quwritur  1**  quotuplici  modo  crescere  possit  nume- 
rus  dogmatum  fidei  ? 

Resp.  Duplici  modo,  scilicet,  vel  simpUciter,  vel  secundum 
quid  :  si  prius,  formallter  revelantur  a  Deo  res,  qua)  aliquo 
modo  virtualiter  tantum  continebantur  in  pnecedentibus 
revelationibus. 

Si  posterius,  res  quidem  non  a  Deo  proprie  revelantur. 
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sed  res  antea  revelata  incipit  quoad  nos  esse  credibilis, 
quatenus  reveiatio  olim  jam  facta,  si  sit  obscura,  per  infal- 
libilem  interpretem  magis  explicatur;  si  vero  sit  contro- 
versa,  per  infallibilem  controversiarum  judicem  certifl- 
catur;  sideniquesituniversalis,  perlegitimamauctoritatem 
applicatur  ad  singularia,  n.  21 ,  22. 

Insuper,  numerus  dogmatum  crescere  potest  simpliciter 
aut  secundum  quid  quoad  substnntialia,  vel  quoad  acciden- 
talia.  Itaque 

73.  —  Quceritur  2**  quaenam,  inter  revelata,  sint  substan- 
tiaUa  seu  principalia,  et  quaenam  accidentalia  seu  secun- 
daria? 

Resp.  Substantialia,  inter  revelata,  spectant  finem  su- 
pernaturalem  et  media  per  se  necessaria  ad  hunc  finem 
coDsequendum ;  atque  sunt  duo  generalia,  nempe.  Dei 
existentia,  et  ejus  circa  salulem  hominum  providentia; 
dtto  etiam  particularia,  id  est,  Dei  in  personis  Trinitas,  et 
ejus  providens  dispositio  circa  hominum  salutem  per 
Ckristum  procurandam. 

Acddentalia  autem  ad  illum  finem  et  ad  hsec  media  per- 
tinent,  non  per  se,  sed  per  accidens  et  quasi  ex  voluntate 
Dei  secundaria :  talia  sunt  variaDei  praeceptapositiva,  sacri- 
ficia,  sacramenta,  aliaque  salutis  media  ac  circumstantiae 
ad  Redemptorem  nostrum  et  Ecclesiam  spectantia.  Qusb 
enim  possent  vel  non  esse,  vel  alia  esse,  stantibus  iine  super- 
naturali  et  mediis  ad  hunc  assequendum  per  $e  necessarm. 

.  74.  —  Jam  vero,  inquiri  potest  an  numerus  dogmatum 
Qdei  creverit  simpliciter  vel  secundum  quid,  et  quidcm 
quoad  substantialia,  vel  accidentalia,  successu  temporum, 
Aempe,  ab  Adamo  usijue  ad  Christum  et  Aposlolos  inclu- 
sive,  et  a  lempore  Christi  et  Apostolorum. 

PROPOSITIO  PRIMA 

73.  —  Principales  articuli  fidei  sive  generaks,  sive  parti- 
culares,  nunquam  modo  proprie  et  stricte  dicto  creverunt. 
Ita  omnes. 
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Etenim  \^  duo  articnli  generale$  jam  ab  ortu  muBdi 
constabant  omnibus  fiddibus,  siquidem  juxta  S.  Pautum, 
«  sine  Qde  impossibile  est  placere  Deo ;  credere  enim  opor- 
tel  accedentem  ad  Deum  quia  est,  et  inquirentihus  se  r^ 
muneralarsU.  >  Hebr  li,  f6. 

T  Duo  etiam  articuli  particulares  ab  ortu  mundi  reve- 
lati  sunt  et,  saltem  ante  Christum,  crediti  fide  pro  alfis 
explicita,  pro  aliis  vero  impiicita. 

Namque  statim  post  lapsum  protoparentis ,  redemptio 
generis  humani  per  Messiam  promissa  fuit,  eademquc  pro- 
missio  explicite  renovata  est  Abraham,  Isaac,  Jacob,  Mojrsi, 
David,  etc,  ita  ut  Messias  ab  Qrigine  mundi  fuerit  exspec- 
tatio  gentium;  Gen.  3,  f  15;  22.  f  18;  49,  f  10,  18. 
Propterea  S.  Paulus  ait :  t  Juxta  fidem  defuncti  snnt  omnes 
isti,  non  acceptis  repnmissumibus ,  sed  a  longe  eas  a$pin 
dentes  et  salutantes,  >  Hebr.  11,  i^  13.  Vide  Tract.  de  /fe- 
velat.  n.  106,  146,  148,  193.  212. 

Porro,  in  hac  explicita  fide  de  venturo  Btessia,  tmplieite 
continebatur  fides  de  Messi»  divinitate,  ac  proinde  de  plu- 
ralitate  personarum  in  Deo.  Sed  etiam  hoc  S8.  Trinitatis 
mysterium  fuit  ab  initio  mundi  insinuatum.  Genes.  1 , 
ll'  26,  27;  3,  t  22;  et  explicite  creditum  a  Patriarchis,  a 
Propbetis,  a  viris  sanctitate  conspicuis,  necnon  a  Legispe- 
riUs,  ut  dioetur  in  Tract.  de  SS.  Trini$,  n.  27,  36. 

«  Badem  est  fldes  nostra  et  illorum ,  quoniam  hoc  iUi 
crediderunt  famrum,  quod  nos  credimus  factmn. . .  Tem-* 
pora  variata  sunt,  non  fides...;  mutatus  est  sonus,  rniturus 
est,  venit;  eadem  tamen  fides  utrosque  conjungit,  et  eos 
qui  venturum  esse,  et  eos  qui  eum  veoisse  cremderunt. » 
S.  August.  Epist.  ad  Opt.  157;  m  Joan.  Tract.  48.  —  Prop- 
terea  S.  Irenaeus,  Hares.  lib.  4,  c.  13,S.  Greg.  Naz.  de  Mack. 
Orat.  15,  Eusebius,  Hist.  iib.  1,  c.  4,  dicunt  omnes  fldeles 
ab  origine  mundi  fuisse  vere  christianos. 

pROPOsmo  II 

76.  —  SecundarU  articuU  fidm  ab  Adamo  rnque  ad  Ckris- 
trnn  et  Apostolos  inclusive  creverunt  simpUciier. 
Hanc  sententiam  expresse  tenent  plerique  auctores  contra 
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qnosdam»  qui  a  cdeteris  dissentire  videntur  tantum  quoad 
modtlm  loquendi. 

Etenim  1**  ex  Scriptura  patet  Deum  Adamo,  Abrahae, 
Moysi,  David,  aliisque  prophetis,  et  prsesertim  in  novo  Tes- 
tamento  per  Christum  et  Apostolos  multa  revelasse,  quo- 
mm  non  pauca  non  continentur  in  quatuor  principalibus 
artieulis,  n.  73,  sed  sunt  totidem  novse  propositiones  ac 
revelationes  distinctse  ab  omni  alia  priori  revelatione; 
ei^,  etc. 

^  Ex  sententia  contraria  sequeretur,  revelatione  semei 
facta  de  Deo  intinite  perfecto  atoue  providente  hominibus 
snpematuralia  auxilia  per  Meaiatorem,  jam  quamlibet 
aliam  proprie  dictam  revelationem  repugnare,  Porro  hoc 
absurdum  videtur ;  siquidem  innumera  sunt  objecta  con- 
tingentia,  qudB  esse  possunt  vel  non  esse ,  ilhBSSi  veriUite 
revelationis  de  existentia  Dei,  et  de  ejus  providentia  per 
Christum,  et  quaB  ideo  in  his  duobus  nequidem  virtualiter 
oontinentur  :  sic,  ad  prinoipalium  articulorum  veritatem, 
non  magis  pertinet  quod  Messias  nascatur  ex  Abrahamo, 
quam  ex  alio,  nec  quod  sint  septem  potiusquam  tria,  vel 
quatncH*  Sacramenta.  Ergo  talium  et  aliorum  similium  re- 
velatio  nova  fidei  dogmata  constituit. 

Et  vero,  qui  contrariam  sententiam  propugnare  viden- 
tar,  dicunt  fldem  impUcUam  semper  et  in  omnibus  fuisse 
de  tota  fidei  materia,  vel  quia  fideles  antiqui  parati  essent 
ad  oredendum  omnia  objecta,  quae  substare  possent  divinae 
auctoritati  revelanti;  vel  eo  sensu  quo  fideles  dicuntur 
credere  omnia  qu»  credit  Ecclesia,  quamvis  illa  ignorent ; 
vel  quia  credebant  principia  quaedam,  ex  quibus  fluunt  ve- 
ritates  postea  in  se  revelatae ;  vel  denique  quia  credebant 
veritates  singulares  in  universalibus  in  se  revelatis  et  cre- 
ditis;  vide  S.  Th.  9.  2,  q.  1,  a.  7,  Suarez,  de  Fide,  disp,  9, 
sect.  6,  n.  9,  6 ;  De  Lugo,  d$  Fide,  disp.  3,  sect.  B  :  porro 
fides  implicita,  in  aliquo  ex  illis  modis  intellecta,  semper  et 
in  omnibus  fuit  de  tota  materia  fidei,  ut  patet,  omnesque 
illud  btentur, 

Unde  controveraia  in  re  prsesenti  est  mera  quaestio  de 
nomiBe,  atque  provenit  ex  eo  quod  alii  vocem  tmpUeitam 
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in  stricto  et  proprio  sensu  inteiligunt,  n.  18,  19 ;  alii  vero 
in  sensu  iatiori  et  valde  improprio. 

77.  —  Hinc,  juxta  omnes,  eadem  fuit  priorum  hominum 
iides  cum  nostra,  tum  ratione  habitus  infusi ;  tum  ratione 
motivi,  quo  parati  erant  ad  credendum  quidquid  Oeus  es- 
set  reveiaturus ;  tum  ratione  prdscipuorum  articulorum,  in 
quibus  aliquo  modo  csBteri  continebantur ;  tum  denique  in 
quantum  per  anticipationem  credebant  saltem  in  fide  ma- 
jorum,  Mediatorem  daturum  esse  Sacramenta  et  praecepta; 
ac  proinde  vero  sensu  dici  potesl,  uti  volunt  Thomistae, 
totam  oeconomiam  Revelationis  contineri  in  revelatione 
facta  Adamo  et  Patriarchis,  eamdem  semper  fuisse  fidem 
et  Ecclesiam,  omnesque  fideles  ante  Christum  fuisse  vere 
Christianos. 

PROPOSITIO  Ilt 

78.  —  A  tempore  Christi  et  Apostolorum,  artici^i  fidei  pu- 
bUcw  non  crevef^unt  simpUciter,  sed  tantum  secundam  quid. 
Ita  omnes. 

Et  quidem  1®  non  simpUciter,  n.  72.  Nam  revelatio  dog- 
matum  ad  pubiicam  utilitatem  pertinentium,  compieta 
fuit  per  Apostolos,  juxta  haac  et  alia  similia  :  «  Paracletus 
autem  Spiritus  Sanctus...  vos  docebit  omnia  et  suggeret 
vobis  omnia  quwcunque  dixero  vobis...  omnia  qusecunque 
aiidivi  a  Patre  meo,  nota  feci  vobis.  »  ioan.  H,f^Q;  15, 
f  15. 

Et  revera,  nullus  est  articulus  fidei  publicae,  nisi  ab  Ec- 
clesia  proponatur,  n.  53  :  porro  Ecclesia  a  Christo  instituta 
est  ad  infallibiliter  docendam  tantum  revelationem  per 
Christum  et  Apostolos  consummatam,  ex  dictis  in  Tract.  de 
EccL,  n.  i,  37,  39,  57,  58,  ct  in  Tract.  de  Loc.  Theol. 
n.  18,  23,  et  in  hoc  Tract.,  n.  36,  44.  Propterea  doctrina 
calholica  dicitur  etiam  Apostolica. 

idem  confirmatur  declaratione  Conc.  Trid.,  sess.  6,  in 
fine  prooBmii,  et  sess.  13,  in  initio  decreti  de  Eucharistia, 
ubi  afiirmat  «  se  non  aliud  intendere,  quam  eospomre  om- 
nibus  Christi  fidelibus  veram  sanamque  doctrinam...  giMim 
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sol  justitiao,  Christus  iesus,  iidei  noslrae  auctor  el  consum- 
mator,  docuU,  Apostoli  tradiderunt,  et  Ecclesia  Catholica, 
Spiritu  Sanclo  suggerente,  perpetuo  retinuU. » 

T  Sed  secundum  quid  creverunt  articuli  (idei,  n.  72. 
Ecclesia  enim,  occasione  prsesertim  ha^reseon,  per  varias 
deQnitiones  multos  fidei  articulos  et  traditiones  clarius  ex- 
plicavit ;  quaedam  certo  esse  revelata  pronuntiavit ;  plures 
revelationes  ad  o^ecta  particularia,  tanquam  implicite  re- 
velata,  extendit.  Ergo  sub  hoc  triplici  respectu  creverunt 
fidei  dogmata. 

Sic  quaestiones  de  Semipelagianismo,  de  tempore  visio- 
nis  beatiflcae,  de  inspiratione  Ubrorum  deuterocanonico- 
mm,  de  conceptione  immsurulata  B.  Virginis,  de  infallibili 
magisterio  S.  Pontiflcis,  fuerunt  olim  inter  ipsos  Catholicos 
controversae ;  nunc  vero,  post  Ecclesise  definitionem  de 
illorum  formali  revelatione,  ab  omnibus  dc  flde  credun- 
tnr ;  atque  ideo  in  bis  et  aliis  similibus  fldes  publica  tran- 
siit  ex  implicita  in  explicitam,  ex  simpliciter  divina  in  ca- 
tbolicam. 

79.  —  QucerUur  1®  an  Aposloli  explicita  fide  crediderint 
omnia  dogmata  ad  substantiam  mysteriorum  pcrtinentia, 
qnae  ab  Ecclesia  definita  sunt,  et  forte  deflnientur  ? 

Resp.  Affirmative,  ex  communi  Theologorum  sentcntia, 
alque  adco  contrarium  ut  temerariiim  reprobandum  forct, 
ait  Suarez,  de  Fide,  disp.  2.  sect.  6,  n.  10.  Hoc  infertur  cx 
diclis,  n.  78 ;  aliunde,  Apostoli  fuerunt  raagistri  Udci  novi 
TestamenU,  proptcr  quod  fldes  Ecclesise  dicitur  fundata 
super  fidem  Apostolorum;  et  ideo  fldes  non  potest  esse 
magis  explicita  in  Ecclesia,  quam  in  Apostolis  fuerit.  Vulgo 
affirmatur  Apostolos  hanc  plenitudinem  fidei  explicita)  in 
die  Pentecostes  accepisse. 

Particulares  autem  mysteriorum  circumstantias  sueccssu 
temporis  plenius  cognoveriint,  prout  necessitas  postulabat; 
similiter,  in  universali  tantum  propositione  cis  revelala;  * 
sunt  propositiones  circa  facta  particularra,  qua)  tcmporc 
Apostolico  nondum  evencrant.  Sic  S.  Pctrus,  per  visionem, 
didicit  Gentiles  aeque  ac  Judseos  ad  fldem  Christi  jam  per- 

n  3 


so  Dts  mt. 

tincre ;  Apostoll  primuffi  aliquateftus  dttbltav6funt  de  abtd- 
gatione  circumclsionis  et  observantiarum  Veteris  legis, 
Act.  10,  15;  S.  Joannfes  in  Apocalypsi  multa  intellexit  de 
futuris,  quai  aliis  non  fuere  revelata;  et  fortasse  multa 
ex  iis  certo  et  explicltfe  non  inteiligentur.  donec  im- 
pleantur. 

gO.  —  QuiJBritar  2^  an  apud  fidele$  VAriorum  dbgmatum 
notitia,  pro  variiS  temporibuS,  magis  vel  minus  di$tinc4a 
esse  possit? 

Resp:  Afflmdlive,  «  Nulla  enim  ceria  regula  pl-aescHbi 
potest,  ait  De  Lugo,  Ut  vel  pt^iora.  Vel  posteriora  semper 
Sccula  proBferamus  in  hac  explicita  rerum  notitia;  cum, 
alternahtibus  vicibUs,  aliquando  hoc  scculo  majof  lucis 
splcndor  affulgeat,  aliquando  minor,  providcnte  Deo  suis 
temporibus  Doctorcis  Ecclesia3  sua),  j)rout  ndcessitas  et 
divlnae  providentias  ordo  exigit.  »  Ve  Fide,  disput.  3. 
sect.  5. 

81 .  —  Quceritur  3"  un  punctum  aliquod  ab  Ecclesia  defi- 
nitum,  possit  ita  obscurarl,  ut  ipsi  doctiores  araiserint  ejus 
mcmoriam,  et  desicrit  obligatio  in  Ecclesia  illud  credendi 
lidc  explicita? 

ReqK  Negative,  contra  plures,  qui  rem  fieri  posse  sense- 
runt,  illa^sa  Ecclesia)  firmitate  et  immutabilitate.  Etenim  1 . 
Ecclesia  cst  immutabilis  in  sua  dOctrina  :  porro  ha^c  im- 
mutatur  per  oblividnem  de  qua  agitur;  siquidem  lalis 
oblivio  contradictoriam  veritatisdcflnita)  propositionem  im- 
plicare  vidctur.  Sic,  v.  g.,  deflnitum  e&lliberum  hominis 
arbitrium  esse  fidei  dogma  :  porro ,  ex  illius  deflnilionis 
oblivione,  dici  possct :  liberum  hominis  arbitrium  non  est 
fidei  dogma. 

2.  Pius  yi,  BuUa  Auctorem  fidei,  ut  hajrcticam  damnavil 
primam  Synodi  Pistoiensis  propositionem,  qua3,  more  Jan- 
senistarum,  asscrcbat  postrcmis  hisce  seculis  sparsam  essc 
gcneralem  obscutatiomm  circa  veritates  gravioris  nmnenii 
spcctantes  ad  Religionem,  et  quae  sunt  bases  fidei,  et  mo- 
ralis  doctrinae  Jesu  Christi  ;  »  porro  sententia,  de  qua  agi- 
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Uir,  httic  errori  viam  aperit,  eiqiie  favet.  Btsi  enim  propo- 
sttio  damnata  ad  quasdam  tantum  veritatee  restringeretur, 
nihilominas  practiGe  evertitur  circa  plura  aucloritad  et 
permanens  infaliibilitiia  Ecclesifld. 

Unde  ad  summum  dici  potest,  ita  obscurari  et  deled 
posse  alicujus  deflnitionift  noUtiam»  ut  jam  plerique  illam 
ignorante»,  bona  fide  errarent  ciroa  objectum  definitom. 

CAPUT  lll 

DE  MOTIVO  SEU  FORMALI  OBJECTO  FldBI 

Dicemuft  {"*  de  iiliuft  motivi  essentia»  3''  de  lumine  qiio 
cognoscttur»  S^  de  mediis  quibus  ad  e|us  appiicationem  de- 
dueimur* 

ARttCULUB  PRlMttS 
be  ftiotM  sen  dbjecti  fdhnalis  Fidei  isientia. 

89»  -^  Qu€etUur  quid  sit  fidei  motivum  seu  objectum 
formale? 

Req>.  Motivum  fldei  est  iilud^  quod  cosnUum  et  qnatenm 
cogmtim  tm  momt  ad  a$seniiendum  teritatibus  revelatis 
f  mftfntit  revdaUs. 

Dicitur  i® :  quod  cognitum  quatenus  cognitum  nos  movet. 
Scilicet»  motio  dupUoi  modo  causari  potest»  vel  per  impul- 
stonem  proprie  dictam,  vel  per  cO^itionem  rationnm  ali- 
quid  operandi  :  si  priusi  causa  impellens  vocatur  causa 
effiaens;  si  posterius,  causa  impellens  seu  ratio  cognita 
nuncupatur  molivum,  causa  formalis :  porro  1 .  ralio  quse- 
cnmque  est  quid  cognitum,  alioquin  non  esset  proprie 
ratio ;  9i  ratio  qu»iibiet  non  movet  per  impulstonem  pro- 
prie  dictam«  sed  tantum  quatenus  est  cognita ;  et  ideo  mo* 
tivum  fidei  est  illud,  quod  cognitum  quatenus  cognitum 
nosmovet;  sic»  v.  g.,  assenttmus  veritati  rationali  propter 
coiivettientiam  inter  duos  terminos  quatenus  evtdenter 
cognifcam;  dilrgfmus  Deumex  charitate  propter  inflnitam 
Ut\  amabilitateHi  quatenus  cognitam»  In  hocmotivum  fldei 
discrepat  a  fldei  habitu  seu  a  lumine  infuso,  quod  movet 
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inlellectam  ut  causa  efTiciens,  per  impulsionem  proprie 
(lictam,  et  nullo  modo  ut  quid  cognitum,  cum  iilias  lumi- 
nis  seu  habitus  nuUam  habeamus  conscientiam,  n.  7,  87. 

Dicitur  2*  ad  amntwndum :  quo  verbo  duo  exprimun* 
tur,  nempe,  1.  motum,  quem  causat  motivum,  esse  intel- 
iectualem ;  2.  motivum  proinde  non  movere  voluntatem, 
nisi  mediante  ipsius  cognitione  per  intellectum. 

Dicitur  3®  :  veriiai^us  revelatis  quatetim  revelatis ;  qui- 
bus  indicatur  objectum  materiale ,  ad  quod  movet  moti- 
vum  divinae  fidei ;  et  in  hoc  fidei  motivum  distinguitur  a 
motivo  sive  humanae  fldei.  sive  naturalis  evidentiaB,  sive 
intuitivse  visionis. 

Scilicet,  1 .  motivum  fidei  humance  nos  movet  ad  assen- 
tiendum  alicui  veritati  aut  facto ,  quatenus  ah  homine  fes- 
Hficato;  2.  motivum  evidentice  naturalis  nos  movetad  assen- 
tiendum  alicui  veritati  aut  facto,  vel  quatenus  convenieniia 
inter  duos  veritatis  terminos  ratione  percipitur,  vel  quate- 
nus  facti  exislentia  constat  aut  sensu  intimo,  aut  memoria, 
aut  sensuum  perceptione,  aut  inductione;  5.  tandem 
motivum  visionis  intuiiivce  nos  movet  ad  assentiendum 
veritatibus  quidem  a  Deo  revelatis,  sed  quatenus  in  se, 
ope  luminis  gloriaB,  clare  perceptis ;  4.  motivum  vero  fidei 
divinae  nos  movet  ad  assentiendum  veritatibus  aut  factis 
a  Deo  reveiatis,  quatenus  a  Deo  revelatis  seu  testi- 
flcatis. 

Motivum  nuncupatur  fotmale  objectum,  eo  quod  quasi 
induit  et  informat  objectum  materiale,  ita  ut  boc  ab  intel- 
lectu  et  voluntate  uti  a  Deo  revelatum  non  apprehenderetur, 
nisi  indueretur  illa  ratione  seu  motivo. 

83.  —  Jam  vero  plures  exstant  errores  circa  elementa 
illius  motivi  constitutiva.  Quippe  quidam  sentiunt  nullum 
aliud  admittendum  esse  intellectualis  assensus  motivum. 
quam  perceptionem  claram  seu  evidentiam  naluralem ;  ita 
Manichaei,  Abelard,  et  hodierni  Rationalistse.  Isti  siquidem 
nomine  revelationis  intelligunt  eam  manifestationem  divi- 
narum  perfectionum,  quse  elucet  in  creaturis,  ut  dictum 
est  in  Tract.  de  Revel,  n.  32 ;  nomine  autem  fidjei  intelli- 
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giint  assensiim  qualemcunque  per  inspirationem  vel  enthu- 
siasmum  quemdam. 

Alii  vero  putant  habitum  Ildei  infusum  id  pra^stare  circa 
veritates  revelatas,  quod  evidentia  circa  naturales  verita- 
les ;  ac  proinde  habitum  illum,  seu  lumen  fldei  per  modum 
habitus  inrusum,  esse  divinaa  fldei  motivum. 

Alii  asserunt  summam  Dei  perfectionem  in  essendo, 
utpote  fontem  divina)  vcracitatis  primarium^  esse  ultimum 
divinaB  fidei  motivum. 

Alii  auctoritatem  Ecclesio)  ut  molivum  saltem  partiale 
fidei  habent.  Itaque 

PROPOSITIO 

» 

84.  — Molivum  fidei  est  Dei  reoelantis  veracitas,  De  flde  est. 

Preb.  l""  Script.  Veracitas  Dei  est  ejus  infeiUibilitas  in 
cognoscendo  et  in  dicendo,  ita  ut  unquam  nec  falli  possit, 
nec  Eallere  :  porro  utraque  hujusmodi  infallibilitas  saepe  in 
ScriptDra  designatur  tanquam  credendi  motivum  :  «  Amen, 
amen  dico  tibi,  quia  quod  scimiis,  loquimur,  et  quod  vidi' 
nrns,  testamur,  et  testimonium  nostrummn  accipitis.  Qui 
accipit  ejus  testimonium,  signavit  quia  Deus  verax  est... 
Qui  me  misit,  verax  est,  et  ego,  quce  audivi  ab  eo,  hcec 
ioquor  in  mundo. »  Joan.  3,  ^  1 1 ,  33 ;  8,  ^l'  26.  In  his  vcrbis 
clare  dicitur  Deo  loquenti  credendum  esse  propter  ejus 
testimonium,  et  hoc  testimonium  esse  accipiendum  propter 
Dei  veracitatem ;  ergo  Dei  veracitas  est  divinae  flder  moti-^ 
Yum, 

2*  Traditione.  Conc.  Vatic,  sess.  3,  c.  3,  declarat « fide, 
qucB  humanae  salutis  initium  est,  a  Deo  revelata  vera  esse 
nos  credere,  nonpropter  intrinsecam  rerum  veritatem  natu- 
rali  rationis  lumine  perspectaui,  sed  propter  auctoritatem 
ipsius  Dd  revelantis,  qui  nec  falli,  nec  fallere  potest.  » 
Idem  definitur  can.  2  ejusdem  capitis;  unde  propositio 
fide  catholica  tenenda  est. 

3^  Rcuione.  Ad  fidei  assensum  veracitas  Dei  requiritur 
et  sufficit.  f  t  quidem  1 .  reqmritur.  Namque,  si  Deus  sup- 
ponatur  summe  veridicus,  sed  falli  queat,  jam  non  erit 
impossibile  quod  pro  vero  et  certo  habeat  falsum  aut  du- 
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bium,  ideoque  noa  in  errorem  inducat;  ei^o«  ad  divin^e 

fidei  assensum,  requiritur  Dei  infallibllitas  in  cognoscendo. 

Siroiliter.  quantumvis  omnisqius  supponatur  Peua,  si 
aliquid  contra  mentem  suam  dicere  posset,  jam  ejus  testi- 
monio  flrmum  assensum  semppr  et  pro  semper  praebere 
non  possemus ;  ergo,  ad  4ivinad  fidei  assensum,  infalHbi- 
litas  Pei  non  solum  in  cognoscendo,  sed  etiam  in  ^ndo 
requirilur, 

2.  Sufficit  arutem,  Nam,  ubi  const^t  Peum  revelantem 
nec  (alli,  nec  (allere  posse,  eo  ipso  certiores  sumus  de  ve- 
ritate  propositionis  a  Deo  enuntiatae;  ergo,  ut  tali  proposi- 
tioni  quatenus  revelatae  assentiamus,  sufiQcIt  Dei  veracitas. 

85.  —  ObJ,  4<>  Ratio  non  adhaBret  veritatibus  revelatis,  nisi 
qaia  elare  peroipit  motivum  talis  adhnaionis  :  atqui  hocBihil 
aliud  eatquam  asseQtirepropter  evidentiam  pationalem;  ergo 
evidentia  ratioaaiis  est  ultima  ratio  assansos  fldai. 

A0jp.  Nego  mw*  Btenim  percqptio  motivi  est  quidem  oon^i* 
tio  «ma  qua  a^otivmri  qqq  movw^t  intoliQfitam  9A  i^nturo 
fidait  ^t  ^ujuamodi  ^d^ensusi  Qon  promtatup  nisi  pppiit^r  vim 
ipaius  moWvi  pou  veracitfttisi  4ivinaB;  0^  Ideo  eviaeati^  natH- 
ralis  non  Qst  motivum  fid^i,  etsi  istu^  motivum  qoq  n^Qyec^t 
intellectum,  nisi  quatenus  r^tione  percipitur. 

I^evera  ftliud  est  scire  seu  Tidere|  aliud  credere  :  prius  comn 
petit  demonstrabiiibus  ex  convenientia  iutrin^eca;  posteria? 
vero,  iifl  quorum  veritas  nititur  iestimonio  humano  vei  di- 
vino  :  atq[ui  veriti^tes  revelatiB,  quatenus  revelat»,  egaentia* 
iiter  nitantur  testimenio  Dei  seu  veraoitate  dlvina;  ergo  aia 
assentimus  propter  iliud  testimonium,  non  vero  proptev 
qi^ftiimdQm  evideqtiftm. 

86.  —  Cteterum  ^atio  multum  confert  ad  actum  tldei,  eii 
dictis  in  Tract.  de  Loc,  TheoL^  n.  400  et  seq.  Siquidem  ratio- 
nis  ope  apprehendimur  tum  ipsos  revelat»  propositiopis  ter- 
minos,  qiiorum  supernaturaiis  eonvanientia  nos  iatet;  tum 
ipaum  ^da)  motivum,  ut  infipa,  n.  94 ;  tum  ipsius  neveiationis 
factum  et  motiva,  quibus  constat  iilud  faotum,  ei  dleendia 
n.  lOfiitum  denique  aUquAiem  iotar  revelat»  propoftitlonis 
tefminofi  oougrueqtiam'  Un4e  grayis  prpfepto  inpiQdntty  in|Q 
piane  n^ceyiiariu»  ^i  rMiouif  conoqr^ud  ad  Aotum  f^M  HWe 
divins  sive  9»tliQlJC»i 
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87,  -^  Ol^,  S°  Habitus  fid^i  no$  impellit  ad  assensum  Hdei  : 
atqui  hoc  suffipit  ^d  hujusipodiassensuiti;  ergo  ad  actum  fldei 
noh  est  alia  causa  sive  motivum,  quam  fidei  habitus. 

Besp.  4 .  Di^i  maj.  Habitus  fidei  ad  fldei  assensum  nos  im- 
pellit  uti  cmssk  ef/iciem^  conc,\  uticausa  motiva,  nego,  Etenim 
ut  jam  djctura  est,  p.  8J,  motivum  quodlibet  est  quid  cogni- 
tum  et  quatenus  cognitum  movens  intellectum  aut  volunta- 
tem  :  atqui  de  habitu  fldei  non  sumus  conscii;  orgo  talis  ha- 
bitii9  uon  es|t  fldei  motivum.  Et  vero,  si  habitus  infusus  sit 
motivuqo  flde|,  po  ipso  vera  fldes  a  falsa  per  internos  instinc- 
tus,  tiye  gustus,  sive  ^a^ios  distinguitur.  sicque  fanatismo 
ozQpibu^que  iiluminiami  deliramentis ,  sud  nomine  Spiritus 
Sanctii  via  latissiipe  patet,  ut  dictum  et  in  Tract  de  Eccl. 
n.  ^9,  14^.  Ifoc  aliunde  damnatum  est  a  Conc.  Vatic,  sess.  3, 
cai).  ^ :  f  Si  gui^  dixertt...  in^iratione  privata  (lomines  ad 
fidev^  mQveri  aebere  :  anathema  sit.  » 

%.  Nego  minpr,  I^an^que,  Ju]^ta  omnes  Theologos  et  Philogo- 
phos  alicujus  nominis,  credere  est  assentire  propter  auctoriia' 
tem  loqttentis  :  aiqui  habitu^  Mei  est  dispositio  inteliectus 
credentUt  dt-  ideo  causq.  efficiens  iidei,  non  autem  loquentis 
vefftpitos,  n^Q  proinde  cauga  motiva, 

88.  —  Obj.  3«  Veracitas  divina  non  est  motivum  fldei,  si 
dltimate  resolvatur  in  summam  Dei  perfectionem  in  essendo  : 
atqui  ita  est,  siquidem  Deus  veritas  est  in  loquendo,  quia  est 
gumme  perfectus  in  essendo,  et  ideo  uitimate  credimus  Deo 
revelanti  propter  ejus  summam  perfectionem ;  ergo  veracitaa 
divina  noo  est  fldei  motivum. 

9e9p,  ffego  mc^j,  Etenim  summa  Dei  veracitas  praebet  ^uffi- 
oienft  motivum  assensus,  pr»ciso  per  meptem  quolibet  alio 
attrjbuto;  ita  ut,  si  per  impossibile,  Deus  esset  summe  verax, 
non  autem  omnipotens,  aut  fieternus,  ei  tamen  fides  esset 
adbibenda;  ergo  summa  pei  perfectio  est  quidem  ratio  ul- 
tima  cur  Dens  sit  summe  verax,  non  autem  ratio  formalis  seu 
motivum  assensus  nostri. 

Revera,  quamvis  Deus  sit  ens  simplicissimum,  ejnsqueper- 
fisetiones  realiter  non  distinguantur  ab  invicem,  tamen  earum 
eflbctus  ad  exira  sunt  diversi,  et  ideo  illas  perfeotiones  non- 
nisi  per  conceptus  realiter  distinctos  intellectus  noster  ap- 
pre}if)ii4it;  et  exinde  singulas  virtutes  theoIogic«B  babqnt  di- 
versa  nstotiva,  quibus  ab  invicom  discrepant.  Sic  non  assentimus 
D^  ftevelaqti,  quia  Dens  ^st  omnipot^ns,  aut  immen^us,  aut 
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inllnitc  bonus;  basc  enim  attributa  per  sc  non  ostendunt  verl- 
tatem  in  revelata  propositione,  nec  ideo  per  se  ad  cr^dulita- 
tem  movent. 

89.  —  Obj.  4°  Auctoritas  Ecclesise  nobis  revelationem  testi- 
flcantis  est  motivum  fidei  saltem  partiale,  si  revelat»  propo- 
sitioni  assentiamus  propter  testimonium  tnm  EcclesiaB,  tum 
ipsius  Dei :  atqui  ita  est;  ergo  auctoritas  Ecclesias  est  saltem 
partiale  fidei  motivum. 

Eesp,  Nego  minor,  Auctoritas  Ecclesi»  est  quidem  conditio 
shie  qua  motivum  fidei  cathblica9  non  posset  intellectui  appli- 
cari,  sed  non  est  ullomodo  hujusmodi  motivum.  Etenim  aliud 
cst  credere  hoc  vel  illud  dogma  esso  a  Deo  revelatum,  aliud 
uutem  credere  idem  dogma  quatenus  a  Deo  revelatum  csse 
verum  :  atqui  propter  auctoritatem  Ecclesiae  credimus  qui- 
dem  Deum  tale  vel  tale  dogma  revelAsse,-  sed  nonnisi  propter 
Dei  veracitatem  credimus  idem  dogma  sic  a  Deo  revelatum 
esse  verum;  ergo  sola  Dei  veracitas  est  fldei  motivum;  n.  414. 

90.  —  QucBritur  autem  an  ipsa  revelatio  sit  divinae  fidei 
partiale  motivum,  an  vero  solum  condiUo  sine  qm  wm? 

liesp.  Controvertitur.  1"  Alii  quippe  asserunt  revelatio- 
nem  seu  manifeslationem  divini  conceptus  per  signi  Deo 
extrinseci  exhibitionem,  esse  partiale  fldei  motivum,  ideo- 
que  actum  fldei  sic  esse  enuntiandum  :  Credo,  qiUa  Dem 
dixil,  el  est  infmite  verax.  Ita  Suarez.  de  Lugo,  Simonet. 
Kilber,  Antoine,  elc. 

Etenim  1 .  Scriptura  non  minus  revocat  fidem  nostram  ad 
Dei  testimonium  seu  locutionem,  quam  ad  veracitem.  Dici- 
tur  enim  :  «  Spiritus  est  qui  testificatur ,  quoniam  Christus 
est  veritas;  »  I  Joan.  5,  t  6.  —  «  Si  testimonium  homi- 
num  accepimus,  testimonium  Dei  majus  est,  »  I  Joan.  6, 
y  9,  nempe,  in  movendo  ad  credendum,  ita  ut  fides  ipso 
tcstimonio  innitatur. 

2.  Divina  veracitas  non  movet  ad  assentiendum  alicui 
propositioni,  nisi  quatenus  cognoscitur  infallibiliter  con- 
nexa  cum  hac  propositione  :  atqui  haec  connexio  non  cog- 
noscitur,  nisi  per  ejusdem  propositionis  revelationem ; 
ergo  hsec  revelatio  ad  fidem  movet  ut  quid  cognitnm,  et 
ideo  est  fidei  partiale  motivum.  Suarez^  disput.  5,  sect.  3. 

2**  Alii  vero  et  quidem  probabilius  aflirmant  revelatlo- 
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nem  esse  tantum  conditionem,  sine  qua  non  posset  appli- 
cari  alicui  propositioni  motivum  fldei,  atque  ideo  rigorose 
loquendo,  sic  enuntiandum  esse  actum  fldei  :  Credo  quia 
Deus,  qui  hoc  dixit.  verax  est.  Ita  Scotus  et  ScotistdB  fere 
omnes^  Thomistae  non  pauci/Habert,  Grandin,  Henno, 
Dens,  S.  Ligorius»  qui  hanc  sententiam  communiorem 
asserit,  lib.  2,  c.  1,  in  flne. 

Etenim  1.  illud  non  est  partiale  motivum  fidei.  quod  de 
se  uihil  movet  ac  determinat  intellectum  ad  assentiendum  : 
atqui  reveiatio  seu  ipsa  alicujus  propositionis  affirmatio  a 
Deo,  de  se  non  reddit  intellectum  certum,  nec  per  se  im- 
portat  omnem  inerrantiam,  nec  proinde  per  se  movet  in- 
teHectum  ad  tali  propositioni  assentiendum ;  ergo  non  est 
partiale  fidei  motivum. 

Et  vero,  alicujus  facti  affirmatio  ab  homine,  ad  illud  fac* 
tum  credendum  non  movet,  bene  vero  hujus  hominis  vera- 
citas  realis  aut  prsesumpta;  ergo  idem  dicendum  est  de 
affirmatione  ab  ipso  Deo  homini  facta. 

9.  Scriptura  et  fideles  sogpe  revelationem  allegant,  red- 
dendo  rationem  fidei ,  eo  quod  revelatio  connotat  snmmam 
Dei  veracitatem,  id  est,  statim  suscitat  ejus  ideam,  et 
propterea  dictum  est :  «  Qui  accepit  ejus  testimonium,  stg- 
navit  quia  Deus  verax  est, » Joan.  3.,  t  33 ;  dum  e  contra 
Dei  veracitas  non  necessario  secum  importatrevelationem. 
Sic  aliquis  interrogatus  de  causa  incendii,  respondebit : 
qoia  Petrus  ignem  subjecit,  quamvis  non  illa  admotio  ignis, 
sed  vis  ignis  combustiva  sit  incendii  causa. 

Huic  sententise  favere  videtur  jam  allatum  Conc.  Vatic. 
decretum^  n..84,  in  quo  declaratur  motivum  fidei  esse 
ipsammet  Dei  auctoritatem  seu  veracitatem. 

3.  Ex  eo  quod  requiratur  revelatio,  ut  veracitas  divina 
sit  infallibiliter  connexacum  propositione  de  iidecredenda, 
sequitur  tantum  rmlationem  esse  conditionem ,  sine  qua 
non  posset  veracitalfdivina  applicari  tali  propositioni ;  non 
autem*  quod  de  se  impellat  ad  revelataB  propositioni  assen- 
tiendum ;  ergo  revelatio  est  ad  fidem  proxima  conditio  tan- 
tom  sine  qua  non.  Aliunde  contraria  sententia  pluribus 
ambagibus  necessario  se  implicat,  ex  statim  dicendis. 
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91 ,  -^  (^mriiw  an  ver^citas  4ivina  quatenvjg  fldei  ipQtir 
vuffi,  flt  ipsftfflet  revql(^tiQ,  sj  rpapse  ^it  Odei  molivum  par^ 

^iftle,,  cognosci  dpbe^nt  pqr  tpsf^m  mMmm^  atque  idea 

credt  ;?er  lumm  fidei  infusam  ? 
flfi^^  Circa  hHJnaiUQdi  11^04  p^rviindifiicileRi  quapslionem 

plures  10  lupem  prpditae  fu§runt  gententi»,  Scififipt,  i,  ^lii 
puVint,  wt  verft(5H*s  diyin?i  ^nt  ptiam  rpyelfttio,  wnt  ftdpi 

IQOtivnm,  oinnino  requiri  qpod  cogno^c^ntur  et  predantm» 
per  ip^in  revelfttionem  et  ex  lidei  inmine  infu^, 

Un4P»  jw?^ta  illps,  omnis  ftssensus  alicui  veritati  uU  xi^W 
latae,  tres  actus  iiaei  realiter  omnir)Q  distincto^  iinplicft^, 

nenipe,  ftotum  qug,  e»  r^yeia^iQnet  etiumine  infu?o,  credi- 
tur  PPum  ew  ^ww^  v^^rop?!?»;  ftptum  quo.  px  rqveUtiQnft 
«J  Iwmine  infusQ,  firediturPeum  esse  r^veiantem  ^m\A\ 

actum  denique  quo,  ei^  rpvel^liQne  et  Uwne  infusQ,  credi': 
tnr  ipsa  prQpositJQ  rpvelat*.  v.-  g.,  JOei^s  est  trinHs.  m  ter- 

tjus  A^sen§m§  (JHobus  pripribus  innititur,  atque  jicin^  ftdei 

SptissimMm  ftppeijatur.  Ita  Su%rez,  dispnt.  g,  ^t,  6,  n.  4, 
;  Kiiber,  Anfoine,  Dens,  etc. 

3,  AliiypFp  sentiunt  veracitatem  divin^im,  quatenns  64e| 
jnoUynm,  PQgnpsei  e^  evidentia  natnr^i  el  simul  e^t  babitu 
infnso  vei  lldei.  juxta  De  l^ugo.  vel  sftpientiffl  supernatura^ 

Ijs.  jn^^a.  Ripalqft, 
Ipsa  autem  revpl^tio,  quatenus  partiale  fidei  motiyiunf 

applieatur  inteiieptui  ve|  qni^  crpdibiiitatis  motiva.  mira- 
Quja  sciiipeti  dopnmentA  PastQrum .  apprebenduntnr  ton» 

quam  verba  et  VQces  ipsius  Oei,  »itDe  Lugo,  dissput.  1, 
n,  }pS|,  1Q4,  ipS.  qui  in  boQ  repedit  a  commum  sensu 
TnwlfigorHmt  inqnjt  Killier ;  vel  qniaillacredibijitatis  mn- 
naent»,  prout  intelltguntnr  aui^ilii  ^npernaluralis  opp,  Qom- 

pdnunt  unum  totnm  motivum  cuni  ips^  revei^ione.  ai( 

nipiiida.  disp.  g. n- »»,  eo, qui in \m  etiam mHltom^gi* 

rpcpdit  ^  commwni  «eutentia,  n.  85). 
3.  T^ndpm  ^lji,  qui  ^imql  ieudnt  veracitatem  cliyiQam 

esse  ad(»q^^m  fidw  motivum.  n-  80,  ^rmwt  ijftncyera^ 
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citatem  so|o  evidentia  natupali  cognosci.  saltem  ad  primum 
eliciendum  fidei  actum*  atque  hoc  motivum  sic  cognitum 
esse  nihilominus  ordinis  divini,  et  ad  supernaturalcm  Hdei 
assensum  sufQcere. 

|ta  plures  veteres  Theologi,  ut  refert  Suarez,  disp.  3, 
gect,  0*  n*  3.  S.  Tbomas  et  ejus  Schola  id  admittere  debent, 
Docent  enim  fidem  et  scientiam  baberi  Qpn  posse  de  eodcm 
objecto,  n.  113;  ergo,  qui  habent  scientiam  veracitatis  di- 
vinae,  nftnc  per  fidem  credere  non  possunt;  ideoque  pro 
eis  hcBc  veracitas,  quatenus  evidenler  cognita,  suflicit  ad 
elicien^um  fidei  actum*  alioquin  pro  iliis  actus  fidei  esset 
impossibilis.  Haec  tertia  sent^nUf^  sat  probabilis  nobis  vide* 
mr,  atque  $ic  asseritur : 

PROPOSITIO 

99.  T--  VeroQitaM  dioim,  guatenus  moUvum  divina^  fidei, 
ex  r^lafio^  et  lumine  fidei  infuso  credi  nequit ,  sed,  etsi 
lumine  naturali  percepta,  sujfi^it  ad  actum  fiM  supernatu- 
rolm. 

Et  quidem  1°  ejp  revelatione  et  fide  infusa  credi  nequit. 

1.  Non  ex  Revelfmone.  Eteuim  in  sententia  opposita,  ad 
boc  necessario  resolvitur  omnis  actu^  fldei :  «  Credo  Deum 
e$$e,  V.  g.,  trinum,  quiaHms  hoc  dixit,  et,  hoc  dicens,  ve- 
r^  est :  Cre^  autem  Deum  et  hoc  dicere,  et  veracem  esse, 
quia  Deus  utrumque  simul  dicit;  •  ergo  semper  redit  qua)8- 
tio  qur  ^redendum  sit  Deo  aliquid  dicenti,  vel  dicenti  se 
esfij^  v^r^cem;  semperque  meua  volvitur  in  eodem  circulo, 
quin  unquam  Mstere  po^it ;  et  quantumcunquQ  illud  expli- 
cetur»  totam  est  ludere  verbis,  ait  De  Lugo,  disp.  1 ,  n.  83. 

£t  verp,  omnis  pognitio  quaB  oon  est  intuitiva  rei  in  se, 
sad  fit  per  ^iquod  medium,  supponit  hoc  medium  cogni* 
tum  ease  sub  alio  cognitionis  modo ;  sic,  in  fide  humana, 
objectum  creditum,  v.  g.,  existentia  Romae,  non  eodem 
modo  oognoscitur,  ac  veracitas  hominis  existentiam  Romo) 
te^tificantis :  porro,  iq  fide  divina,  cognitio  rei  credito)  non 
est  immediata,  sed  per  veracitatem  Dei  rem  illam  testifi- 
cantis  obtinetur;  ergo  haao  veracitas  in  actu  fidei  alio  modo 
90  r^  4r€4euda,  sw  pon  qx  revelatione  cognoscitur. 
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Quare  ipse  Suarez,  disput.  3,  sect.  G,  n.  8,  falelurhoc 
esse  magnum  fidei  mysterium,  ut  veritali  revelatsB  assen- 
tiamus  propter  Dei  yeracitatem  etiam  revelatam,  et  ut  re- 
velatio  credatur  propter  seipsam  in  se  reflexam. 

2.  Nec  ex  infuso  lumine  seu  habilu  fidei,  Etenim  hujus- 
modi  habitus  nihil  ahud  est  quam  habituaUs  et  permaneiis 
asscnsus  veritatibus  revclatis ;  porro  assensus  quilibet  prae- 
sup|)onit  suum  motivum  tanquam  causam;  ergomotivum 
ad  fidei  assensum  prius  movere  debeat,  ut  existat  fidei 
habitus. 

2*^  Licet  lumine  naturali  percepta,  veracilas  Dei  sufpdt  ad 
eliciendum  actum  fidei  supernaturalem. 

Namque  divina  veracitas  in  se  sumpta  est  infmita,  et  ut 
talis  sumitur  in  motivo  fidei,  seu  uti  veracitas  absoluta 
atque  summa :  atqui  motivum  ex  se  infinite  efflcax,  per  se 
sufficit  ad  actum  ordinis  quantumcunque  supernaturalis ; 
ergoveracitasdivina,  etiam  iumine  naturali  cognita,  sufTicit 
ad  actum  fidei  supernaturalem. 

Revera,  motivum  fidei  non  est  ipsa  naturalis  cognUio  ve* 
racitatis  divino);  sed  hsBC  veracitas  cognita\  siquidem  ia 
omni  assensu  propter  auctoritatem  loquentis,  hujus  vera- 
citatis  cognitio  est  tantum  conditio,  sine  qua  veracitas  io- 
quentis  non  appUcaretur  intellectui  credenti;  ergo,  hac 
applicatione  per  cognitionem  divinae  veracitatis  facta,  haac 
veracitas  vi  sua  ex  se  absoluta,  iuiinita,  et  ordinis  verc  su- 
perioris,  haud  secus  ac  ipse  Deus,  movet  ac  determinat 
assensum,  qui  proinde  superioris  est  ordinis  ex  parte  talis 
motivi  etiam  per  cognitionem  rationalem  applicati.  Sic,  qui 
a^quali  evidentia  cognoscit  Petrum  nunquam  mentiri ,  Pau- 
lum  vero  quandoque,  tamen  non  cum  ajquali  flrmitate 
credit  rem  a  Paulo,  ac  rem  a  Petro  testiflcatam ;  ergo  non 
vercitatis  cognitio,  sed  veracitas  cognita  est  fidei  motivum. 

* 

93.  —  Hinc  1.  divina  veracit  .;  per  lumen  naturale  cog- 
nita,  supernaturale  est  motivum,  in  quantum  rei  natura 
patitur. 

Namque/>rim2«saclus  fidei  est  transitio  ab  ordine  rationis 
ad  fidei  ordinem  :  atqui  transitio  utrumque  extremum 
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attingere  debet»  alioquin  non  esset  vera  transitio;  ergo 
actus  fldei  pro  motivo  habere  debet  aliquid,  quod  attingat» 
ex  parte  luminis,  ordinem  rationis,  et  simul  ordinem  divi- 
num  ex  parte  essentia;  ipsius  motivi.  Revera  aliquid  natura 
sua  obscurum  credi  nequit,  nisi  propter  aliud  evidens. 

Dixi :  primus  fldei  actus.  Ipsa  enim  revelatio  et  veracitas 
divina  sunt  etiam  formaliter  reveiatsD;  et  ideo  talis  actus 
fidei  elici  potest,  cujus  objectum  materiale  sit  ipsa  reve- 
latio,  vel  ipsa  divina  veracitas,  quatenus  in  se  revelata ;  et 
cujus  mottvum  sit  hsec  eadem  revelatio  et  veracitas,  qua- 
tenus  naturali  lumine  cognoscuntur. 

At,  hujusmodi  actu  semel  elicito,  nihil  obstare  videtur, 
qaominus  veracitas  Dei  per  fidem  credita,  sumatur  ut  mo- 
tivom  actuum  fldei  subsequentium ;  sicut,  in  scientiis, 
veritas  aliqua  semel  agnita  tanquam  inconcussa,  sumi 
potest  nt  motivum  ulterioris  assensus. 

94.  —  Hinc  9.  motivum  Qdei  est  exclusive  perfectio  di- 
vina  seu  veracitas  Dei  in  se  sumpta. 

Si  enim  aliquid  Deo  extrinsecum  accederet»  esset  vel 
revelatio,  vel  cognitio  divinae  veracitatis  :  atqui,  ex  dictis» 
n.  90,  93,  hsc  duo  sunt  tantum  conditio  sine  qua  intel- 
lecttti  non  applicaretur  divina  veracitas,  quae  sola  actum 
fidei  determinet.  A  fortiori  idem  dicendum  est  de  motivo 
aliarum  virtutum  theologicarum. 

« 

95.  —  O^.  4"*  Gaosa  motiva  ordinis  natttralis  sapernatura- 
lem  fldei  assensum  determiDare  nequit :  porro  veracitas  di- 
vina  solo  natorali  lumine  nota,  est  causa  motiva  ordinis  na« 
turalis ;  ergo  supernaturalem  fldei  assensum  determinare  non 
potest. 

Resp,  Nego  minor,  Ex  dictis  enim,  n.  92,  93,  veracitas 
divina  est  ex  se  motivum  ordinis  superioris,  atque  superna- 
turale,  in  quantum  rei  natura  patitur,  ac  proinde  omnino 
snfnclens  ad  determinandum  supernaturalem  fldei  assensum. 
Aliunde,  per  lumen  fldei  cognosci  non  potest  in  primo  fidei 
assensu,  quin  adsit  circulus  vitiosus ;  ergo  illa  veracitas  na- 
turali  lumine  cognita  sufflcit  ad  assensum  fldei. 

96.  —  InsL  4.  Non  adest  circulus  vitiosus,  nisi  idem  afflr- 
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iqetur  prppter  idem  et  sol)  epdem  ^espectu  :  atfiui  in  actii 
fidei,  |aem  non  creditur  propter  idem  sub  eodem  raspectu, 
sed  afflrmatur  explicita  revelatio  objecti  materiaiis  propter 
impiicitam  tantum  reveiationem  motivi.  Soiiieet,  sicut  DeuSi 
aliquid  explioite  revelando,  eo  ipi^o  seu  implicite  afflrmat 
se  esse^revelantam  et  quidem  yeraciter,  oum  ^us  testimor 
Biam  si  intrinseee  infaiiUbila ;  ita,  qui  assentit  oljectq  oxpli- 
cit^  reyelatQ,  eo  ipso  mQV^turppqptar  illaiii  implioit^m  ipsiuQ 
rqyelatiopis  et  divinaQ  veraoitatis  revelationpfi).  Brfo  qoi) 
adest  pirculus  yitiog^s. 

ft^.  Ifego  T^inor,  Semper  enim  eadem  est  revelatiQ,  siyp 
sumatur  ut  explicita,  sive  ut  iinplicita.  Gt  revera,  qui  credit 
reri)  reyelatam,  quia  Deus  simul  afflripat  se  eam  revel^re, 
et  in  hac  reyeiatione  se  es^e  veraceip,  nonne  oredit  ille 
reveiationem  propter  revelationem^  tanquam  ultimum  mQ«- 
tivum? 

97.  —  Inst,  2.  Multi  rudiPFes  carent  naturali  pognitione  ve- 
racitatis  divinsB,  cum  et  docti  plures  eam  negare  potuerint; 
er^Q  prpdunt  i{Ii  p^ ppter  yeracitateiia  divinani  titi  peveiatione 
et  ex  iumine  inftiso  cognitam. 

Besp.  Negp  anfeced,  Btenim  ad  divin»  vpracitatis  cognitio- 
nem,  'sufHcii  idea  entis  perfecti  :  porro  hedc  idea  in  inente 
affulget,  simul  ac  idea  divinitatis;  ergo  fidelis  quilibet  eerto 
ei  naturaii  lumiHe  cognoscit  Denm  esse  veraoam. 

ARTIQUI.US  ni 
De  mediis^  qufbus  ad  appHmHonem  nuMH  MM  d^duoimur. 

Ad  assensum  veritati  vevelat»  propter  divinam  veraoita- 
tem,  tria  praBrequiruntur,  ninirum,  alieuius  objecti  reve- 
latio,  obiecti  revfelati  proposi^jo,  et  de  utraque  e^dibi(|tatis 
motiva.  De  hls  igitur  dicenduioi  superest. 

M 

De  Bevelalionis  modg  ad  Fidei  assensum  requisito. 

98.  rrr  Qimitur  quatuplex  ait  revalatipiiia  tmim,  et 
quisnam  ad  fldei  assensum  peqniratup  et  rafficiatf 

Resp.  Revelalio  potest  esse  inie^m  vel  eanerm,  puWea 
vel  privata,  tmmed^fa  vel  media$a. 

pqrrp  B^llus  ^  i)li§  n^i^  pr«  GfBtf^pig  requiritur  ad 
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(idei  assensum,  s^d  qiilUbet  per  se  sufficit*  Ad  actqm  eniiq 
fidei  uecesse  est,  ut  verit^s  sit  forpjaliter  revelata,  slcqu? 
immediate  cadat  sub  pei  testimonip  :  atqui  veritas,  auo- 
cunque  ex  his  praefatis  modis  a  Deo  affiriiietur,  pst  forma- 
liler  reYelata,  pt  imipedj^te  cadit  sub  fidei  jnotlyo;  ergo 
ad  ^ssensum  fidei  sufficit  quilibpt  e-^  illi§  fevqlatlonis  iflo- 
dis.  Yide  Tract.  de  Revelat.i\.  44,  ^6. 

99,  —  Attamen  ad  pei  s^pientiftm  hpmipisqwe  utilit^tem 
perliniiit,  qvioc^  hommes  ^d  fidem  ^dducpfentur  per  exier^ 
tmu^.publicam  et  mediatan}  revelationem.  Hujusmodi  enim 
revelationis  modus  genio  et  indoli  hominuin  maxipie  ac- 
commodatur,  fanatismo  omnibusque  illuminismi  delira- 
iQentis  viani  pr$clHdit,  Beligionis  unitatepi  ^lficacius  cpn- 
servat;  denique  cum  majori  meritp  et  bumiUtate  ad  fidem 
c^ndppit,  dum  in  rp  c||l$cil}im£^  homo  bon^ini  spbjlciipr, 
ctiauj  quoad  jptellectum,  in  quo  solel  essq  roaJQr  diflicultas, 
Haec  evQJut^  sput  in  Tract,  (ie  Revelat,  n.  56,  pt  di§erte 
expbnit  gqare^,  d^  fide,  flisp^t-  f,  sect,  ]j^ 

Objectivji  llla  revelatio,  ^eu  revelaticaiiii  lumm»  pedulo 
distinguen^a  est  tuift  ^  revplatjone  sub]ective  seu  luminp 
lidei,  n.  2^,  tup)  at|  auxilio  speci;;^I|  fldel  q^o  ipdipemus  «^d 
assepti^nduiQ  ipsi§  crpdibjl|tati$  motivig^  p,  IQ9. 

Sii 

I>e  ttodaH  o^ectiprqpositione  ad  Fidei  assensum  prcere^isita,. 

100.  ^  QmerHw  \^  q^i^  §H  M^\  pr^I^^io^  et  gwpm- 
plex? 

He^.  PFOposilip  iide|  pst  r^vetatifn  medifLta,  seu  affiriqatiQ 
yeritatis  revpl^t^  qiiatepps  revpl^taB  ap^d  eps,  c[ui})qs  peu^ 
immediate  non  est  locutus.  tJnde  ab  ipsa  revelatione  differt, 
in  ep  (mp^  h^  s|t  ^fTtrm^tip  veritatis  fib  ip^  Deo  sqper- 
naturajH^r  faot^;  dnip  propo^ltip  fidei  sit  ejusdem  verilati^ 
jam  a  Deo  testiflcatse  aifirmatio  pro  iis,  q\ii  Deum  revplan-. 
tem  uQp  attdieri)Pt-  Lleet  igjtur  ppv^  npn  piinime  fiat  re- 
velatip  in  pubiicaip  iitiljtsifeffi,  ppvsp  tamen  in  diqs  sppt 
proppgjtiQnpg  fl4ei. 
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alia  privata  :  prior  Qt  ab  infallibili  Ecclesias  auctoritale. 
atque  respicit  totam  fidelium  societatem,  cui  aliquid  tan- 
quam  a  Deo  revelatum,  et  ideo  fide  catbolica  credendum 
proponitur  ab  Ecclesia  catholica. 

Posterior  vero  lit  per  Pastores.  Parochos,  Catechistas, 
parentes  aut  alios  privatos,  cum  illi  idem  objectum  jam 
ab  Ecclesia  omnibus  propositum  ut  a  Deo  revelatum,  im- 
mediate  singulis  individuis  credendum  proponunt. 

Alia  etiam  privata  propositio  distingui  potest,  qusB  sci- 
licet  non  prsesupponit  fidei  propositionem  jam  ab  Ecclesia 
factam,  et  sufflcit  ad  Qdem  simpliciter  divinam,  ex  statim 
dicendis. 

101.  —  Quceritur  2^  an,  ad  fidei  assensum,  absolute  re* 
quiratur  pubUca  proposUio  Qdei? 

Ilesp.  Negative,  Etenim  1 .  ex  dictis  n.  S1 ,  revelatio  pri- 
vata  propter  veracitatem  divinam  credi  potest  sine  propo- 
sitione  facta  ab  Ecclesia;  ergo  idem  verum  est  etiam  de 
revelatione  publica,  si  sufQcientibus  motivis  proponatur. 

S.  Ecclesia)  auctoritas  intervenit  non  uti  Qdei  motivum, 
n.  111,  sed  ut  medium  certo  veritates  revelatas  dignos- 
cendi  t  atqui  hoc  medium  per  alia  suppleri  potest,  v.  g., 
per  miracula,  prophetias  et  similia  motiva.  qua)  in  aliqua 
pr9Bdicatione  interveniunt. 

3.  In  lege  natursD,  plerique  credebant  ex  solis  parentum 
documentis,  eaque  domestica  auctoritas  ad  dogmata  nu- 
mero  paucissima  transmittenda  sufficiebat.  Similiter  plures 
Moysi  aliisque  prophetis  crediderunt,  antequam  eorum  pro- 
phetiae  ab  Ecclesia  reciperentur  et  proponerentur ;  ergo 
publica  propositio  Qdei  absolute  non  requiritur. 

102.  —  Quwritur  3"  an ,  in  prsesenti  rerum  statu,  auc- 
toritas  saltem  humana  Ecclesiae  sit  medium  commune  et 
ordinarium  ad  Qdei  assensum  ? 

Resp.  Affirmative,  Etenim  miraculum  quidem ,  ut  dixi- 
mus,  n.  Sl,  est  certum  divinae  revelationis  signum.  At  hu- 
jusmodi  signum  non  est  in  ordinario  Providentise  cursu,  et 
tamen  omnes  vocantur  ad  Qdem;  ergo  aliud  medium  com- 
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mune  et  ordinarium  requiritur :  porro  auctoritas  Ecclesia), 
etiamsi  ut  mere  Immana  consideretur,  praecellit  aliam 
quamlibet  aucloritiitem  humanam,  atque  per  eam  facile  et 
tuto  babere  possumus  notitiam  monumentorum  multipli- 
cis  generis,  quibus  de  revelatione  divinitus  facta  constet. 
Vide  Tract.  de  Revel. ,  n.  25. 

103.  —  Qmritur  4®  an,  ad  calhoUm  fidei  assensum, 
absolute  necessaria  sit  propositio  per  divinam  Ecclesiae  auc- 
toritatem  ? 

Resp.  Afj^rmative.  Namque  fides  dicitur  catholica,  in 
quantum  complectituromnia  dogmata  revelata  ab  omnibus 
credenda  :  porro,  humana  Ecclesise  auctoritas  suflicit  qui- 
dcm  ad  certitudinem  obtinendam  circa  facta,  quibus  cons- 
tat  de  revelationis  existentia  et  de  dogmatibus  clare  et  ni- 
tide  contentis  in  Scriptnra  et  Traditione;  at  sufiQcere  non 
potest  ad  obtinendam  certitudinem  circa  singula ,  et  multo 
minus  ad  omnes  adunandos  in  unam  fidem,  praesertim 
quando  surgunt  haereses ,  ut  patet  ex  multiplici  divisione 
sempiternaque  cx)nfusione  apud  sectas,  quiB  infallibilem 
Ecclesiae  auctoritatem  rejiciunt;  ergo  ha^c  divina  auctoritas 
absolute  necessaria  est  ad  Qdem  catholicam.  Hoc  fusius 
probatum  manet  in  Tract.  de  Eccl. ,  n.  37, 39, 50,  57,  58,  64. 

Nec  sane  adest  circulus  vitiosus,  in  eo  quod  fldes  catho- 
lica  nltatur  in  Ecclesise  infallibilitate ,  quae  et  ipsa  fide  ca- 
tholica  creditur. 

Siquidem ,  ope  monumentorum  historicorum  ,  demons- 
tratur  divina  Ecclesiae  auctoritas ,  quse  ideo  tunc  creditur 
fide  divina  tantum,  ut  actum  est  in  decursu  Tract.  de  Eccl., 
n.  27,  28.  Deinde  vero  hanc  Ecclesiam  de  sua  auctoritatc 
loquentem  audimus,  et  hanc  auctoritatem  sic  d6finitam 
fide  catholica  credimus  :  porro  in  hoc  ne  umbra  quidem 
adest  circuIiYitiosi. 

(04.  —  Qw^nfwrS^an,  ut  quisque  cognoscat  proposi- 
tionem  fidei  catholica^,  necessaria  sMprivata  iidei  propo- 
sitio  ? 

Resp.  Affirfnative.  Ecclesia  enim ,  definiendo  seu  propo- 
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nendo  reyelata  dogmala »  non  immediate  singolis  loquitur, 
nec  loqui  potest;  ergo  ejus  deftnitiqnes  non  cognoscunt 
singuli  horaines,  nisi  mediantibus  Pastoribus ,  Parochis , 
Calechistis,  parentjbiis  aut  aliis  privati?. 

8  ni 

De  creditdliiatis  moiivis, 

105,  —  QiMBritur  quid  sint  crediliilitatis  mo^? 

Resp.  HaBc  motiva  sunt  momenta,  quibus  MniQuigue  cons- 
tat  objectum  aliquod  reipsa  fuisse  a  Deo  revelatum,  et  ideo 

3uibus  persuademur  illud  objectum  esse  credibUe  et  credefi- 
um,  seu  illi  assensum  fldei  pra)3tari  vosse  ac  df^ere, 
Videlicet,  ex  dictis,  n,  98, 103,  104,  ad  divinae  fldel  fts- 
sensum ,  praerequiritur  revelalionis  factum ;  ad  catho(|ca} 
autem  fldei  actuid ,  necessaria  est  tum  publica  veritati^  re- 
velata)  propositio  ab  Ecclesia » tum  imjus  propositionis  pQ- 
blico)  privqta  attestatio :  porro  momenta  quibus  ponstant 
sive  factum  revelatlonis  aa  fidem  simpUciter  divinam,  sive, 
ad  fideo)  catholicam ,  divina  Ecclesia)  auctoritas  in  puhlica 
fldei  propositione ,  sive  veracitas  privatorupi  in  proposi- 
tione  fidei  ^rivata,  dicuntpr  credibmtati^  mUva. 

Iq  duplici  propositione  statuemus  motivorum  credibili- 
tatis  necessitatem ,  et  eoruipdem  notitiam  ad  assensum 
Odei  prsBrequisitan). 

PROPOSITIO  PRIHA 

106.  —  4d  fdei  aasensum,  ordinarie  prcerequiruntur 
credibilitatis  motm  e^iema.  De  fide  est. 

IIoc  patet  ex  ipsa  illorum  motivorum  qotione.  Sed  etiam 
constat  1®  Script\ :  %  Parati  semper  ad  satisfactionem  omni 
poscenti  vos  ratiQnem  de  ea,  qua^  in  vobis  est  spe ; «  I  Petr. 
3,  i^  iS.  -r^  Qm  Qredit  cito,  lem  corde  ests  Eccli.  19,  t  4. 
Idem  conflrmatur  ex  agendi  ratione  Christi  et  Apostolorum, 
qui  semper  ogtendebant  cur  credenda  essent,  qu»  prajdi- 

«Ijant. 

2"*  Traditione. Res  sio  deflnita  est  a  Conc.  Yatic,  sess.  3, 
cap.  3,  can.  3  :  «  Si  quis  dixerit,  revelationem  divinam  ex- 
lernis  ^nfs  cr^ln^fin  fm  nonpofse,  idMKiUe  9o\a  interna 


MOTIVORUM  GREDIBIUTATIS  NPCESSITAS,   GERTITUDO.        67 

cqju$qi)e  eiimrientia  aut  inspiratme  privata  hQmines  ad 
fidetn  moveridehere :  anathem^  sit. » 

3"  Ex  natura  homim,  qqi  slne  pootlvo  factum  Revelatio- 
niscredere  non  potest ;  «  Nemo  crpdU,  nisi  prius  cogltet 
esse  credendurn; »  S.  August. ,  de  Prcedest.  Sanct, ,  c.  2L  — 
«  Non  crederet  intellectus ,  nisi  videret  ea  esse  credenda  vel 
pronter  ^videntiam  signorum,  vel  propter  ^liquid  ^ujus- 
mioai;  S.  Th,,  2.  9,  q.  1 ,  a.  4.  ad  2.  Et  revera  lacultas  ra- 
tionis  primano  hobis  donata  est ,  ut  veram  religionem  ro- 
cognoscamus :  porro  ab  hoc  officio  prorsus  removeretur, 
si  ad  fldei  assensum  credibilitatis  motiva  non  essent  prao- 
requisit^. 

V  £v  natura  assensus  fidei,  qui  debet  esse  1 .  rationalis : 
quisque  eplm ,  veritati  revelatae  assentiendo ,  agere  debet 
modo  rationi  consentaneo,  ut  patet;  2.  meritorius,  ouip  sit 
actug  liber  et  supernaturalis,  ex  dicendis  in  Tract.  de  Gra- 
/«a^  c.  5;  —  Z.ex  s^  invincibilis ,  juxta  illud  ;  t  Hcet  Angc- 
lus  de  coelo  evangeli^et  \oh\s  j)rceterquam  quod  evanjieliza^ 
vimus  vobis,  anathema  sit; »  Galat.  1,18:  porro  talis  esse 
nequit  veritati  revelatdD  quatenus  fevelatoa  assensus,  qui 
sine  rationabili  motivo  de  ipsins  rovelallonis  existentia  eli- 
ceretur;  ergo,  ad  fldel  assensum,  requiruntur  credibilita- 
tis  motiva.  Aliunde  talis  est  dignitas  et  excellenlia  fidei,  ut, 
nediim  rationem  extinguat»  eam  e  coqtra  ^evet  ac  perficiat, 

Dixi ;  ordinarie,  quia,  ut  ait  S.  Tliomas.  Quodlib,  2,  a.  6, 
qoaiQvis  ordinarie  fide^  fiat  credibills  per  miracula  et  alia 
sigaa  ex(erna,  nihilominus  sin^  iUis  potest  Deus  p^r  voca- 
tiunm  internam  propositionem  complere. » 

PROPOSITIO   II 

107.  —  4d  Fidei  assensum  requiritur  nwtivorum  credibi- 
lUalis  notitia,  qua  certQ  judicemu$  oltjectum  esse  reapse  a  Veo 
revelatum,  Pe  Qdc  est, 

Prob.  r  Script.  Dicitur  enim  :  « Testimonia  tua  credibi' 
Ua  facta  mnlnimis;  9  Ps.  9%f\i:  atqui  particula  nimis 
non  videlur  significare  minorem  quam  eviaentem  credibj- 
litatem.  Similller  ^P  iis,  qui  oon  credebant,  ait  Qhristus ; 
Nunc  autem  excusation^^}  nou  ht^bent;  /oan.  15,  t  32  :  at- 
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qui ,  si  sufficeret  probabiiitas ,  ct  sl  probabilitatem  tantum 
generarent  motiva  Qdei ,  excusationem  baberent ,  qui  non 
credunt ,  quia  sequerentur  aliud  judicium  probabile ,  quo 
putarent  probabiliter  baec  mysteria  non  esserevelata;  ergo« 
ad  fidei  assensum ,  requiritur  et  possibilis  est  credibilitatis 
certitudo. 

T  Traditione.  Constat  enim  ex  hujus  propositionis  dam- 
natione  ab  Innoc.  XI :  «  Assensns  fldei  supernaturalis  et 
utilis  ad  salutem ,  stare  potest  cum  notitia  saltein  probabili 
Reoelationis ,  imo  cum  formidine  qua  quis  formidat ,  ne  non 
sit  locutus  Deus. » 

Idem  sic  deflnitur  a  Conc.  Vatic,  sess.  3.  can.  G. :  « Si 
quis  dixerit ,  parem  esse  conditionem  fldelium  atque  eo- 
rum ,  qui  ad  tidem  unice  veram  nondum  pervenerunt ,  ita 
ut  catholici  justam  causam  habere  possint ,  fidem,  quam  sub 
Ecclesise  magisterio  jam  susceperunt ,  assensu  suspenso  in 
dubium  vocandi ,  donec  demonstrationem  scientiflcam  cre* 
dibilitatis  et  veritatis  fldei  sus^  absolverint;  anathemasit : » 
porro,  si  ad  fldei  assensum  sufliceret  ihera  probabilitas 
circa  revelationis  factum,  sane,  supervenientiiiuscontrariis 
conjecturis,  catholicus  justam  haberet.causam  fldem,  as- 
sensu  suspenso ,  in  dubium  vocandi ;  ergo  ad  fldei  assen* 
sum  certitudo  requiritur  de  revelationis  facto. 

3®  Raiione.  Ipse  fldei  assensus,  ob  infallibilitatem  motivi, 
quo  nititur,  adeo  debet  esse  flrmus,  ut  parati  simus  mor- 
tem  potius  subire»  quam  ab  illo  discedere  :  atqui  prudenter 
prsestari  non  posset  talis  assensus,  nisi  certum  judicium 
pra^cederet  de  ipsa  objecti  revelatione  seu  credibilitate ; 
ergo»  etc. 

Propterea  ipse  Deus,  quando  extraordinarie  mittit  prae- 
dicatores .  dat  eis  potestatem  faciendi  signa  et  mirabilia» 
quibus  possint  res  demonstrare  uti  suflicienter  credibiles; 
atque  Theologi  sedulo  incumbunt,  probando  objecta  fldei 
nostrse  esse  evidenter  credibilia. 

CiBterum,  ubi  adest  tantum  probabilitas  circa  Revelatio- 
nis  factum,  suspendendo  assensum,  Deum  honoramus, 
cum  tunc  eo  praecise  fine  nolumus  credere  propter  divinam 
veracitatem,  id  quod  fortasse  falsum  est. 
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108.  —  Qiueritur  1°  an,  ad  fidei  assen^um,  sufficiat  cre- 
dibilitatis  certitado  respecUva,  an  absoluta  requiratur? 

Resp,  Controvertitur.  Videlicet,  absoluta  certitudo  ca  est, 
qusB  tot  tantisque  motivis  nititur,  ut  ista  penetrata  et  pon- 
derata,  sufficiant  respectu  cnjmlibet  inteU^tus  etiam  sagacis 
et  acuti,  ad  ingerendam  cognitionem  credibiiitatis  et  reve- 
lationis  existentis,  et  ad  exciudendum  omne  dubium  et 
prudentem  formidinem  de  opposito. 

Re^Uva  autem  dicitur,  quae  nititur  motivis  talibus  vel 
ita  consideratis,  ut  ea  satis  sint  ad  cognitionem,  quse  exclu- 
dat  omnem  de  opposito  prudentem  formidinem,  non  qui- 
dem  respectu  intellectus  cujuscunque;  sed  taHs  vel  talis 
persome,  ratione  particularis  dispositionis,  v.  g.,  quia  vel 
puer  est,  vel  idiota,  vel  non  admodum  sagax,  qui  nequeat 
omuia  rite  perpendere. 

Porro,  inter  auctores,  1®  alii  negant  sufficere  respecti- 
vam  certitudinem,  ^ed  absolutam  requiri  contendunt;  ita 
Suarez,  Cajetaaus,  d'Argentre,  Gontenson,  Billuart,  et  Tho- 
mistae  non  pauci. 

NaBiqtte  iidei  assensus  non  potest  esse  invincibilis,  nisi 
revelationis  iactum  unicuique  constet  certitudine  proprie 
dicta,  quaeexcludat  non  solum  aclualem,  sed  et  radicalem 
formidinem  ne  non  sit  locutio  Dei :  atqui  hujusmodi  certi- 
tudo  delicit  in  eo,  qui  non  participat  aliquo  modo  ipsam 
cvidentiam  motivorum  credibilitatis,  cum  sufficiat  mutatio 
circumstantiarum,  loci,  personarum,  ut  etiam  prudenter 
amittatur  certitudo  respectiva  illorum  motivorum,  ac 
proinde  ipsa  fldes ;  ergo  absoluta  requiritur  cerlitudo. 

2^  Alii  vero  censent  respectivam  certitudinem  suflicere. 
Ita  de  Lugo,  Viva,  Antoine.  Grandin,  Kilber,  Regnier,  Le- 
grand,  etc. 

Etenim  1.  Deus  voluit  ut  singuli  bomines  docerentura 
P^ochis.  a  Catechistis,  a  parentibus  et  aiiis  privatis  :  atqui 
hujusmodi  medium  non  est  ex  se  infallibile,  nec  ex  se  con- 
liert  absolutam  certitudinem  de  Revelationis  facto ;  ergo,  ex 
tpsa  Dei  ordinatione,  respectiva  motivorum  credibilitatis 
certitudo  ad  fldei  assensum  suflTicit.  Et  revera,  certitudine 
respectiva  Qdeles  ordinarie  acquiescere  in  negotio  fidei,  li- 
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quet  ex  pliirimis  exemplis  credenlittm  popuIoruiA  et  pkf- 
Tulorum  tum  in  teteri»  tum  maxime  in  Novo  Test.,  ubt  ad 
simplicem  yerbi  divini  praedicationem,  fides  ab  auditoribuft 
fuit  adhibita, 

9i  Respectiya  oertitudo  snffioit  ut  actualiter  eliciatur  aiv 
tus  fidei  flrmissimus ;  atque  Deus,  per  aBXiliom  intemutn, 
ita  supplere  potest  iilius  oertitudiQis  impertectiotiem,  ut 
hujuBHKHli  assensuB  in  eo,  qui  facii  qtiod  in  se  est^  seHiper 
inyictuft  permaneat. 

Juxtaenim  ipsmn  Suat^s,  disput.  4^  sect.  ii,  n»  0»  et 
plures  aiios  contrarias  sententidB  patrohofc^  cotltra  cntero^, 
si  contingat  exteriorem  prsdicationem  fldei  et  propositio- 
nem  non  esse  sufflcientem  ad  formtodum  judicium  ita  fir- 
mum  et  eyidens  de  credibilitate  objecti  revelati»  Xuw,  pcr 
diyinam  inspirationem  et  yocationem  intemam,  potest 
oomjpleri  illa  eredibilitas.  8ed  etiam  S.  Tbomas»  QutMib.  % 
a*  6 ,  didit :  «  Quamvis  ot^diharie  fides  fiat  eredlbilis  per 
miracula  et  alia  externa  signa,  nihilominus  me  iUls  potest 
Deus  per  vocationem  imemam  propositionelh  comiAsre. » 

Bt  vero ,  qdi  in  respeetiva  tantum  oertitudine  vbraatur 
oirca  alicujus  revelationis  factum,  vel  hoc  repudiabit  Gul- 
pate»  vel  inculpate :  si  prius,  in  causa  est;  si  posteriud, 
amittet  quidem  explicitatn  fidem  cirea  hunc  fldei  artica- 
lum,  sed  implicitam  retihebit»  ob  beneflcinm  bouGB  fldei»  in 
qua  remanet  respectu  ittius  revelationis ;  nunquam  vero 
incuIpatB  amittet  ei^kltam  fldem  quse  necessaria  est  netBs- 
$ita(e  medii;  alioquin  absqae  sua  culpa  quis  a  flde  et  saiute 
deficeret  :  quod  repugnat ;  ergo,  facienti  quod  in  se  est» 
Deus  non  denegat  internam  gratiam ,  qua  respectita  certi- 
tudo  Gompleatur. 

Hgbc  posterior  sententia  longe  probabilior  videtur.  Sed, 
quidguid  siti  ex  hac  controversia  condudendum  est  quan- 
tum  intersit,  ut  fideies  pro  captu  suo  edoceantur  de  motivis 
credibilitatis;  Non  enim  omnino  constat  relativa  certitudi- 
nis  mbtiva  sufilcere;  et,  iicet  constaret,  nemo  noh  videt 
quantis  periculis  exponatur,  hoc  pr^rtim  tempore ,  fides 
tam  debili  totamento  protecta» 

Caeterum,  ex  diclis  in  Tract.  de  EccL,  n.  153  et  seq., 
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omnis  aduUus  eerto  et  facile  recognoscere  potest  tum  divir 
Dum  RomaosB  Ecciesiaa  magisterium,  tum  doctrinam  faic  et 
nunc  ab  hoc  magisterio  uti  revelatam  propositam  :  porro 
ad  haac  duo  reducuntur  credibiiitatis  motiva ;  ergo  Pastores, 
Parochi,  Catecbist»»  parentes  omni  cooatu  fideles  docere 
dcbent  EcclesidB  auctoritatem,  in  qua  prseeipue  nititur  cer- 
titudo  de  revelationis  facto. 

109.  —  QmrUur  2^  an,  ut  quis  prudenter  judicet  ali*- 

3uam  veritatem  esse  revelatam ,  seu  credibilem  et  cceden- 
am»  praeter  signa  externa  ae  motiva»  concurrere  d^eat 
ctiam  tum  recta  disposUio ,  tum  gratia  actiMMB  et  mterm 
Spiritus  Sancti  illustratio? 

RssiK  Agjirmative.  De  rectsB  dispositionis  neoessitate  jam 
diximus  in  Introducti,  n.  16.  Hic  igitur  statuenda  supereat 
grati»  supernaturalis  necessitas.  Videlicet,  1 .  talis  gratisB 
necessitas  his  vorbis  insinuala  est  :  « Cujufl  Dminus  ape- 
ruit  cor,  itUendere  his,  qusB  dicebantur  a  Paulo ; »  Act.  16, 
y  li| :  quasi  hoc  necessarium  fuerit,  ut  crederet*  Et  revera> 
« neque  qui  plantat  est  aliquidi  neque  qui  rigat,  sed  qui 
incrementum  dat  beus;  •  I  Cor.»  3,^7:  porro  assensus 
motivis  credibilitatis  est  aliquod  incrementum  ad  ipsam 
fidem  concipiendam ;  ergo  ex  aiiquo  speciali  Dei  auiilio 
oritur. 

2.  SS.  Patres  in  eodem  sensu  loquuntur.  « Nisi  divinus 
Spiritus  cordi  adsit  audientis,  otiosus  est  sermo  doetoris ; » 
S.  Gregor.  Papa.  Homil.  40.  —  « Rudes  perveniunt  ad  iidem 
miris  modis  per  aUitudinem  divitiarum  sapienti^  et  scientieB 
Dei;»  S.  August.,  Epist.  102.  —  «  Ille  qui  credit,  habet 
sufficiens  inductimm  ad  credendmn;  inducitur  enim  aucto- 
ritate  divin»  doctrina;  miraculis  contirmatsB»  et,  quod  pius 
est,  iHteriori  instinctu  Dei  invitantis.  »  S.  Th.,  2,  2,  q.  2, 
a.  9»  ad  3. 

Conc.  Vaticanumi  sess.  3,  cap.  5,  idem  sic  dedarat : 
•  Cui  Ecclesi(e  testimonio  effimx  subsidium  accedit  ex  superna 
tnrtute.  Etenim  l^enignissimus  Dominus  errantes  gratia  sua 
excitat  atque  adjuvcu,  ut  ad  agnUionem  veriiatis  venire  pos- 
sint.  » 
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3.  Doclrina  ridei  est  valde  supeniaturalis,  et  ex  ma^na 
parte  repugnans  humana;  concupiscentiae;  ergo,  ut  credibi- 
lis  et  amabilis  flat,  seu  ut  quisque  sufTicicnter  percipiat 
propositionem  fldei,  et  de  illa  convenienter  judicet,  neces- 
saria  est  divina  virtus,  quse  illam  speciali  modo  persuadeat, 
et  hominis  capacitati  accommodet :  nam  totum  noc  est  opus 
valde  supematurale,  ait  Suarez,  de  Fide,  disput.  4,  sect.  1, 
n.  6. 

Per  hujusmodi  autem  gratiam  Deus  non  actualiter  qui- 
dem  revelat  ta}em  veritatem  fuisse  aliquando  revelataro, 
sed  tantum  illustrat  circa  vim  motivorum  credibilitatis,  ita 
ut  mens  facilius  ea  apprehendat,  eisque  efflcaciter  assen- 
tiat ;  ita  Kilber,  de  Fide,  n.  173,  178. 

110.  —  Hinc  praedicator,  catechista,  aut  quiiibet  ipsum 
Revelationis  factum  docens,  non  tam  in  persuasibilibus  hu- 
manae  sapienti»  verbis  fldere  debet,  quam  in  interiori  Dei 
invitantis  instinctu,  a  quo  pmesertim  pendet  verbi  extcmi 
efficacia ;  ac  proinde  omni  modo  et  occasione  ad  hiimifem, 
constantem  fldentemque  orationem  incitare  necesse  est  eos, 
quibus  ipsam  Revelationis  existentiam  persuadere  iritendit 
catechista  aut  prsedicator. 

111.  QwBrUur  3^  quid  et  qua^nam  sit  resolutio  fldei  ca- 
tholica3 1 

Resp.  Per  fldei  resolutioneni  inlelligitur  designatio  prin- 
cipiorum  seu  rationum,  quse  nos  inducunt  ad  credendum, 
ac  prassertim  designatio  rationis  ultima)  seu  prlncipii, 
ultra  quod  christiana  fides  non  progreditur,  sed  in  quo 
quiescit. 

Talis  loquendi  modusex  Arlstotelis  phllosophiadesump- 
tus  vidctur ;  sicut  enim  analyticos  seu  resolutorios  libros 
appelavit  cos,  in  quibus  demonstrat  sylldgismi  princi- 

f)ia ;  ita  scholastici  resolutionem  seu  analysim  fldei  appel- 
averunt  designationem  principiorum  seu  motivorum 
fldei. 

Porro,  ex  huc  usque  dictls,  sic  classificantur  hujusmodi 
motiva,  atque  resolvitur  fides  christiana. 
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1 .  Ex  credibilitcUis  motivis,  nobis  constat  Parochos,  pa- 
rentes,  aliosque  privatos  nec  falli»  nec  fallere,  cum  nobis 
testilicantur  hoc  factum  semper  actuaie  et  maxime  noto- 
rium  :  Ecclesia  Catholica  hic  et  nunc  docet  tale  dogma  esse  a 
Deo  revelatum.  Unde  factum  de  autltenlicitate  ductrinw  catho- 
Ucce  credimus  propter  veracitatem  privatorum  testium, 

3.  Ex  motivis  etiam  credibilitatis,  nobisconstat  Ecclesiam 
in  spatio  et  tempore  Catholicam,  nec  falii,  nec  fallere  posse 
cum  nobis  hoc  factum,  cujus  ipsa  fuit  immediate  testis, 
testiQcatur  :  Deus  hoc  dog^na  formaliter  reveUwit.  Unde  Re- 
velationis  factum  credimus  propter  veradUJUem  Ecclesiae  Ca- 
thoUcce  ;  n.  103. 

3.  Tandem  dogma  uti  revelatum  ab  Ecclesia  propositum, 
credimus  esse  verum,  seu  reapse  se  habere  sicut  a  Deo 
revelatum  est,  pro[)ler  veracitatein  ipsius  Dei  revelantis. 
Unde  actus  fldei  elicitur,  non  quidem  propter  auctoritatem 
privatorum  hominum,  nec  propter  auctoritatem  Ecclesise, 
sed  propter  auctoritatem  solius  Dei,  in  quam  proinde  ul- 
timo  resolvitur,  seu  in  qua  finaliter  et  unice  nititnr  ipse 
fidei  assensus.  Vide  Tract.  deEcd.,  n.  155. 

Itaque  1.,  si  petas  cur,  v.  g.,  credam  tres  esse  in  Deo 
personas,  respondeo,  quia  Deus,  qui  id  revelavit,  estsumme 
verax, —  2.  Si  quaeras  unde  mihi  constet  Deum  id  revelasse, 
respondeo,  quia  Ecclesia  ita  testiQcatur  seu  proponit.  — 
3.  Si  roges  unde  mihi  constet  Ecclesiam  id  testiQcari,  res- 
pondeo,  quia  Parochus,  Catechista,  parentes,  ctc,  ita  mihi 
aflirmant.  —  4.  Tandem  si  postules  cur  certam  fldem  adhi- 
bcam  Ecdesi^Jioc  vel  illua  tanquam  divinitus  revelatum 
proponenti,  et  etiam  Parocho,  parentibus  illam  Ecclesiae 
propositionem  afflrmantibus,  respondeo,  quia,  cx  motivis 
veracitatis  humano),  certus  sum  in  hoc  casu  Parochum, 
parentes  non  esse  deceptos,  nec  deceptores,  et  quia  omni 
probationum  genere  certus  sum  Ecclesiam  a  Deo  constitu- 
tam  fuisse  infaUibilem,  quoties  aliquid  tanquam  revelatum 
testificatur. 

112.  —  Hincassensusfidei  discursum  supponit,  sed  ipse 
non  est  discursivus. 

n  4 


Natoqu*,  ad  aciiitai  fiM,  prtBrtqtiiritur  6ognilio  facti  re- 
vclationis  et  veracitatis  divlnaj :  porno  illa  cognitiio  discur- 
suW  pUis  tAinusve  forttialem  includll.  At,  revelalionis  facto 
et  divina  Veracitate  semel  recognills,  immediale  in  vcraci- 
late  divina  tartqiiam  ih  \iUimo  molivo  ftdcs  innitituf  et 
mens  quiescil;  erg^ofidei  aSsensus  distttrsUtai  pl^supponit, 
sed  ipse  non  esl  disCUrsivuS. 

fcAPUT  IV 

\>t  ^Ono  Bisil  l?1\0P*lEtXtIBUS  FIDEU 

flrC  ihquinendUta  habethus  quisnJim  ^W  modtis  ttdei  pro- 
jirliis  ritione  pfroprietatum  fidei  speciilium,  qu36  ad  tres 
ordinaWe  red\iciint"ur,  nempe,  ad  obscuritateiii,  Vetitalem 
et  certitudiliem. 

AftTtcULU;^  PRllAtJS 

113.—  QwerUar  ih  objecttito  tfiateriale  fidei  sit  Seml^er 
obscilhim  sub  respeclu  motwi,  vel  fetiam  relative  ai  ^ub- 
jedMm  credem  ? 

Resp,  Obscurttas  objfecU  mJitertalis  fideiseu  ipsiuS  pro- 
positionis  if^velatae  spectari  potfesl  Sub  respectu  molivi,  vel 
rclative  id  3ubj'ectum  cffedens. 

PoTfro  sub  re^lpeciu  motivi,  maWiateliidei  objfectumsein- 
pci:'  est  obstiihim.  i^des  enim  divina  nititur  soU  Dei  fe- 
VcIaVitis  veracitalfe ;  atqui  lestimoaium  Dfei  clare  quidem 
nobis  manifestat  rei  revdatoe  ftTwfehffam, sed  cif ci.  ejusdem 
int1i!naift  natt^arh  profsus  silet ;  e*fgb,subrespectttmotivi, 
iiiatefiate  fidci  objectiita  ^fettipef  esl  dbscurum.  lii  b06  coii- 
'sentiunt'omne§. 

An  aiitem  Sit  etiani  feSsCiitialiter  bbscufuto  'reMlii)e  M 
'subjectufn,  ita  iA  objectum  fevidentia  natorati  cogAitum, 
non  possit  simul  credi  propter  veracitatem  Dei  illud  reve- 
iantis,  atque  fldes  et  scientianon  possint  in  eodem  intel- 
iectu  circa  iAfem  objCctum  coexistcre,  controvertituf  inter 
Theologos. 
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Alii  quippe  negant  objectum  evidenter  ralione  cognitum 
posse  simul  fide  divinacredi.  Ita  P.  Lombardus,  S.  Th.  2. 
2,  q.  1,  a.  4.  5»  et  tota  ejus  schola»  Scotus  et  Scotista). 
Nituntur  praesertim  his  vcrbis  S.  Pauii,  Hebr.  l\,  f  i  : 
€  Est  autem  fides  sperandarum  substantia  rerum,  argu- 
mentum  non  appareniium.  »  Idem  sentire  videiitur  piuros 
SS.  PalreSj  dum  asserunt  «  fidem  non  liabere  meritum, 
ubi  hununa  ratio  prsebet  experimentum ;  •  S.  Gregor. 
Papa,  Homil.  26.  Ratio  ipsa  aiiquatenus  suadet  neminem 

1)ropter  auctoritatem  credere  posse  res>  quas  ante  o&ulos 
labet. 

Alii  vero  multo  plures  partem  affirmativam  tenent,  Inter 
quos.  Albert.  Magn.,  Alex.  Alensis,  Durandus,  Salmero», 
Soarex,  disput.  3»  sect.  9»KiIber,  n.  211,Perrone,  dniM. 
Theol.,  3  p.,  c.  2,  prop,  4  ^ 

U traque  senteutia  sub  aliquo  saltem  res{)eclu  vera  uobis 
videtur,  atque  sic  conciliari  po&^nt  argumenta  in  specie 
opposita. 

pROPOsmo 

« 
\H.  —  De  UHO  et  eodem  objeclo  haberi  possunt  &iinul 

scientia  et  fides,  $ed  non  sub  eodeni  respeciu  amsiderato,  iki 

ut  nMeriale  objectum  fidei  sit  essentialiter  obscurum. 

£t  quidcm  l''  de  uno  et  eodem  objecto  haberi  possuiU simul 
scientia  ei  fides. 

Prob.  1.  ScripL  Dicitur  enim  :  «  Sine  fide  impassibile 
est  placere  Deo.  Credere  enim  oportet  accedentem  adDeum 
quia  est^  et  inquirentibus  se  remuAerator  sit ; »  Hebr.  1 1 , 

4.  M  De  Liigo  ampleoMU  tst  opiiuoneiii  tntonnediaii»  dlspai.  %t  11.  73,  74. 
Scilicet,  affirnaat  lidem  staro  posae  com  OTidentia  sive  demanstraliQois,  siye  re- 
telationis  sensuam,  qm  oon  manifestat  intimam  rei  tialuram,  ron  aotem  cuia 
«viieBtia  iamedtaU  seo  plsftiseiina,  qovlem  habemiis  de  ptimis  principiis ,  ^qni- 


,  taac  eefliel  oMenta  evidenlla,  nBitt  sektit  ee  iiibU  moTeri  |irdptof  auctori- 
tatem  affimiaBtis  aJ  aoTwn  et  £n»iorem  amKum;  et  aiiaade  iUe  fidei  assonsus 
cseet  inutilis. 

Hce  intermedlai  opinie  negTigenda  videtnr^  tum  qcda  fides  nutlum  proponit 
okfectm  liajiisiiiodi ;  tam  qnhi,  qnamtumtis  perfecta  sopponatur  evidentia  nos- 
tra,  ei  sopefaddi  ponBiA  gradae  co-tiUidkis  deenipti  «x  divina  aaeieHtate  acit 
saltem  ex  habita  fidei»  Qt  infra  evoWetur,  n.  4  4  9. 
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f  6.  Unde  sic  :  ex  hoc  lextu,  ab  omnibus,  ut  Deo  placeant 
creckndum  est  Deum  existere,  etiam  quatenus  auctqrem 
natura?  considcratum,  juxta  communem  interpretationem 
Patrum,  ex  quibus  SS.  Chrysost.,  Athan.,  Theodoret. , apud 
Suarez,  disput.  3,  sect.  9,  n.  6  :  porro,  ex  eodem  textu, 
haec  existentia  Dei  ab  omnibus  credenda  est  fide  superna- 
turali,  ut  constat  tum  eo  quod  verba,  « credere  enim  opor- 
tet...  quia  est,  •  in  probationem  aflferuntur  priorum,  •sine 
fide  impossibile  est,  etc.,  »  in  quibus,  juxta  omnes,  agitur 
de  fide  supernaturali  omnibus  necessaria :  —  tum  ex 
communi  sensu  Patrum,  apud  Suarcz,  tbtd.;  —  tum  ex 
Conc.  Trid.,  sess.  6,  c.  6,  ubi,  ex  iisdem  verbis, « credere 
oportet  quia  est,  »  fidem  tanquam  dispositionem  ad  justi- 
ficationem  assignat. 

Ergo,  ex  S.  Paulo,  fide  supernaturaii  ab  omnibus,  sive 
doctis,  sive  indoctis,  credendum  est  Deum  esse  seu  simpii- 
citer  existere  :  porro  existentia  Dei  evidenter  rationis  lu- 
mine  ab  omnibus  cognoscitur ;  ergo  de  uno  eodemque  ob- 
jecto  haberi  possunt  simul  scientia  et  fides.. 

2.  Traditione,  Post  SS.  Patres  jam  citatos,  unum  testi- 
monium  siifiiciat.  Primus  Symboli  articulus  sic  se  habet : 
Credo  in  unum  Deam,  creatorem  coeli  et  terrce.  Unde  sic  :  in 
hoc  articulo  agitur  de  existentia  et  unicitate  Dei,  et  de  Deo 
tanquam  auctore  naturce :  porro  articulus  ille  ab  Ecclesia 
omnibus,  sive  doctis,  sive  indoctis,  fide  supernaturali  crc- 
dendus  proponitur ;  ergo  omnes  tenentur  iide  divina  cre- 
dere  et  existentiam,  et  unicitatem,  el  operationem  crea- 
tricem  Dei  :  atqui  tamcn  haKJ  tria  evidenter  ratione 
demonstrantur ;  ergo  de  uno  et  eodem  objecto  haberi  pos- 
sunt  simul  scientia  et  fldes. 

5.  Ratione.  Juxta  fere  omnes  sententiaB  oppositae  defen- 
sores,  qui  lumine  rationis  nondum  vident  rcs  revelatas, 
has  interea  credere  possunt  fide  infusa ;  imo  in  his  rema- 
net  hujusmodi  habitus  fidei  circa  res  illas,  etiam  postquam 
earum  evidentiam  naturalem  assecuti  sunt :  atqui  talis  ha- 
bitus  erumpere  potest  in  actum,  alioquin  quoad  res  ilias 
esset  inutilis ;  ergo  de  uno  et  eodem  objecto  potest  esse 
assensus  ex  habitu  fidei,  et  ex  evidentia  naturali. 
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Et  vero,  tunc  perQciuntur  duo  actus  specie  distincti,  si- 
cut  et  motiya,  quibus  nituntur  :  atqui  per  se  non  repugnat 
intellectum  duos  actus  specie  distinctos  circa  idem  objec- 
tum  efflcere ;  ergo.  etc. 

Tandem,  si  de  uno  et  eodem  objecto  scientia  et  fides 
simnl  haberi  nequeunt,  sequitur  hominem  quo  doctior 
evadit,  eo  magis  de  fide  amittere,  sicque  ille  pra3  indocto 
fieri  pejoris  conditionis  :  atqui  nemo  nisi  absurde  unquam 
affirmavit  meliorem  esse  rudium,  quam  doctorum  condi- 
tionem ;  et  aliunde  experientia  constat  e  contra  sa^pe 
ssBpius  eo  intensiorem  esse  fidem  circa  res  aliunde  na- 
turali  lumine  notas,  quo  quis  doctior  evadit;  ergo  de 
uno  et  eodem  objecto  haberi  possunt  simul  scientia  et 
fldes. 

i**  Sed  tion  $ub  eodem  respeclu  considerato,  Ua  iU  mate- 
riale  fidei  objectum  sit  emntialiter  obscurum. 

Etenim  objectum  revelatum  a  credente  apprehenditur 
ope  luminis  fidei,  n.  5,  et  ideo  non  sub  rcspectu  mere  na- 
turali,  sed  sub  forma  prorsus  divina :  porro,  quandiu  in  via 
sumus,  de  apprehensione  objecti  revelati  sub  ilio  divino 
respectu  sumpti,  nullam  conscientiam  seu  evidentiam  ha- 
bemus,  sed  tale  revera  se  habere  cognoscimus  et  aflirma- 
mus  sub  sola  Dei  illud  revelantis  veracitate ;  ergo  objectum 
quodlibet,  quale  per  fidem  apprehenditur,  est  essentialiter 
rationi  impervium  sen  obscurum  relative  ad  subjectum 
credens,  licet  possit  esse  simul  omnino  evidens,  si  suma- 
tur  sub  forma  mere  naturali. 

Et  vero,  fides  a  visione  intuitiva  differt  sicut  medium  a 
fine,  initium  a  consummatione,  imperfectum  a  perfecto  in 
eodem  genere,  ex  fusius  dicendis  in  Tract.  de  Gratia, 
n.  358, 361 ,  371 ,  et  ut  infertur  ex  his  verbis,  quse  sunt  fidei 
definitio  :  «  Est  autem  fides  sperandarum  substantia  rerum, 
argumenium  non  apparentium;  •  Hebr.  11,  t  1  :  id  est, 
habilus  fidei  continet  res  ipsas,  q\m  in  coelo  videntur,  sed 
absque  modo  visionis  beatific^,  qui  proinde  speratur  ;  unde 
res  ilte  non  apparent,  sed  fides  ex  argumento-  seu  testimo- 
nio  Dei  eas  firmiter  affirmat  quatenus  in  habitu  fidei  con- 
tenlas  quoad  substantiam,  et  ut  sperandas  quoad  modum 
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beatificum.  Ergo  fidei  et  visionis  intvitivaa  idem  est  olyec- 
tum^. 

Porro  objectum  visionis  intuitivse  ab  intellectu  per  lumen 
gloria)  deiflcato  apprehenditur  sub  foma  vere  dimna  et  om' 
nino  supernalurali ;  siquidem  Beati  omnia  vident  simili 
modo  $ic  ipse  Deus.  seu  in  ipso  Verho  et  ope  luminis  divini 
seu  glori»,  sine  quo,  ex  deflnitione  Conc.  Viennensis, 
anima  non  potest  iilius  visionis  objectum  percipere ;  ergo 
tale  objectum,  sub  hac  forma  vere  divina  per  lumen  fldei 
apprehensum  est  ex  se  omnino  rationi  impervium  et  obs- 
curum,  quantumvis  sub  forma  mere  naturali  sit  rationi 
evidens.  Vlde  Tract.  de  Gratia,  n.  372. 

Attamen,  iuxta  plures  Theoiogos,  ad  praefatum  ratioci- 
nium  non  satis  attendentes,  objectum  fldei  est  semper  obs- 
curum,  licet  rationi  pervium,  eo  sensu  tantum  quod  intel- 
lectus,  eliciendo  actum  ex  motivo  fldei,  omnino  abstrahit 
a  lumine  rationis  circa  rei  creditse  intimam  naturam,  de 

![ua  prorsus  silet  testimonium  Dei ,  et  quae  ideo  in  actu 
idei  semper  obscura  remanet.  Ita  Kllber.  n.  212. 

At  hujusmodi  sententia  contraria  videtur  textui  S.  Pauli, 
qui  aflirmat  simpliciter  res  fidei  non  esse  apparentes; 
atque  ideo  rejicitur  abauctoribus  prioris  opinionis,  n.  113, 
qui  tenent  objectum  fidei  esse  essentialiter  obscurum,  et 
non  tantum  per  mentis  abstractionem. 

ARTICULUS  II 
De  Fidei  veritaie, 

115.  —  Qimitur  sub  quotuplici  respectu  veritas  fidei 
considerari  possit? 

Resp,  Veritas  fidei  considerari  potest  vei  e)(  parte  Dei 
revelantis,  vel  ex  parte  homifiis  assentienti^. 

4 .  «  Fmis  fi4«  in  via  Mt  asieeaUo  rei  sperata,  flcilieet,  beatudioii  aftten»; 
otHo  eflt  mm$t  fidei,,,  Fides  deelinatur  ad  fei  speraadas  qoaai  fmddm  MkM" 
fitHini,  ia  quo  Mm  qwH  etsenUaHicr  cwUnetur,  sicot  condufumet  ia  priMdpik.. . 
Fide9  est  habitas  moDtis ,  quo  inchoatur  vita  (Btema  ia  nobis,  faciens  inlelloctaiii 
assoAtire  oon  apparentibns ;  »  8.  Tb.  in Hthr.  KK^-f  \.^«  Gratia et  gloria ad 
tdeia  genui  referantar»  quia  gratia  nihil  alind  eat  quom  qwBdam  kkkoaHo  glarim 
i»nobU;  n  f.  %,  4.  X4,  a.  9,  ad  %i  4.  9,  q.  ^ii,  a.  8,  ad  %i  CmI.  Geal. 
Ub.  8,  c.  54,  5a. 
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Bx  parte  IM  rQvelaaUs,  ?eritos  fldei  consistit  Ok  m  qnod 
Deus  nem  possit  revelare  felsQm,  id  est,  fatli  neo  faltere, 
dum  atiquid  rewlat :  porro .  eufp  Deus  slt  ?umme  re- 
rax ,  patet  ex  hac  parte  fldem  sepapcr  esse  essentlalitef 
vcrpm. 

Ex  pvte  autew  bowinte  as^euUe«Us,  verita^  fi(Jei  ccm-^ 
sisUt  iii  eq  quod  a^epsus^  Odei  non  posn^it  9»&f\  erroif^ens^ 
sei)  e^^istere,  q^in  a^e«tttn^  or^itnm  wt  reapt&Q  a  ItoQ  re-? 
velatum ;  ita  ut  non  sit  fides  divina,  quanda  dBditur  ilittd 
qood  ei  errQre  etia»  mvineituli  la|$o  putatur  a  Dea  esse 
revelatuiB,  atque  adeo  fidei  non  possit  subesse  felsum  ob^ 
jeotum  malertale.  Quod  sio  asseritur  \ 

r^orosmo 

116.  —  Supematuralis  fidei  assensus  existere  nequil  als- 
que  €t4^  ^^^  ^  J^o  reveiatQ.  Certum  est. 

Prah,  i"^  TraiUiene.  Gonc.  Trtd.,  loquens  de  actu  fidei 
circa  actualem  statum  gratiaa,  ait )  Gum  nuUus  scire  valoat 
eertitttdine  /bbi,  cui  nm  poteit  subessB  fabum,  se  gratiam 
Det  esse  eonaecutum  i «  sess.  6,  o.  Q  :  porro,  hisi  verbis,  si 
non  deeernit,  saltem  fiupponit  neo  ex  parte  motivi,  nee  ex 
parte  oI]|jecti  falsitatem  in  aotu  divin»  fldei  loeum  habere ; 
ergo  supernatvralls  fidei  asaensua  neoessario  requirit  ob^ 
jectum  vere  a  Oeo  revelatom.  Idem  eommoniter  dooent 
Theologi,  post  S.  Th.,  2.  2,  q.  1,  a.  3. 

y  RatiQU.  TheQl.  Nultus  est  divinaa  fldei  as«ensus,  nisi 
fundetur  in  auctoritate  divina  tanquam  motivo,  et  in  gra* 
tia  seu  lumine  fldei  tanquaat  prinoipio,  n.  H,  84  s  porro, 
qtiando  ot^eotom  ncm  est  a  Dea  vere  revriatum«  assensus 
nuUo  modo  fundari  potest  in  veracitate  Dei  iUud  ohjectum 
non  revelantis ;  nec  Spiritus  Sanetus  per  habitum  aut  auxi-r 
liom  Sttwrnaturale  fldei  movere  potest  in|eUectum  ad  as- 
sentieaaum  objectn  ut  revelato.  qiiod  revera  non  est  reve< 
latum  3  crgQ»  quantumoupque  invincibilis  ait  error,  quo 
judieantur  obijeomm  eaae  a  Deo  revelatum ,  tali  objecto 
assenaus  non  est  divinas  fldei  actus,  neo  in  se  supematura" 
lis  actus ,  sed  credulitaa  qu»dam  et  oonatus  aut  affeotus 
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Exinde  intelligitar  quomodo  sob  hoc  respectu  fldes  discre- 
pet  ab  aliis  virtutibus.  IstsB  enim  habent  pro  objecto  bonvm 
et  pro  fine  voluntatis  perfectionem  per  actus  honestos :  porro 
utrumque  adesse  potest,  iicet  adsit  error  in  inteiiectu ;  sic,  v. 
g.,  dare  eieemosynam  ficto  pauperi,  ne  forte  vere  pauper 
privetur,  est  actus  charitatis,  qui  perficit  voluntatem,  etsi  in 
hoc  casu  non  adsit  verepauper;  simiiiter,  adorare  hostiam, 
qu8B  prudenter,  sed  falso,  habetur  uti  consecrata,  est  actus 
virtutis  reiigionis,  quo  perflcitur  voluntas,  non  obstante  er- 
rore  in  inteUectu,  n.  34. 

Contra  vero,  fldei  objectum  est  verom,  ejusque  finis  est 
perficere  inteilectum  per  veritatem  :  atqui  assentire  adulte- 
rino  fidei  articulb,  licet  bona  fide,  deformat  inteilectum,  ne- 
dum  perflciat;  ergo  ad  taiem  assensum  non  impellit  habitus 
infusus  fldei,  nec  divina  veradtas,  ac  proinde  hujusmodi  as- 
sensus  non  estactus  divin»  fldei. 

117.  —  QwBrUiir  autem  1®  an  saitem  volunias  assen* 
tiendi  propositioni  putative  tantum  revelatas,  sit  pius  ad 
fidem  affeotus»  et  ideo  vere  supernaturalis  ? 

Resp.  Affirmative,  uti  cummunius  et  probabilius  sentiunt 
theologi.  Talis  enim  enim  voluntas  in  se  est  honesta,  imo, 
ex  statim  dicendis,  obligatoria,  donec  error  invincibilis 
evanescat;  ergo  ei  non  deest  gratia^  auxilium,  atque  ideo 
voluntas  illa  captivandi  intellectum  in  obsequium  Christi, 
potest  esse  meritoria,  juxta  eosdem  Theologos. 

118:  —  QwBritur  ^  an,  qui  ex  errore  invincibili,  judicat 
aliquam  propositionem  esse  revelatam,  teneatur  ut  tali  ei 
adbaBrerCi  donec  suum  errorem  excutierit? 

Resp.  AffirmaHve.  Si  enim  reluctaretur,  baberet  volunta- 
tem  non  assentiendi  propositioni  vere  revelatae  et  ut  tali 
certo  cognitsB,  ac  proinde  esset  affective  hsBreticus. 

CaBterum,  in  praxi,  nunquam  aut  saltem  raro  pradstatur 
erroneus  fidei  assensus.  Namque,  si  agatur  de veritate  pro- 
posita  uti  ad  fidem  catholicam  pertinente,  tunc  nunquam 
creditur,  nisi  sub  conditione  saltem  implicita,  quod  reipsa 
illa  veritas  tanquam  revelata  proponatur  ab  Ecclesia  Catho- 
lica :  porro  haac  Ecclesia,  in  proponendo  veritates  revelatas, 
nunquam  errare  potest;  ergo  nullus  fldelis  erroneum 
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praestare  potest  assensum,  ubi  agitur  de  flde  catholica. 
Si  vero  qusBstio  sit  de  veritate  proposita  uti  ad  privatam 
revelationem  pertinente,  vel  bujusmodi  revelatio  constat 
divino  miraculo,  vel  non  :  si  prius,  praebetur  assensus  et 
qoidem  venis ;  si  posterius,  ordinarie  adest  tantum  verisi- 
militudo  qu^am  et  mera  probabilitas,  nec  ideo  praestatur 
assensus  certus  ac  proprie  dictus,  n.  5i . 

ARTICULUS  III 
De  Fidei  certiiudine, 

119.  —  Quwritur  sub  quotuplici  respectu  fides  certior 
esse  possit  sciefUia  ? 

Resp.  Fdes  certior  esse  polest  scientia  vel  ex  parte  mo- 
livi,  vel  ex  parte  principii  seu  gratiae. 

Porro,  juxta  fere  omnes,  ex  parte  principii  supemaiura- 
Us,  fides  potest  esse  certior  scientia  seu  assensu  ex  ratio- 
nali  evidentia.  Hoc  infertur  ex  hujus  propositionis  damna- 
tione  ab  hin.  XI :  «  Voluntas  non  potest  emcere,  ut  assensus 
fidei  m  seipso  sit  magis  firmus,  quam  mereatur  potuius  ror 
tianum  ad  assensum  impellentium.  •  Et  vero,  internum 
fidei  auxilium  indefinite  augeri  potest,  ac  proinde  assensum 
alio  assensu  positive  Qrmiorem  determinare. 

Attamen  illius  auxilii  conscientiam  non  habemus,  nec 
ideo  conscientiam  certitudinis,  quse  ex  ejus  influxu  oritur. 
Propterea  certitudo  proprie  dicta  ea  est,  quse  profluit,  non 
ex  supernaturali  motione  voluntatis,  sed  ex  lumine  intel- 
lectus  seu  ex  motivi  influxu.  Unde  tota  qua^stio  ad  hoc  re- 
ducitur,  an  assensus  propter  veracitatem  divinam  sit, 
ratione  hujusce  motivi,  certior  assensu  propter  evidentiam 
rationalem. 

Alii  negant.  Namque  1..  juxtaquosdam  philosophos,  cer- 
titudo  non  admittit  plures  gradus.  2.  Deus  est  auctor  evi- 
dentio)  haud  secus  ac  fidei,  et  in  utraque  se.  prsebet  ut  ve- 
rilatis  testem ;  ergo  in  utroque  assensu  idem  est  ultimum 
motivum,  et  ideoeadem  certitudo.  5.  Motivum  fideiratione 
cognoscitur;  ergd  assensus  ob  illud  motivum  non  est  cer- 
tior.  ac  ipsius  motivi  cognitio  rationalis. 

Alii  vero  multo  plures  affirmant ;  quibus  sic  assentimus : 
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130.  T-r  FUks  egp  pQV^  mQtm  certHef  e^t  sciemia,  It^ 
eommuniter. 
Prob,  i^  $mpt.  EtBBim  in  Sariptura  semper  cum  em- 

phasi  agitur  cle  oertitudine  fidei ;  upde  vidfiUjr  ei  tribHi 
major  certitudo,  qu^m  inest  assensui  rations^i.  9  Si  testi- 
timonium  hominum  accipimuSj  testimonium  Dei  majm  est,» 
I  Joan.  5. 1 9;  nempe,  fldem  magis,  ob  Dei  summam  vera- 
citatem,  meretur.  —  «  Coelum  et  terra  transibunt,  t^erba 
autem  mea  nm  pmteribunt i  p  l|UC.  21,  i  33.  tt-  S.  Petrus, 
postquam  descripserit  transfigurationem ,  qu^m  ipse  yiderat, 
addit :  9  Et  hal)emu^  firmiorm  prQpbeticmni  sermonem^  cui 
benefacitis,  attendentpf,  eto,  T^  ij  Petr.  1,  t  \9  t  quagi 
diceret  i  1»  Certiores  suwhs  de  divinilate  Qhrjsti  pep  ficrip- 
tara^  Proph&taram»  quam  si  fuis^emus  assqQiiti  hano  veri? 
tatem  peroeptiQnp  sQusiuipi  nostrorum.  ^ 

3^  Trikditiami,  «  Si  de  eis,  quae»  nqn  caduiit  si^  ^spectu, 
non  Qpertius  fuerit  ci)ipiam  persuasua) ,  quam  de  eis  quap 
vidmtur,  mn  pofest  em  fidfis,*  9  S.  Chry^ost.  Hmil*  91  in 
Hebr.  11 .  r--  f  Pideg  supra  r<i^pnalef  methodo^  anioiam  ad 
assensum  trahit,.,  Potior  e^t  fide^  qu^v\\jiim  ratimnaHo- 
num  c(mplmone,..  Fides  est  assenpit^  non  h^asitaQs  de  his 
qufe  auditPe  sunt,  certitudine  smm^  veiriH^^'  *  ^^  B^^iMu^. 
in  Ps.  IJli,  Serro.  ^  ^ide,  Epist.  *3. 

Id  h'm  et  ftliia  simiUbua  SQriptursa  et  Traditioni»  taxtibus, 
licet  partim  ageretur  de  fiertitudinis  excessu  exgratia  inta- 
riori  et  mx)tione  voluntatis,  ut^it  de  lugo,  disput.  Q,  n.36, 
aihilominu;;  non  subobscure  innuitur  illum  ei((:«3sum  (^^ 
titudinis  fidei  respectu  scientiae,  oriri  etiam  e^  motivi  in- 

flUKU, 

Idem  propugnant  fere  orones  Theologi. «  Quotquot  ver^- 
oiter  fidelea  sumus,  mhil  certius  tenmus,  quam  quod  fide 
eredirouSi»  Richard.  a  S.  Vict.  de  Trinit.  1.  c.  8.  — 
S,  Thomas  aBsertaro  sententiam  m  adstmit :  «  Certitudo 
potest  Qoniiderapi  ejc  cama  ceptitudinis,  et  sic  dieitur  cer- 
tius  illud,  quod  habet  certiorem  aausam  J  et  hoc  pdodo  fides 
est  ^tior  sapienHa,  sdentia  et  intelkctu»  quia  innititur  veri- 
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(nli  dim(3(^,  \m  autem  pradieta  innituntar  raiiani  humam. . . 
Caateris  paribus,  viaio  ost  Gertior  auditu ;  se^,  si  ille  a  quo 
auditup,  multum  exeedit  visum  Yiden^is,  sic  certior  est  aur 
ditus.  quam  visua...  et  moffis  homo  c&rlior  est  4e  eo  (fuod 
audit  a  Deo,  qui  falli  non  potest,  quam  de  eo  quod  mdet 
prapria  ratione,  quae  falli  potest; »  2.  %  q.  4»  a.  8. 

S^  ihM^.  Majoi^  eat  certitudQ  evidentiaa  divinse»  quam 
liumiin^ :  porro  fides  nobis  Qommunioat  huuQ  divinaB  eepr 
titudinis  excessum ;  ergo,  ex  parte  motiYi»  fii^etg  cerlior  eqt 
(iMeniu  ratiouali. 

Mciiw  per  90  patet,  Deue  ^m  omuia  cognoseit  cum  iBfi? 
nito  lumine,  ratio  autem  bumana  cum'  lumine  finito  3 
parrOt  qi^o  majjor  e«t  evidealia ,  eo  major  ^&t  hujus  evi^ 
deatiaB  Vis  ad  aasentiendum  impeUena;  ergo  majop  eat  cenr 
titudo  evidentiae  divinae,  quam  bumanse. 

Minor  etiam  suadQtur.  Namque  veritas  divina  non  minus 
eat  in&Uibilis  in  affipiuando,  quam  in  cQgneaeendo  ;  porro 
fldei  assQBaofl  fit  proplep  veritiitem  Dei  tum  in  afflrmandq, 
tum  in  eognesowdo;  ergo  Qxcesaus  vepitatis  d|vin2B  in 
afl^FmaBdo;  et  divin»  evidentiia  in  oognpacende  communir 
oatur  aotui  fikdei,  qui  ideo,  ex  parte  motivi,  (^pUqp  est 
raticmaU  as^ensu. 

Et  vero  1.  certituda,  negative  sumpta,  aei|  quateoqa 
eaidudena  omne  dubium  et  erraBdj  formidiaem,  pon  adr 
mittit  quidem  plures  gradua)  at,  si  poailive  aumatur,  qua- 
tenusscilicetmentisodA^ipstb,  pluresgradus  implicat.  Omnis 
enim  adhaesio  mentis  est  piptu^  aliqualis  :  porro  motus 
quiUbet,  nisi  sit  infinitus,  potest  indefinite  crescere.  Vide 
Suarez>  disput.  6,  seot,  li,  n.  g,  Idem  constat  ex  damna- 
tione  propositionis  supra  relatae,  n.  119. 

%.  Hi^a  eredimus  eh  ^gni^ionem  veracitatia  divin$,  sed 
ob  bime  ¥eraaitatem  eognitam,  n.  99  :  porro  hae^e  misa 
motiva  eat  a,  ae  summa  et  iaQnila4  ei^o  es  hac  par|e 
ioBge  oertior  eat  fidai  a^senaua, 

3.  in  aaaenau  ratioBaUi  ipaum  objectum  est  iptelleatui 
immediate  pmens .  et  motivum  eat  copaeieBtia  hujuace 
prsBsentiae  objecti  afQrmati ;  in  fide  vero,  objectum  refleice 

•ogitatam  eal  ipaipet  fiogitatio  Dei  quatenus  a  Deo  r^ve- 
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lata,  et  ideo  motivum  est  infallibilitas  absoluta  ipsius  Dei 
revelantis ;  ergo  Deus  non  est  auctor  evidentiaa  eodem  modo 
ac  fidei,  nec  in  utraque  se  prsbet  ut  veritatis  testem,  sed 
tantum  in  fide,  quse  sic  divina;  evidenlise  et  certitudinis 
excessum  participat. 

191.  —  Hinc  1.  adhsBsio  fidei  debet  esse  appreiiaiive 
sunma,  eo  sensu  quod  parati  simus  ad  rejicienda  omnia, 
quo)  fidei  opponi  possent. 

Siquidem  motivum  quo  nititur  fides  divina,  non  solom 
omnimodam  certitudinem  semper  et  pro  semper  ta^ii,  sed 
et  vincit  quodiibet  aliud  motivum ;  ac  proinde  nulla  un* 
quam  concipi  potest  ratio  rejiciendi,  vei  in  dubium  vocandi» 
qusB  semel  divina  fide  tenentur.  Vide  alionde  decretum 
Conc.  Vatic,  n.  107. 

123.  —  Hinc  2.  conclusio  tbeologica  est  miaus  certa 
quam  fides,  certior  vero  cognitione  mere  rationali. 

Namque  conclusio  theologica,  quatenus  fluens  ex  una 
praMBissa  revelata,  et  ex  alia  praemissa  rationali,  utriusque 
naturam  participat;  et  ideo  eam  amplectimur  ob  lumea 
revelationis  simul  et  rationis,  h.  25,  36,  37,  39;  ergo, 
quateQOs  partim  ratione  fundatur,  minus  certa  est  quam 
Udes;  quatenus  vero  partim  lumine  Revelationis  nititur* 
certior  est  cognitione  mere  rationali. 

CAPIT  V 

m  Vmi  SUBJEGTO 

123.  —  Qucerilur  quid  et  quotuplex  sit  fidei  subjectom? 
Resp.  Per  fidei  subjectum  bic  intelligimus  iiersonas,  la 

quibus  residet  fides  supernaturalis.  Personds  autem.  de 
quibus  hic  qusestio  moveri  potest,  sunt  Beati  in  ccelo  gloria 
fruentes.  aninus  in  Purgatorio  detentae»  justi  viatores,  pec- 
catores,  haeretici,  da^mones  et  damnati.  Porro 

124.  —  IMn  Beatis  non  est  Qdes  proprie  (tiota.  Eleaim, 
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ut  jam  innuimus,  n.  5,114,  status  (idei  non  discrepat  a 
stato  glorise,  nisi  sicut  imperfectum  a  perfecto,  initiatio  a 
consummatione,  medium  a  fine  :  atqui,  posito  perfecto, 
consummatione,  fine  seu  gloria,  eo  ipso  cessat  lumen  fidei, 
sea  potias  fldei  lumen  fit  lumen  glorise ;  et  hoc  sat  expresse 
docetS.  Paulus,  1  Cor.  \o,f  9,  M;  ergo  non  est  fides  in 
Beatis. 

125.  —  2®  In  anmabus  detentis  in  Purgatario  fldes  per* 
manet.  Namque  hujusmodi  animaB  constituuntur  in  statu 
justiU^  supernaturalis^  et  simul  nondum  gloriae  lumen 
sunt  assecutaa;  ergo  in  lumine  fidei  remanent.  Attamen 
earum  fides  non  est  meritoria,  nec  libera  saltem  ea  liber- 
tate,  quse  est  in  via;  et  ideo  sunt  in  quodam  statu  medio, 
scilicet,  de  terra  fidem  et  fidei  obscuritatem  retinent;  de 
coelo  autem,  ad  quod  appropinquant ,  indefectibilitatem 
fidei  et  visionem  intuitivam  tandem  consequendi  certitu* 
dinem  accipiunt, 

126.  —  3^  In  omnibus  justis  viatmbus  affulget  lumen 
fidei.  Ex  dicendis  enim  in  Tract.  de  Gratia,  n.  375,  300, 
justitia  supematuralis  consistit  in  statu  gratise  habitualis, 
cujus  fides  est  fundamentum ;  ergo  in  omnibus  supernatu- 
raliter  justis  viatoribus,  tam  infantibus  baptizatis,  quam 
adultis,  lucet  fidei  lumen. 

127.  —  V  In  peccatoribus  fldes  supNerest,  eo  sensu  quod 
fides  non  amittitur  per  ipsam  amissionem  charitatis  seu 
gratiffi  sanctificantis.  De  fide  est,  contra  Protestantes. 

Constat  i .  Script. :  «  Credidermt  in  eum,  sed  nm  confi- 
tebaniur;  diiexerunt  enim  gloriam  hominum  magis  quam 
gloriamDei;  »  ioan.  12,  f  42,  43;  ergo  illi  fidem  in  Chris- 
tum  jam  conceperant,  etsi  nondum  diligerent.  Idem  aflir- 
matar,  1  Cor.  13,  t  2;  Jacob.  2,  t  U. 

2.  Tradiiione.  SS.  Patres  summo  consensu  hoc  docent, 
vel  exi^icando  dicta  Scripturse  testimonia,  vel  tractando 
parabolas  Christi,  in  quibus  aperte  significatur  esse  intra 
Ecclesiam  bonos  et  malos;  vide  Tract.  de  Ecd.,  n.  118.  — 
Idem  sic  definivit  Conc.  Trid.,  sess.  6,  can.  28  :  « Si  quis 


diiierU,  m\m  por  pfJQWtum  gmti»,  ^mul  (tf  /M«fP  IWRPfr 
ami^/i;  aut  fxdep},  quapi  ren^et.  non  esae  f^^raitl  P4em' 
licpt  ppu  sit  wa;  ftHt  eum,  gui  ftdepi  s|ne  oharitftte  h»b8U 
nfln  p$§e  Chmtinmnk;  anathfipfta  gjt.  »  Ergp  rfimiwel  m 
ppocatqpibus  fldes  ver^  se^  ftHP§rnrturalU,  q\»  m  Viv»» 
jd  psj,  d§§titHta  charitatp, 

3.  Ration.  TheoL  Omne  peccatum  mortale  repugnsi^  qnl^ 
dem  charitati,  eamaue  ideo  excludit  a  voluntate;  at  solum 
hseresis  peocatum  centrarium  est  habitui  *et  actui  fldei ; 
ergo  per  omne  peeeatum  mortale  fldes  non  amittitnp. 
Qnare  videmus  chpistianbs  perditis^imos  in  moribus,  qui 
t^men  in  flde  immobiles  [iepmanent,  et  ques  nunquam 
inter  infldetes  computavit  Ecelesia. 

Aliunde,  in  hoc  magnum  est  divinsB  misericorditt  arffu- 
mentnm/  quod  fundamehtum  sedlfiqii  spiritualis  et  salutis 
non  evertatur  simul  ac  ipsum  ffldifioiuni  seu  cbaritas.  Dqm 
enim  scihtilia  fldei  illucescit,  eo  ipso  spes  divina  superest 
in  pecc^tore ;  qui  exinde  die  ac  nocte  plus  minusve  eoneu- 
Jilwr,  dpngc  t^ndeiR  ad  amorem  charlt^tJs  itprixm  asc§n4at. 
atgue  ^  vitaiq  spp^rnaturalppa  iteriiffi  atqug  i^eruffl  r^ych 
ceiur, 

^28.  -r-  5**  In  mllq  fuBretico  formU  seu  v^e  pertifuui 
fldes  remanere  potest!  Certum  es|, 

Constat  1 .  ex  S.  Paulo,  qui  docet  Alexandrum  et  Hyme- 
imwn  cim  fdm  mufrfi^im^  aq  QttOfl  re^urrectiwem 

oqrpQrHm  npg^reflt;  \  Tim.  M 19, 20, 
2.  CoRc.  Trid,,  §ess»  e.  e.  18,  dwlarfrti  mr  in^lilMm 

awitti  mm  fl4m  ^  atqui  h«resis  est  verji  i|oi»i9ii  inflde- . 
lita$;  ergQ  p^r  quoiilU))§t  h^rPseoK  peQ«alum  Mi^  totftliter 
aiqittitur, 

5-  Fides  niUt«r  ver^itate  Pei  tanqu^iii  mPtivQ  \  porro 

hsereticus  formalis  iile  pst,  qui  reousfit  vpr^mt^^tQia  4iviiiam 

io  uno,  9t  ep  ip9Q  in  omnibus  rQvei^tigs  e(^Qi»iia  h»re- 

seos  peoi^tum  destmit  motivuiq  fidei,  sieut  quodlibtit  pee- 
c^tum  toilit  Qharitatis  iRotiYum )  «a  proinda  iu  aullo  )iare- 
tico  foriqali  sen  v»re.  p9Ptinft$i  fides  rowaQer»  pQtMt.  Vide 
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lUaw  Q4l3s<  (f^m  bs^peUcu^  formalis  re\m\  circA  pjurps 
veriyttes  revelaias,  prooedii  e^c  auctpriU^te  mere  hqfQana» 
vel  ei^  pTQprio  ju^icio,  ^t  g$  habil)i  aqqujsito  per  se  natq- 
rali,  u(  ait  S.  August.  :  «  Qui  in  pv^qgelio  qi(odi  vulti$  cre- 
diUs,  gwd  vum^  na^  preditis,  vobis  potiusqviaip  EvaugdiQ 
creditis. »  Cont.  Faust.,  lib.  17,  c.  5. 

^29.  —  6^  ln  ^^nvmii^  ftt  datnnafig  nollft  r^manet  ft^es 
supQFQaturalis,  Certum  e^s\.  Illi  ppjfp  nop  sunt  capace^  pjaQ 
motiqnjs,  pjique  affec^qs,  sipis  quo  non  e^t  4ivin4  fides, 
eisque  Deu9  gubtraxit  omne  donuni  sqpernaturale ,  ac 
proinde  4onuqq|  ficlej.  Aliunde,  cum  fides  ih  pecpatQri))us 
non  permaneai.  njsi  tanquam  s^luMs  meditim,  prpr^p^  fit 
inutilis  in  iis,  prp  quibqs  nqlla  ^upere^t  spe^  sa|utis.  Unde, 
cum  dicitur  quod  4«^paone§  cr^unt  g|  contr£ipiispun( , 
Jacob.  ^,i  \9,  agitur  de  fide  mere  naturali  et  improprie 
dict». 

APPENDIX 

DB  C6NSUR1S  S^U  NO^IS  THeQlOOIClS 

1.30.  ^  Censura  thpologic^  deQniFi  potest ;  ^u^icium  ^^ 
sefUmtia,  q^a  nQta  pruviit  et  maligfK^  cuida^n  inuritig'  }?r^fl- 
sitioni,  tanquam  fidei  aliquo  modo  nodvce. 

Multiplicis  autem  .generis  distinguuntur  propositionum 
ceQsi)!^;  pr^cipiift^  dpnt^a^  et  m^i«  usitat^s  sigiD^im 
e«pQQem«8. 

{o1 .  --rr  ffipretica  propositio  e»  est,  qiiae  dir^cte  et  ffmne- 
duite  odv^satur  doctrini»  a,  JPieo  repelaiii^  et  Qb  Eodesiit  fid  cpe- 
de»dmpropo^t(Bi  yidp  circa RQtam  hseiresis,  n.  55,  ^7«  ip^. 

4 

fSa,  TT-  Err<nm  prpposjtio  (JiQitur,  qum  fHr^te  «RPft- 
mtur  cmeimioni  Um\ogimM  ¥i4^  circa  bujusmpdi  pot^ni, 

133.  —  Hceresi  proxima  appellatur  propositio,  quae  Acpre- 
ticw  nmme  agims  est,  id  est,  pa^,  ex  Gonsengu  plerorum- 
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que  Theologorwn,  graoi  cum  fundamento  judicatar  directe 
et  immediate  adversari  propositioni  in  se  directe  et  imme- 
diate  de  fide.  Unde  propositio  hseresi  proxima  differt  a  pro- 
positione  erronea,  in  eo  quod  haBC  conclusioni  theologicse, 
iila  vero  veritati  fidei,  ex  consensu  fere  omnium  Theologo- 
rum,  adversatur. 

134.  —  Sapiens  hceresim  propositio  nqncupatur,  quae 
semus  cathoUci  simul  et  heterodoooi  proprie  capax  est,  sed  ta~ 
men,  sive  ratione  sui,  sive  ratione  circumstantiarum  loci, 
teinporis,  personarum,  etc.,  sensum  pravum  ita  praevalen- 
tem  involvit,  ut  probabiliter  judicari  possit,  quod  illius 
auctor  sit  haereticus.  Hinc  propositionem  haeresim  sapere. 
non  prsecise  ex  propositione  absolute  sumpta,  sed  ex  ad- 
junctis  circumstantiis  dijudicandum  est. 

135.  —  Su^ta  de  hceresi  propositio  illa  est,  qua3  utrius- 
que  sensus  catholid  et  lieterodoxi  capax  est,  sed  tamen»  sive 
rationesui,  sive  ratione  circumstantiarum,  sufficiens  prae- 
bet  fundamentum  non  quidem  gravis,  sed  aUcujus  suspicio- 
nis  et  timoris  quod  iilius  auctor  sit  haereticus.  Unde  patet 
propositionem  suspectam  de  haeresi  non  quoad  speciem,  sed 
per  gradus  duntaxat  differre  a  propositione  hseresim  sa- 
piente. 

136.  —  De.propositionibus^ror/jproxtma,  sapiente  erro- 
rem.  et  m^ta  de  errore,  idem  esto  judicium,  servata  pro- 
portione,  ac  de  propositione  hseres^  proxima,  sapiente  hae- 
resim,  et  suspecta  de  hseresi.  Itaque  propositio  negans 
aliquam  conclusionem ,  quae  plerisque  et  fere  omnibus  vide- 
tur  theologica,  errori  proxima  dicenda  est ;  si  autem  veri 
et  legitimi  sensus  propositio  capax  sit ,  sed  tamen ,  ratione 
sui  aut  circumstantiarum,  praebeat  fundamentum  vel  pro- 
babiliter  judicandi,  vel  suspicandi  duntaxat  errorem  esse 
in  illius  auctore,  tunc  in  primo  casu  erit  propositio  errorem 
sapiens,  in  secundo  vero  suspecta  de  errore. 

137.  —  Male  sonans  propositio,  et  piarrnn  aurium  offen- 
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siva,  Yix  ac  ne  vix  quidem  inter  se  specie  distingiiuntur  : 
ideo  enim  forte  male  sonans  non  dicitur  propositio,  nisi 
quod  piorum  aures  offendat ;  igitur  male  sonans  yel  piarum 
aurium  offensiva  propositio  illa  est,  quse  quidem  in  bonum 
sensum  exponi  potest,  sed  cujus  pravus  sensus,  sive  ex 
intrinseca  natura ,  sive  ex  circumstantiis  extrinsecis ,  sanu 
et  catholico  sensui  ita  prsevalet,  ut  propositio  pias  aures 
offendat,  malumque  sensum  pra)  se  ferat. 

138.  —  Tenieraria  propositio  ea  vocatur,  qu»  communi 
SS.  PP.  doctrinae  aut  constanti  Theologorum  senleptia3  ad- 
versatur,  absque  gravi  rationis  vel  auctoritatis  fundamento. 

159.  —  Scandalosa  propositio  illa  est,  qu2e  dat  occasio- 
nem  ruinae  spiritualis^  mclinando  ad  peccata,  vel  avertendo 
a  virtutum  exercitio.  Duplicis  autem  generis  sunt  proposi- 
tiones  scandalosae :  alise  active,  qusB  sui  natura  habent  quod 
spiritualem  proximi  ruinam  generent;  alise  \ero  passive,  ex 
quibus  proximus  per  accidens,  ob  propriam  nempe  fragili- 
tatem,  potestdesumere  occasionem  ruinae  spiritualis.  Porro, 
quod  sedulo  notandum  est,  possunt  quandoque  interdici 
propositiones  verce  ob  scandalum  mere  passivum,  dummodo 
id  iiat  cum  debita  circumspectione ;  nunquam  vero  possunt 
tanquam  seandalasce  notari,  quia  vera  pietas,  quse  scandalo 
esse  nequit,  semper  est  cum  veritate  conjuncta. 

140.  —  Schismatica  propositio  dicitur,  qua)  viam  scis- 
sioni  unitatis  ecclesiasticse  aperit,  dum  scilicet,  fideles  ab 
obedientia  Superioribus  ecclesiasticis  debita  ac  prsecipue 
Romano  Pontifici,  qui  est  totius  unitatis  ecclesiasticse  c«n- 
trum,  removet  ac  retrahit,  vel  negando  ipsum  esse  caput 
Ecclesiae  et  Christi  Vicarium,  polestatemque  ei  inesse  fe- 
rendi  leges  ecclesiasticas,  vel  simpliciter  ipsi  denegando 
obedientiam.  In  posteriori  casu,  propositio  est  simpliciter 
scbismatica  :  in  priori  vero,  schismatico-haeretica ,  quia  et 
scbisma  promovet,  et  indubiam  haeresim  continet. 

141 .  —  Seditiosa  propositio  ea  nuncupatur,  quae  sive  ab 
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obe4ie))tia  PnQoiuboa  civilibus  debm  ret|^l>iu  siv9  ><1  m- 
«mltuH  in  rep^blio;^  ^i^citapdos  conducit  Si  pr|us,  prcHHH 
sitio  reMlis  ajrioUu^  ^ppell9,tqr;  ^  j^\^'m^  ^iiom  m^ 
mn  wagis^  proprie  retii^t. 

142.  —  Bhsphma  propositio  ea  est,  quaB  contra  DeuiQ, 
vel  contra  Delparam,  aut  Sanctos,  aut  res  sacras»  convi- 
cium  contitiet,  illis  debitas  detrahendo  perfectiones  tel  |a- 
debitos  afQngendo  defeclus,  aut  ipsis  aesiderando  ant  im- 
precando  malum  aIi(]|uod,  v^l  carentiam  alicujus  boni.  Si 
talis  proposltio  h^resim  expriniat,  afQrmandq  sciliqet  de 
Deo  quod  ipsi  repugnare.  vel  negajido  aut  in  dlubium  revo- 
cando  quod  ipsi  convenire  fide  constat,  tunc*  blasphema' 
hcereticalis  yocatur ;  si  vero  contineat  aliqualeni  falsitatem 
contra  fldem ,  sed  eam  exoresse  noai  enuntlet .  bUxsphema 
$impkx  nuncupatur.  Blasphema  propositio  specie  non  d^s- 
tingfiiltur  ab  ea,  qu3e  dicitur  divinwpie(ati  derogans. 

Ii3.  —  fn^fia  appellatur  propositlo,  qu»  pfetati»  opera 
deprimit  ac  depretlat.  debitum  scilicet  cultum  Deo  ut  sa^ 
premo  omnium  nostrum  Patri,  honorem  parentibus,  supe- 
rioribu8  obsequia  et  debitam  gratitudinem  aufert  aut  mi* 
nuit. 

144.  ^  Captwm  est  propo^itio.  qufiB  aub  apoeiie  qua^am 
veritatis  aut  pietati»  in  errcnrem  induoit. 

148.  —  Verbo  Dei  (mtrc^rm  propoaitiQ  ea  dicitur,  quae 
opponUur  veritati  revelataa  quidem.  sQd  UQnduw  ut  ialU 
supremo  EcQlesiga  judioio  deflnitap, 

146.  —  Improbabilis  proposltio  est  ea,  quae  nullo  Scrip- 
tune  aut  Traditionis  testimonio,  aut  nu)Ia  theQlogica  ratione 
njtitur. 

147.  —  Falsa  propositio  ea  est,  qu»  opponltur  verltati 
philosophice  certae,  aut  facto  historico. 

148.  —  Non  tuta  propositio  ea  est,  qu»,  atlentis  verbis 

quibvft  e](prini^;ir<  et  phr^aw  Qon^trucUQQe.  sensun  ita 
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obscurom,  aequivocum,  indeterminatum  pra  se  fert,  ut  in 
praYum  sensum  intelligi  possit ;  atquq  ideo  propugnari  ne- 
queat,  nisi  apposita  distinctione,  qua  omnis  veritati  aliena 
interpretatio  removeatur, 

149.  —  Nota.  Triplici  modo  applicari  possunt  illae  cen- 
surae,  scilicet,  vel  singulis  propositionibus  debitam  appo- 
nendo  censuram ;  vel,  nulla  relata  propositione,  integrum 
damnando  librum  ut  venenosum,  atque  Cliristianis  noci- 
vum ;  vel  propositiones  sigiliatim  referendo,  notas  autem, 
in  unum  congestas,  propositionibus  re^tive  ooii?enire 
asserendo,  ut  explicatum  est  in  Tract.  deEccles.,  n.  189. 
Triplex  revera  modus  ille  ab  antiquis  temporibus  usurpa- 
tur  in  Ecclesia* 

H2BC  de  fidei  assensu  sufficiant,  Nunc  vero  singulorun)  et 
omnium  dc^fuatum,  qua)  per  iliun^  supernaturalem  as^en- 
£1110  ai^rehendimus,  scientia  evolyenda  e$t  in  c^tcris  si)b- 
seqoentibos  Traetatibus. 


riNIS  TRACTATUS  DE  PIDE. 


TRAGTATUS 


DE  DEO 


CONC.  VATICANI  DECLARATIONES  ET  CANONES 

Sess.  IIL 

Cap.  4 .  Le  Deo  rerum  omnium  creaiore. 

4.  —  Sancta,  Catholica,  Apostolica,  Romana  Ecclesla  credit 
et  confitetur,  unum  esse  Deum  verum  et  vivum,  Creatorem 
ac  Dominum  coeli  et  terraa,  omnipotentem,  sdternum,  immen- 
sum,  incomprehensibilem,  intellectu  ac  voluntate  omnique 
perfectione  inflnitum;  qui  cum  sit  una  singularis,  simplez 
omnino  et  incommutablis  substautia  spiritualis,  prffidicandus 
est  re  et  essentia  a  mundo  distinctus,  in  se  et  ex  se  beatissi- 
mus,  et  super  omnia,  qusB  praBter  ipsum  sunt  et  concipi  pos- 
sunt,  ineffabiiiterexcelsus. 

Hic  solus  yerus  Deus  bonitate  sua  et  omnipotenti  virtute 
non  ad  augendam  suam  beatitudinem,  nec  ad  acquirendam 
sed  ad  manifestandam  perfectionem  suam  per  bona,  quae  crea- 
turis  impertitur,  liberrimo  consilio  simul  ab  initio  temporis 
utramque  de  nihilo  condidit  creaturam  spirituaiem  et  corpo- 
ralera,  angelicam  yidelicet  et  mundanam,  ac  deinde  humanam 
quasi  communem  ex  spiritu  et  corpore  constitutam. 

Universa  vero,  quaa  condidit,  Deus  providentia  sua  tuetur 
atque  gubernat,  attingens  a  fine  usque  ad  flnem  fortiter,  et 
disponens  omnia  suaviter.  Omnia  enim  nuda  et  aperta  sunt 
oculis  ejus,  ea  etiam,  qnsd  libera  creaturarum  actione  ftitura 
sunt. 

%,  —  Si  quis  unum  verum  Deum  visibilium  et  invisibilium 
Creatorem  et  Dominum  negaverit :  anathema  sit. 

3.  —  Si  quis  praster  materiam  nihil  esse  afdrmare  non  eru- 
buerit :  anathema  sit. 
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4.  —  Si  quis  dixerit,  unam  eamdemque  esse  Dei  et  rerum 
omnium  substantiam  vel  essentiam  :  anathema  sit. 

5.  —  Si  quis  dixerit,  res  flnitas,  tum  corporeas  tum  spiri- 
taales,  aut  saltem  spirituales,  e  divina  substantia  emanasse ; 

aut  diyinam  essentiam  sui  manifestatione  vel  evolutione 
fleri  omnia; 

aut  denique  Deum  esse  ens  universale  seu  indefinitum, 
quod  sese  determinando  constituat  rerum  universitatem  in 
genera,  species  et  individua  distinctam  :  anathema  sit. 

6.  —  Si  quis  non  coniiteatur,  mundum,  resques  omnes,  quaB 
in  eo  continentur,  et  spirituales  et  materiaies,  secundum  to- 
tam  suam  substantiam  a  Deo  ex  nihiio  esse  productas; 

aut  Deum  dixerit^  non  voluntate  ab  omni  necessitate  li- 
bera,  sed  tam  necessario  creasse,  quam  necessario  amat  seip- 
sum; 

aut  mundum  ad  Dei  gloriam  conditum  esse  negaverit :  ana- 
thema  sit. 


OBJEGTUM,  UTILITAS  ET  DIVISIO  TRAGTATUS 

7.  —  Absolutis  ad  fldem  praeambalis,  evolutisquc  ele- 
mentis  ipsius  actus  fldei,  quo  rcvelatas  veritates  amplecti- 
mur,  nunc  veritates  illas  sigillatim  exponendi,  demons- 
trandi,  ex  iii.dcm  conclusiones  deducendi,  et  ila  theoiogi- 
cam  scientiam  texendi ,  nobis  cura  et  officium  incumbit , 
manetque  exinde  percipicnda  utilitas,  perfcctio  et  felicitas. 

Primarium  autem  et  suo  modo  addequatum  Theologia) 
objectum  Deus  est ,  quatenus  unus  et  trinus  in  se  existit , 
atque  nli  omnium  creaturarum  primum  principium  et 
finis  ultimus  eminet.  In  primis  igitur  de  Deo  agendum  est; 
postea  vero  de  variis  individuis  contingentibus,  scilicct,  de 
Angelis .  de  homine ,  dc  Christo ,  et  de  eorum  relalionibus 
cum  Deo  et  ad  invicem. 

Jam  vero ,  Deus  considerari  polest  vel  in  sua  existentia 
el  natara ,  vel  in  sua  operationc  ad  intra  et  ad  extra :  de 
operatione  autem  Dci  ad  intra  agitur  in  Tract.  de  SS.  Tri- 
nitaie;  in  hoc  proinde  Tractatu  disserenda  veniunt  cjetera 
Deam  spectantia ,  quse  in  hoc  primo  symboli  articulo  con- 


Irahunluif^ ':  «  Creib  in  Deutn ,  cHatotm  tceli  et  terr^.  » 
Nec  sane  supervacanea  videri  polest  prjBsens  ex  rcvela- 
Uoiie  di^ttssio  ctrca  qtuestioiies  tere  otnm&  jam  a  phitoso 
phi^  expensiaLS ;  $i<imdem ,  ope  luminis  fidlei ,  moito  super- 
naturali  apprehenditiius  pleraque  d^  Deo  ratlone  certo 
demonstrata ;  sed  etiam  haud  pauca  cum  certitttdine  dfrt- 
mdfttur,  quae  a  philosophia  dubitatitet'  sdlum  agitatitur; 
imo  plura  de  Deo  cognoscunlur  per  sup6rnaturalem  theo- 
logiam ,  qua3  per  Theodiceam  naturalem  attingi  non  pos- 
sunt. 

Alittnde ,  qdisqu<e  « meiior  meUorqiii^  fit ,  qumns  tam 
magnutti  bonum ,  quod  et  ihvehiendum  qugeritur ,  et  qnag- 
tendum  invenitur;  nam  et  qusefitur  ut  inveniitur  duleJus, 
et  invenitur  ut  quaeraiur  avidius.  MaU  vivitur,  61  de  Deo 
$wn  bem  senUtur...  Optime  de  Deo  exisUmare  veris^tmm 
estpietatis  exordium...  De  Deo  falli  molestum  est  et  penca- 
iosum;  de  Deo  mentiri  exitiosum  et  perniciosum. »  S.  Au- 
gust. ,  de  Trinit.,  lib.  15,  c.  2;  (fe  Civit. ,  lib.  5,  c.  10;  de 
Lib.  arbit. ,  iib.  1 ,  n.  5;  Serm. ,  2i  in  Ps.  72,  n.  5.  Quarc 
dictum  est :  «  Non  glorietur  sapiens  in  sapientia  sua ,  et 
non  glorietur  fortis  In  fortiludine  sua ,  et  non  glorietur  di- 
vcs  in  divitiis  suis;  sed  in  hoc  glorietur,  qui  gloriatur,  sdre 
et  nosse  me^  quia  ego  sum  Daminiis. »  Jerem.  9,  t  23.  — 
«  JNosse  te  consnmmata  jmtitia  est,  et  scire  iustitiam  et  vir- 
tiilem  tuam,  radix  est  immortalitatis. »  Sap.  15, 1 3;  Phi- 

ljpp.3,  J^d;Eccli.  25,  ^27^ 

• 

4 .  «  Ln  0dieno6  pmflte  4u  SttcMoc^  S6  tiomtie  U  ThM)g^e.  Ok-,  U  Tli6e- 
logiB  eit  V^vd»  de  tontes  les  op^ratiQBS  dhrims  «t  do  toQS  les  raiipoMs  ePvec 
Dieu{  elle  estAvaiU  Hnit  T^e  de  Dieu  loi-mtoie,  de  V^  divis  ewiMgldtDs 
ses  attribatfl  el  sespcoprilt^...  La  base  du  Cbristianisrtie  rteide  dans  uoe  saioe 
th6odicfe.  Voilli  pourqooi  la  bonne  et  t6ritable  pbilosophie  est  le  pr61ode  indis- 
liensable  de  la  seience  religktase.  »  UUn  Spiod.  sur  h  ^^  ConHH.  du  Cime,  4u 
Vatkan,  a  DD.  Pie,  4  871. 

«  li  eet  d'niie  importanoe  «xtrtaie  d^^laMbr^  le  plos  eelidemeiit  ftossibfei  qfaMl 
v  a  des  dicox;  qu*ils  sont  boas,  qu'us  aiment  la  jnsticc.  inSniment  plus  qne  les 
homines.  €e  Serait  14  U  filus  tieau  et  te  ptus  ptrfaU  prMbuU  que  nom  pidsnans 
\neHre  en  Ute  de  noe  his.  Ce  que  TOtis  regardez  comme  do  BuHe  cous^ueice, 
«fl  00  qu*U  ^  ade  phnimipofiant  pour  i^oMe,  je  veuc  dtre d'»voir  eur  i,  Diri- 
ait^  des  iidetiu9te$,  d'fiu  dipond  sa  bofwe  0I  m  fimmise  con^mte,  9  PlaAoi^  iks 
Loit,  c.  10. 
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Tres  suht  d6  Deo  quajsliones  solvehdae ,  hempe ,  an  sit , 
quis  sil,  ^iud  agdt,  scu  ejus  cognoscibilitas  •  natura  et  vita. 
rnde  tria  erunt  capila»  de  Dei  l^  notionc  ct  exislcntia, 
2*  nalura,  Z^  opei^alione .  praeserlim  ad  extra  ^ 

CAPUT  PRIMLM 

M  NOTiONE  ET  EXiSTfiNXii  DEl 

ARTIGULUS  PRIMUS 
De  ¥$M(m  Bw*. 

Essentiam  Dei  expendemus  prsecipue  in  sccundo  cajpjle ; 
altamen ,  antequam  ejus  exifitentia  staiuatur ,  aliq[uid  de 
cjus  definittone  cpioad  nomen  et  quoad  Irem »  pr^amittcre 
omnino  necesse  est.  Unde 

8.  — ,  'Qumritur  \^  quid  sit  Deus  quoad  mme»  f 
Resp.  Verba  apud  Latinos  Deti^,  apud  Graecos  vero  e^b^, 
et  apud  Hebrseos  Jehovah,  determinantur  ad  sigQiiicand^ 
bei  naturam.  Deus ,  inquit  Tertullianus »  substantia^  noinen 
tst,  id  est,  divinitatis;  Dominus  veroj  nm  substantiiBy  sed  po- 
testaiis;  et  hoc  sensu  docet  S.  thomas  nomen  illud^  Deus, 
esse  incommunicabile  creaturis ,  cum  Hatura  divina  illis 
commonicari  boo  possiU 

Nomen,  Deus,  derivatur  a  voce  gr^dca  Zc^i  ^^ »  qu»  Ai- 
dUir  y^  «  verbo  Uwpat,  quod  esl  vMere  H  CMtempisirt , 
(|«fa'<MMla  «fini  ^^raesenlia  De^ ,  Dfhilqoe  itium  l^tel>  vcl  a 
vertio  'Os*v,  qftdd  est  cturefe  vel  fovcfe  :  nam  atUngii  a  fme 
usque  ^  pnem  /ortiter,  Sap.  S,  4^  I ;  vel  secundtiia  S.  Joan-  . 
nett  ikiHMtseeBHm^  a  veriM»  ai^d^,  <|«od  «gC  ardere;  mim 
Dm...  igmtmmmen^m,  OeM.  4,  i^  t4:  'qw  i^otatur 
snflitta  %Xi%  attiviteS ;  vci  a  tiotoitrfe  fehmih. 


Cont. 


1.  Curca  traoi.  de  l>eb,^  coDSaTifossQiit :  &  tbom.  4  |».,  q.  2  et  seq.( 
M.t  lib.  '4 ,  k;  SuareCi  iei>eo;  B6o1ce,  I^oaie,  ia  Corsa  Genoplet.  i.    ,    , 
PetaYios,  ds  tko;  Bossaet,  dmaksance  de  Dieu  et  de  fot-eilnie/ f  ^oeloa,  TraiU 
ie  Vexittence  ie  Dieuy  teUres  eur  h  milaphysigue,*l!owiuiYi  deJk^-f  }A\]mii,HU 
AbO)  etc. 
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Jehovah  (nomm  apud  Hebrsoos  sacratissimam,  cum  Deas 
illud  sibi  assumpserit  tanquam  proprium,  et  alteri  prorsus 
incommunicabilc),  significat  illum,  qui  EatsimpUciter^.  In- 
tcrroganti  enim  Moysi,  Exod.,  c.  3,  f  14,  quid  diceret  filiis 
Israel  quserentibus  qui  vocaretur  Deus  Patrum  suorum , 
respondet  Deus  :  Ego  $um  qui  sum;  sic  dices  filUs  Israel : 
QUi  EST,  misit  me  ad  vos.  Quo  denotatur  ipsum  Esse;  quemad- 
modum  enim  cum  dicitur,  color  ipse,  gallice,  la  couieur 
meme,  non  intelligimus  determinatam  coloris  speciem,  sed 
quidquid  coloris  nomine*  concipi  potest ;  ita ,  per  illud  no- 
men  ipsum  Esse,  gallice,  VEtre-mMe,  signiticatur  ens  illi- 
mitatum ,  a  quolibet  alio  independens ,  et  a  quo  omnia  ha- 
bent  esse  quod  sunt. 

Itaque  nomen  Jehovah.  Quiest,  maxime  proprium  est 
nomen  Dei ,  et  quidem  triplici  ratione  :  1 .  quia  signific^at 
non  aliquam  formam ,  sed  ipsum  esse  :  atqui  essentia  Dei 
propria  est  esse,  n.  36;  2.  eo  quod  insuper  significat  esse 
absque  ulla  determinatione,  et  ideo  nominat  ipsum  pelagus 
substantise  infmitum,  in  quo  prascise  consistit  essentia  Dei 
specifica;  3.  denique  eo  quod  significat  esse  in  prmefUi, 
.  quod  maxime  proprie  de  Deo  dicitur ,  cujus  esse  non  novit 
praeteritum,  nec  futurum.  S.  Th.  l  p.,  q.  13,  a.  11. 

Et.revera  plerique  praestantiores  auctores,  sivepagani, 
sive  cbristiani,  quos  citat  Petavius  in  suo  Tract.  de  Deo, 

4.  Nomen  Jeboyah,  TVtTV  (est  ez  essenlia  sua  et  in  «ternnm)  a  rerbo 

ftatah,  esie,  cujns  Bbreriatio  est  iah,  k,  oritar.  Verbum  aotem  ia  magnam  habel 
analogkun  cum  particola  latina  jo,  ju,  jw,  qua  designatnr  princeps  deoran, 
jwu,  jfh-paUrj  joe-^eTj  ju^paUr,  jupiier.  Groci,  ad  Jorem  demmiinandiim, 
utebantor  verbis  Z&ja  TzocxTip,  vei  tantom  Zeu(,  quod  orilur  eliam  a  Toce  fo,  fu. 
Cum  onim  in  liogua  gran^a  deficiant  litters  /  toI  g  sub  forma  mollita  (g  monWU), 
adhibita  fuit  liltera  Z,  qns  aiia  duplici  componitnr,  nempe,  dt,  toI  U.  Uode 
nominis,  qno  designatur  Deus,  duplex  exoritur  forma,  qnarum  nna  litterain  D, 
y.  g.,  Zoi(  apud  Graecos»  Deut  apod  Latinos,  Dgva,  apod  Indos;  altera  yero  T 
adbibet,  y.  g.,  Oeoc  apud  Grocos,  Toi  apud  JE^jpimfTeutaUt,  apvd  Gerfflaoos, 
Tia  apud  Sinenses. 

Nomen  autem  Got,  GoU,  Gut,  in  idiomate  saxoniensi  et  daniensi  usitatum, 

onrodem  tenere  ortom  yidetur.  Si  enim,  pronuntiando,  e  moin  in  asperam  mute- 

•>  tur  littera;  yel  g,  ut  roTera  fit  in  hispana  lingua,  perfacile  jo  fii  go  seu  got.  Si- 

militer  yox  Bog,  qua  in  slayiensi  idiomate  designatur  Deus,  cnm  yoce  Gol  mani- 
'  festam  habet  affiniutem. 
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uno  ore  proclamant  nullum  verbum  tam  apte  significare 
quid  proprie  sit  Deus. 

Propterea  vox  hebraea ,  Elohim ,  Dei  potentiam  et  aucto- 
ritatem  sonans,  applicatur  aliquando,  sed  in  plurali  nu- 
mero  et  cum  restrictione  aliqua ,  iis  qui  in  potentia  consti- 
luuntur  :  «  Ego  dixi,  dU  estis...  vos  autem  $icut  honiines 
mrimini; »  Ps.  81 ,  i^  6,  7.  Nomen  autem  Jehovah  nun- 
quam  in  Scripturis  quocunque  modo  tribuitur  crea- 
turis ' . 

9.  —  Alia  sunt  etiam  nomina,  qu^  de  Deo  dicuntur  pro- 
prie  vel  metaphorice,  positive  vel  negative,  absolute  vel  re- 
lative. 

Projprie quidem,  si  significent  perfectionem,  v.  g.,  omni- 
|Hjtlsns,  bonus,  sapiens.  Metaphorice  zxAmi ,  si  exprimant 
perfectiones  admixtas  imperfectionibus,  v.  g.,  corpus,  leo, 
non  dicuntur  de  Deo  nisi  metaphorice ,  nec  sunt  in  eo  for- 
maliter ,  sed  eminenter  tantum ,  quia  in  suo  conceptu  for- 
mali  dicunt  imperfectionem. 

Posiiive,  quando  signiQcant  aliquamDei  perfectionem,  ut 
omnipotens,  bonus.  Negalive  vero,  cum  negant  in  Deo  ali- 
quam  esse  imperfectionem ,  v.  g.,  incorporeus,  inflnitus, 
incomprehensibilis.  Et  hsBC  posteriora  felicius  Deum  signi- 
ficant ,  cum  «  de  Deo  novimus  melius  quid  non  sit ,  quam 
qnid  sit, »  ait  S.  Dionys.,  de  divinis  Noni. 

Absolute,  si  dicantur  de  Deo  sine  ordine  ad  aliud,  ut  sa^ 
piens,  vivens.  Rekuive,  quando  dicuntur  de  Deo  relative  ad 
aliud,  V.  g.,  creator,  Dominus,  pater,  filius.  Si  rcspectum 
habeant  ad  creaturas ,  relativa  nomina  nonnisi  ex  tempore 


f .  Jwleis  prohU>itaiii  erat  ne  pronuntiarent  nomen  Jehovab,  quod  ideo  desig-^ 
Babant  Toce  tetragrammaton,  id  est,  nomen  quatuor  litteris  Gompositum.  Gaeterum, 

UttciiiqiM  ex  quatoor  litteris,  qaibus  constat  nomen  Jehoyah,  n^in^»  tradiliono 
Snngogs  tribaitur  sensas  mysticos,  scilicet,  littera  1  (iod)  seu  puncto  hebraico, 
n^ifiatiir  prtmam  principiam  seu  Pater;  littera  n  (^^)  designatnr  Pilius; 
Iit(era7  (Tat)  mdicatur  Spiritas  Sanctus;  litlera  repetita  H  signiflcatur  Filius 

wamatais.  Yide  D.  Drach. ,  Oe  Vhamonie  entre  VEgUee  et  ia  Synagogvtef 
^**  wct.y  c.  4.  —  Vigooroax,  La  Bible  el  les  dicoweriee  modemet,  etc.,  S"  p'^' 
IJT.  t,  c.  4. 

n  5 
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tle  Deo  dicuntiir.  Dfcus  eiifm  non  est  creator,  ttfeC  Domibtts, 
nisi  cx  tcmpore ,  quo  coBperunt  esse  ct^eatUttB. 

10.  —  Qnwritur,  2*  quid  sit  Dm  qUoad  Wffl? 

Resp.  fix  jam  dictis,  Deus  dfeflnirl  potfest  i  Mm  silnplid- 
icv ,  Id  fist ,  ens  qnod  iti  se  includit  juidqilld  eiltis  fet  realis 
rationem  liabct,  quod  pfoinde  constituitur  per  ip^M  pela- 
gus  substanti^  inflnitum. 

Vcrbis  eiementitiis  et  concretis  dcfmitur  :  Ens  ca?tdHs 
cntibus  nalura  et  perfeclionibm  longe  prmtam ,  cujus  exis- 
tentid  nat  inicitm  hdouit ,  nec  fhem  halier^  pottst ,  sob  mjus 
diiione  et  dminid  mkersa  constitauntilf ,  c\i\  dntor  dtmcia- 
que  religionis  officia  debentur,  Talem  revera  esse  notiohdfn , 
quiim ,  omni  tempore  et  locd,  homines  sibi  de  Deo  effluxe- 
nmt  plus  mindsvc  expliclto,  et  quam  Ifadunt  Scriptura  el 
Tradltio.  testantor  omnium  ptopulorum  monumentat,  trt  cx 
diccndis  constiibit. 

ARTIGULUS  H 
De  ea)isientia  Doi. 

H.  —  Qmritur  quotupiex  sit  error  cfrca  exlstcfnthm 
Dei?  ■    ,        .    ■  •      • 

Resp.  Tripfex  est  in  hoc  puncto  emf is  lotma,  scllicct, 
Atheimus,  Poly theismus ,  et  Panthelsmius ,  jflrmTt  i)rum 
cxistere  expresse  negatur,  vel  natura  ditina  mbuitur  plu- 
ribus  omnino  distinctis  entibus,  vcl  substant?a  dirina  iden- 
titicaturcum  ipsarerum  mundatiar ujfn  unftersilitatc.  Tnde 
Atheismus  omnem  ideam  et  rcalitatem  Dci  removct ;  noly- 
Iheismus  tolllt  Dei  unicitatem  ;pantheismus  perionalliatem 
Dei  rejicil.  Unde 

Sl 
De  reaaitat^  Dei  &m(m  AtheimiM.  , 

'l!2.  —  Infandum  atlieissmi  error^  Bostrift  etiiin^  diel)us 
protiteri,  ignarisquc  imo  parvulis  if^ia  vi,  ashicia,  niienda- 
cio  ipsaque  morum  corruptela  insUUarc  cx)nMur  impia 
sophistarum,  foUieulafiorum  turba,  ae  prsBSc^tkn  secta 
politico-impia  Massonum,  qxia  nihil  potest  esse  pertersiu'^. 


•• 
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inqoit  W6  Xlll,  fetlcycl.  Hurhhnuih  geHus,  20  apif.  iiU. 
Cujus  ideo  omnium  pessimi  erroris  notionem  el  species, 
existentiaill,  causas,  effectos.^  formas  et  prsecjpiios  auctores 
primum  eitpbnemus,  ^ic  deiii  ekmdem  confutabitDus. 

12*.  —  I.  Allteismi kotio,  species,  t^et  itheb^ («Ow^;,  non 
Dcns,  sine  beo)  juxta  tirtl  nominis  irttelllguntur  illl,  qui 
exislentiam  alicujus  nuitiitiis,  iu  est,  enlis  sitprbffll,  &  qdo 
(lei^endeant  finita  fefitia,  quibiis  aspeclablllg  mundus  boa- 
lescit,  n6n  adtnlttimt. 

Hoc  auteni  duplici  modo  evehire  pdlest,  vel  AeQative,  vel 
imtivc.  Negatitl  athdl  fedilt  illl.  qui  betini  ndtl  adfnittttnt, 
eo  qiiod  jpsum  Ignorant,  seu  illlus  nolionetn  reflexam  tion 
linl)cnt.  Positivi  autetit  athei  ^iint  il,  ([m  Dei  notiohcm  ha^ 
boiit,  sed  simul  ipsi  us  existentlaln  exprcsse  impugnatit ;  ct 
dividuntur  ih  sceptim,  vel  dogmaticos,  prout  yel  dd  Ctis- 
lentiaDei  solummodo  (lubitailt,  vel  ipsurri  hori  existefe  se 
certos  csse  pnet^tidunt. 

Isti  apud  paginos  gcndhtifli  dictl  ^iint  diJtei;  scculo  du- 
lem  decitfio  septimo,  Ubertinij  seculo  dccimo  octavo.  phi- 
losophi,  ingenia  fortia;  seculo  decimo  nond,  ecclectki,  lioeri' 
"jgitatores,  niituralLstct ,  msitivist(v,  realistae,  mlici,  nihilistce, 
rni (onalisfw  in  sCnsu  latibri,  vet.Ctlam,  itl  Anglia,  agnostici, 
i'J  esl,  hihil  supettiaturale,  hihll  divinum  agtioscbntcs. 

13.  —  II.  Existeniia  Jitheismi.  Quaori.  polest  ah  revera 
pxistere  pbssint  homincs,  qtii.vei  nullanl  Dei  nbtitiatn  uti- 
'liuim  habuerint,  yel  fldetti  In  lllum  e  cordibus  suis  penitits 
eradicavcrint.  Porro, 

!•  QuQad  negativos  atheos,  vel  agitur.  de  hominlbus  ih 
-Uiu  sociiUi  degciltibus,  suaruinque  facuitatum  ihteUcctua- 
!ium  usu  frucntibus  I  vel  de  hdminibils  qui,  ^uacnnque  de 
'^ausa,  ad  expeditum  ralionis  ijsum  floh  pervericruht. 

In  prioribus,  difllcile  Shpponl  posse  Vldctur  completa 
I>ei  ncscicntia.  Nulla  enim  unqilam  exstitlt  societa^ ,  quas 
■''•lionem  Dei  saltem  confusam  et  imperfcctam  non  retl- 
•norit;  ct  ideo  vix  possibilc.  concipitur  inter  alicujtis 
^>:ietatis  membra  inveniH  hoininem,  qui  Dei  notionem 
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una  cum  aliis  documentis,  quae  a  societate  dantur,  non  ac- 
ceperit. 

In  posterioribus  autem,  repagnare  non  videtur  quod  re- 
flexa  Dei  hotitia  deficiat;  etrem  ita  se  habere  probabiliter 
creditur  tum  de  hominibus  qui,  ut  fertur,  ab  omni  homi- 
num  coinmercio  segregatis,  sine  ullis  ideis  iirtellectualibus 
et  moralibus  reperti  fuere ;  tum  de  surdis-mutis,  qui  licet 
in  societate  degentes,  nondum  educationem  excultam  com* 
muniaque  documenta  accipere  potuerunt. 

2"  Quoad  positivos  atheos,  haec  tria  constare  videntur, 
juxta  communem  Theologorum  ac  philosophorum  senten- 
tiam ;  scilicet :  1.  nullusunquam  homo  exstitit,  qui  om- 
nibus  argumentis,  quibus  demonstratur  et  impugnatur  Dei 
existentia,  mente  sedata  pra^judiciisque  et  cupiditatibus 
vacua,  pensatis,  atheismum  postea  bona  fide  admiserit, 
intifnaque  persuasione  crediderit.  Deum  non  existere. 
2.  Absolute  tamen  fieri  posse  concipitur,  quod  aliqui  inve- 
niantur  homines,  quorum  intellectus  eo  usque  sophismati- 
bus  et  prsesertim  cupiditatibus  depravatus  fuerit,  ut  per 
tempus  breve  judicaverint  Deum  non  existere.  3.  At  fieri 
non  posse  videtur,  quod  persuasio  haec  per  totam  eorum 
vilam  perseveret.  Adeo  enim  profunde  fides  in  Deum  in  ho- 
minis  natura  fundatur,  adeo  perspicua  sunt  et  gravia  ra- 
tionum  momenta,  quae  primam  hanc  veritatem  adslruunt, 
ut  aliquis  homo,  rationis  usu  praeditus  excogitari  non  |)os- 
sit,  in  cujus  mente  lumen  veritatis  tenebras  sophismatum 
soeuius  non  depellat  graviaque  saltem  dubia  non  producat. 
Viae  Zigliara,  TheoL,  7,  9, 10;  Biiluart,  de  Deo,  q.  1.  a.  1  ; 
Tliomassin.,  de  Deo,  lib.  1  ;  Bossuet,  Serm.  $ur  le  jiig, 
dernier. 

In  hoc  communiter  consentiunt  SS.  Patres.  «  Ha?c  est  vis 
verce  Divinitatis,  ut  creatura)  rationali  jam  rationa  litenti 
non  onmino  ac  penilus  jiossit  abscondi.  Exceptis  enim  pau- 
cis,  in  quibus  mtura  nimium  depravata  est,  universum  ge- 
nus  humanum  Deum  mundi  hujus  fatetur  auctorem...  Deus 
nhiqwQ  secrQtAXS,  ubiquepublicus;  q\iQm  nulli  licct.  ulesl, 
cognoscere,  eiqmmnemopermttiturignoi^are, »  S.  August., 
in  Joan.  Tract.  2.  6 ;  in  Ps.  50,  n.  9,  in  Ps.  73,  n.  25; 
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Sem.  141 1  n.  1.  —  «  Non  nos  in  omnigena  prorsus  igno- 
rantia  versari  passus  esl  Deus.  Nemo  quippe  mortalium 
est,  cui  baec  ab  eo  nataraUter  Umtum  sit,  ut  Deim  esse  co- 
gnoscai.  »  S.  Damascenus,  de  Orth.  fide,  liU.  1,  c.  1.  — 
« Siunma  delicti  est  nolle  eum  cognoscere ,  queni  ignorare 
Don  possit.  »  S.  Cypr.,  de  Idol,  vanit.  —  « Nullus  ab  ado- 
lescentia  usqoe  ad  senectutem  in.ea  opinione,  quod  dii  non 
sifU,  perseveravit.  >  Plato,  de  Legih.,  lib.  10.  Vide  alios 
textas  apud  Thomassin,  ihid;  apud  Tourneiy,  ihid.^. 

Et  sane  gravissimum  nascitur  prsejudicium  adversus 
atheorum  bonam  fldem  et  doctrinami  ex  solo  hujusce  con- 
troversisB  facto.  Nemo  enim  non  videt  quantum  rationi 
liumaiiaQ  adversari  debeat  error,  cujus  vel  possibililas  in 
dubium  revocatur ;  Vide  n.  32,  33,  34. 

Tandem,  ab  origine  mundi  ad  nos  usque,  nunquam  fuit 
Gui)ernittm,  quod  in  rebus  civicis  ordinandis  ac  gerendis 
atheismum  profiteretur,  nuliumque  Divivinitati  publicum 
cuitum  retribueret.  « Curam  de  religione  publice  adhibere 
oullam.  inquit  Leo  XIII,  et  in  rebus  civicis  ordinand^,  ge- 
rendis  Deum  nibilo  magis  respicere,  quam  si  omnino  non 
mel,  temeritas  est  ipsis  ethnicis  inaudita;  quorum  in 
animo  sensnque  erat  sic  penitus  aflixa  non  solum  opinio 

4.  Eodemmodo  loquanlur  S.  Justinus,  Apolog.,  t\  Gement.  Aloi.,  AdmoniL 
tiGaUet;  Ensebius,  PrtBpamt.  Evang.f  lib.  %,  c.  6;  S.  Atban..  OnU.  canira 
GaL,  D.  BO;  8.  CbryBtMt.,  In  Epltt.  ad  Rtm.  B<mU.  3,  D.  8;  S.  Greg.  Nai., 
OnL  H,  S8;  S.  Grregor.  Nyse.,  Oni.  5;  Tertull.,  Apoiog.  e.  47;  coiUm  Mar- 
(^.,  Hb.  if  c.  40;  Tettiam.  anvauB^  c.  5;  Arnobius,  conlm  Gent.f  Ub.  4, 
}.  9,  lib.  S,  p.  SO;  Lactantius,  InslU,,  lib.  S,  c.  4;  Ciccro,  de  Nat.  Jkor.y 
lib.  I;  ]*ii<ciilaii.,  lib.  4;  PlotiDus,  Ennead.,  lib.  5;  Jamblicud,  de  Mygteriis, 
iib.  1 ,  e.  3. 

•  l'aarais  «ne  estrftme  curioeit^  de  voir  oelui  qui  serait  per$uad/i  qoe  Dieu 
B'»t  poiat  :  il  me  donaerait,  do  moins,  |a  raison  inyincible  qui  a  su  le  coo- 
Taiocra.  L^impossibilit^  oii  je  suis  de  prouTor  que  Dieu  n'est  pas,  me  d^u?re 
y)n  existeoce...  Je  sens  quMl  y  a  un  Dieu,  et  ]e  ne  sens  pas  qu*it  n^y  en  ait  point : 
f(U  ■!•  lofBt;  toot  h  raisonnement  du  monde  m'eet  ioutile  :  je  cooclos  qne  Dieu 
ni»te.  Gette  eoodusion  est  dans  ma  nature ;  j'en  ai  reco  les  prineipes  trop  aisi- 
Mit  dnit»  mott  enlance,  et  je  les  ai  conserr^s  denois  trop  naturellement  daos  un 
^e  plos  ATaoc^,  poor  les  soupconner  de  taussete.  Vais  i1  y  a  des  esprits  qui  se 
i^font  de  ces  principes  :  c^est  une  grande  question  s*il  s*en  trouTO  de  tels ;  et, 
}aaA  il  serait  ainsi,  cala  proure  seulement  quMl  y  a  des  monstres.  L'atb6i8me 
b>«t  poinC.  •  La  Broyirey  t.  i^,  Iks  eepritt  foris» 
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Deorum,  neA  religionis  publicad  neeessitas»  ut  ioYAitiri  ur- 
bem  foeiiius  ^ine  solo,  ({uam  sine  Deo  posse  arbitraren- 
tur. »  Leo  XHI,  Encyel.  /fumantm  gmus,  30  apr.  1884. 

• 

14.  -—  ili.  Causa  Atheimii  Duplex  est  prsBcipua  causa 
atlieismi  seu  alieujus  dubii  temporanei  ctrca  Dei  existen^ 
tiam»  abusus,  gcilicet,  iotellectualium  feGuIt%tam,  et  vo- 
luntatis  dfepravatio. 

1<^  AbUsu  int^Ueuualium  facuUatum  in  atheismum  iaci- 
dere  possunt  1 .  Bemidooti ,  qui ,  cum  scientiis  aliqualfem 
operam  ded^int,  in  causis  secundis  vdut  in  ultima 
rerum  ratione  ^istunt,  non  satis  attendentes  essentialiter 
requiri  supretnum  et  independcns  oausarum  secundarum 
principium.  De  illis  dixit  Baco :  ^  Um  guetus  iii  phi- 
fosophia  mpvere  fortasee  possunt  ad  atheismum;  sed 
pkniores  haustus  ad  religionm  reducmt.  >  de  Aug.  eeiant. 
lib.  1 . 

9.  Citantur  etiam  aliqui  bbmines,  mathematicis  demons* 
trationibus^  exclusive  assueflstcti,  qul  omnem  certitudinem 
praeter  mathematicam  rejicientes,  exinde  existentiam  Dei, 
eo  quod  per  formulas  algc^icas  demonstrari  non  poeset, 
tanquam  dubiam  aut  nonnisi  probabiliorem  tantum  ha- 
buere.  At  frequentius  ad  idem  dubium  deduci  potuere. 
qui,  scientiis  physicis  <iut  medicinalibus  dediti,  ideoque  ad 
naturam  hominis  materialem  unlce  attendentes,  ad  omni- 
modam  substantiarum  spiritualium ,  prtHndeque  divinm 
naturae  negatlonem  adducti  sunt. 

3,  Ha^retici»  cum  nihii  stabile  et  solidum  In  guis  errori* 
bus  inveniant,  ex  suis  princlpiis  ultimas  conclusiones  do- 
ducendo,  in  atheismum  prolabuntur,  etDeum  esse  negant. 
Revera  atheismus  seculi  proxime  elapst,  et  iUe,  qul  nostris 
dlebus  propagatur,  Hiit  de  facto  et  loglce  ultimum  hdare- 
sis  LutheransB  consoctarium»  ut  probatum  est  in  Tract.  dc 
EccL  n.  946. 

8*  Voluntatis  depramio  longe  frequentlor  est  athei*ral 
causaex  tripllcl  praesertlm  fonte,  nempe,  voluplatls,  osten- 
tationis,  timoris, 

Et  quidem  1 .  ratione  iH>luptati$,  qua)  adeo  flientem  obnu- 
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bilat,  ot,  qui  ei  indulget,  facile  inclinatur  ad  rejiciendum 
quidquid  non  sub  sensibus  cadit.  « Que  rhomme  de  plaisir 
sensud,  qui  laisse  dominer  les  sens  et  ne  songe  qu'a  lcs 
satisfc^ire,  prenne  garde  que  Dieu  ne  le  iivre  tellement  a  leur 
tyraanie,  qu'^  la  fln  il  vienne  a  croire  que  c6  (jui  nest  vas 
semb{$jt  nestpas  r6el;  que  ce  qu^on  ne  voit  m  ne  touche, 
n'e$t  qu'une  ombre  et  un  fantdme ;  et  que  ies  idees  sen- 
sibles  prenant  le  dessus,  toutes  les  autres  ne  paraissent 
douteuses  ou  tout  a  fait  vaines ;  car  c'est  Id  que  sont  candnUs 
inmsiblement  ceux  qui  laissent  dominer  les  sens  et  ne  pen- 
seutqua  les  satisfaire.  >  Bossuet,  serm.  Sur  la  necessit^  de 
travaiUer  d  son  s^ut,  i"  point;  vide  Tract.  de  Peccatis, 
n.92. 

i.  R^tiona  Qstentationis  quidam  coramaliis  incredulos  se 
jactitant,  dum  ex  animQ  sensum  Dei  retinent.  «  Mentiun- 
liir  qui  dicuut  se  non  sentire  essej)eum;  nam  etsi  tibi  aflir- 
ment  interdiu,  noctu  tamen  et  soli  dubitant.  >  Seneca, 
lib.  1  da  Ira.  —  «II  est  assez  apparent  que  ceux,  qui 
aflectentd^nslescompagniesde  combattre  les  vt^rites  ies 
plus  communes  de  la  religion,  en  disent  plus  qu'ils  n'en 
|>en$ent.  La  vanitu  a  plus  de  part  a  leur^  disputes  quo 
kconscience,..;  et  si  la  vie  volujitueuse  se  joint  a  leuc  va- 
nite.  ils  marchent  encore  plus  vite  dans  ce  chemin.  Cette 
iQauvaise  habitude  ^ssoupif  le  sentunent  des  v^rites  qu'ils 
'^nt  apprises  dans  leur  enfance  touchant  la  Divinit^,  le 
paradi^et  Tenfer;  mais  ce  sentiroent  se  reveijle  des  quMls 
^  consultent,  et  principalement  a  la  vue  de  quelquc 
l«*rH.  •  Bayle,  Dicikmaire,  art.  Desbarreaux. 

S.  Ratione  tlmoris  judicH  cx  parte  Dci,  quatenus  multi. 
ul  securiu^  vitiis  jndulgeapt,  sibi  persuadere  student  nul- 
'om  pporsufl  existere  supremum.  judicem,  cui  de  suis 
2ictibQ8  Miam  internis  rationem  reddere  teneantur :  « 0  mi- 
^^'ros  homincs.  inquHS.  August.,  inJoan.  Tract.  90,  n.  3, 
'^ui,  cajw  es»e  volunt  maU,  nolunt  esse  veritatem,  qua  dam- 
^iUurt  Nolunt  enim  esse  quod  est,  ctnm  seipsos  debeant 
Qolle  esse  quod  sunt ;  ut  ipsa  manente  mutentur,  ne  ipsa 
i'idicante  damnentur.  » 

Quare  viri  haud  parvl  nomlnls  afprroare  non  dubita- 
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runt  voluntatis  depravationem  solam  esse  veram  causam 
atheismi,  quemplures  profiteri  jactitant  ^  • 

Et  revera  illis  pra^sertim  temporibus  viguit  atheismus, 
in  quibus  antjqui  mores  longo  cwiUsationis  usu  corrupti 
fuerant,  sicut  evenisse  noscunt  omnes  apud  Graecos  et 
Romanos,  in  ultimis  harum  nationum  temporibus,  et 
j\pud  nos  in  seculo  proximc  elapso,  et  etiam  nostris 
diebus. 

15.  —  IV.  Effectus  Atheismi.  Patet  atheismum,  remo- 
vendo  ideam  entis  supremi,  cui  cntia  rationalia  subji- 
ciantur,  eo  ipso  toliere  ideam  legis  moralis  et  cujuslibct 
auctoritatis,  necnon  et  dogma  alterius  vitae,  atque  perhi- 
bere  egoismum  in  hac  vita  tanquam  ultimum  hominis 
flnem  prosequendum,  solamque  vim  physicam  tanquam 
jus  supremum  et  appetitus  cujuslibet  ultimam  rationem. 
Ergo  atheismus  funditus  evertit  ordinem  moralem  et 
socialem,  sempiternamque  confusionem  et  infelicitatem 
per  se  intcr  homines  introducit,  atque  maxime  fovet. 
« Nam,  ut  ait  Leo  XIII,  Encycl.  Humanum  genus,  20  apr. 
1884,  sublato  Dei  metu  legumque  divinarum  verecundia, 
dcspecta  principum  auctoritate,  permissa  probataque  sedi- 
tionum  libidine,  projectis  ad  licentiam  cupidltatibus  popu- 
laribus,  nullo  nisi  poenarum  fneno,  necessario  secutura 
est  rerum  omnium  commutatio  et  eversio...  atque  hoc 
nihil  aliud  est  quam  genus  |humanum  cum  ignominia  et 

4 .  (c  II  a  paru  aux  libortins  que  c'6tait  une  cootraiAte  importane  de  recon- 
naftro  qu'il  y  e(kl  au  cid  une  (orce  supirieure,  qui  gouTon^t  tous  oos  oiouTe- 
mentj,  ol  chkilM  nos  aetions  d^r^gldes  avoc  une  autoril^  souveraine.  lU  oot  voala 
^ecouer  Te  joug  de  cette  ProTidence,  (|ui  Teille  sur  nous,  aQn  d'eBtretenir  dans 
rind^pondance  uoe  liberl6  indocilo,  qui  les  porte  k  Tirre  k  leur  fantaisie,  sans 
crainle,  sans  roteDUe  et  sans  discipline.  »  Bossuet,  Sem..  tur  la  Prowdaue,  — 
«  Jo  Toudrais  Toir  un  homme  sobre,  mod^r^,  cbastOi  ^quitable,  prononcer  qu*il 
n*y  a  point  do  Dieu,  ou  bien  d'&me  immortelle  :  il  parlerait  sans  int£r6l.  Mais 
cel  borome  ne  se  trouTo  pas.  »  La  Bruyire,  Caract.,  c.  t6.  «  Tenex  Totre  kai» 
en  6(at  de  d^sirer  toujourl  qu*il  y  ait  un  I>ieu,  et  tous  n'en.  douteres  pas.  » 
J.-J.  Roiisseau.  —  «  De  toat  temps,  les  ath^es  ont  ^6,  de  notori^td  pobliquo, 
des  hommes  corrompus  par  des  passions  cbamelles,  rath6isme  o^^tanl  pas  ce  qui 
cooduit  ordinairement  k  rimpudicil^,  mais  rimpudicit6  6(ant  la  Toie  ordinaire  qui 
cooduit  a  rath^i^me.  »  Pic  de  La  Mirandole. 
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dedecore  ad  interitum  impellere. »  Vide  Tract.  de  Ecclesia, 
n.  iZ%  Institutiones  canonicas,  Tract.  1 ,  n.  4-8. 

i6.  —  V.  PrcBcipm  Atheismi  formce.  Varia  atheismi  sys- 
temata  excogitata  fuerunt  ad  explicandam  mundi  origi- 
nem,  qua),  Deo  negato,  in  creatione  reponi  nequit.  Porro 
athei,  ut  ab  hac  difficultate  sese  expedirent,  recurrerunt 
aliiad  necessitatem  absolutam  seu  fatwn,  aiii  vero  ad  castm 
foriuium.  Hinc  fataUmus,  et  casualistnus,  qui,  ut  duse 
atheismi  forma;,  vulgo  traduntur.  Nonnuli  dupiicem  iilam 
formam  simul  propugnaverunt,  necessitatem  agnoscendo 
tanquam  causam  existenti»  entium  mundanorum;  casum 
vero  tanquam  causam  ordinis,  qui  in  illorum  dispositione 
tam  splendide  elucet. 

17.  —  VI.  Defensores  Atheimi.  Inter  atheismi  assertores 
citari  possunt,  apud  veteres,  Anaximenes,  e  schoia  lanica 
aThalefandata;  Theodorus,  cognomento  Athetis,  exschola 
Cjfrdmea ;  Strato  Lampsacenus,  ex  schola  Peripatetica,  cum 
pluribus  aliis  ejusdem  scholte ;  Epicurus,  schola;  suo  no- 
mine  insignitae  fundator,  et  pleriqpe  ejus  discipuli,  quo- 
nim  celeberrimus  fuit  Lucretius.  Hic  apud  Romanos  Epi- 
furi  doctrinam  propagare  studuit,  versibusque  exornavit 
'n  opere,  cui  titulus  :  De  natura  rerum.  Vide  Tournely, 
*A».  q.  1.  a.  1. 

Inter  recentiores.  prsecipui  ejusdem  impietatis  fautores, 
>unt :  Joan.  Becker,  medicus  germanicus ;  de  Maillet,  Baro 
(l'Holbach,  Lalande,  Cabanis,  et  hodierna  sophistarum  et 
'<>llicalarionim  turba,  et  prsdcipue  secta  Massonum,  quae 
Qli  impura  lues  serpit  per  omnes  reipublioB  venas,  ut  ait 
L^o  xni.  et  cujus  impiissima  principia,  nefaria  media  et 
^opum  gravissimis  verbis  denuntiavit  damnavitque  idem 
^Pontifiex  in  Encycl.  Humanun  genus,  20  apr.  1884,  uti 
♦arademsectamjamdamnaverantCIement.  XII.  1738.  Bene- 
■jH.XIV,  17S1  .Pius  VII.  1821 ,  LeoXII,  182S,  PiusVHI,  1829. 
iKoriusXVI,  1832,  Pius  IX,  1846, 1865,  etc.i.  Sit  igitur 

[  «  Ea  4880,  date  de  la  derniere  stalistiqne  ofGeieUo;  il  etiitait  dans  toot 
'^iren  137,063  loges  maconoiqiies,  compronant  47,160,643  membres,  saTOir : 
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18.  —  ExisUt  Deus,  seu  Ens  summe  perfectum,  simprin- 
dpio  €$  fine^  cui  c^tevQ  (>fDnta  sHlqiciuntur.  Pbi(o8Qphice  cer- 
tiio)  esii  Tbeologic0  de  fide. 

:  Prob^  I,  Script^ra,  qua^  ^ic  e^orditur  :  f  In  principio 
^^\H  Ikus  coalum  et  terram ;  «  e(  in  omnibus  paginis 
Aummam  Pei  perfectionem  et  aeternitiitem  miris  verbis  ex- 
toUit ;  9ed  eUam  in  tQto  deoursu  enarrat  fact»*  cqpsUiaque 
Dqi  creatbris  et  proyidenti^  erga  hQmiRQ»  praBsertim,  atque 
aol^m  ip&iplentem  perhibe^  in  corde  suo  dioent^  non 
esae  PQum  ;  n  Oi^m,  in^pi^  in  mde  suo :  Nan  esi  Jku$ ;  * 
Ps,  H9i  V.  l..|n  pofifa  quidem,  qvia  yix  est,  ait  S.  Augvs- 
tinus,  qui  tam  insignem  biasphemiam  cpram  aliU  audeat 
ore  proferre. 

U,  Tra^^nft.  Eadem  enjni  verita^  definit^  f fiit  et  censi- 
gnata  in  QOmibus  Christianorum  $ym^Us.  SiQii)itar  omnes 
g^.  P^tres  tati  sunt  a4  statqenflum  q^iptenti^m  non  tara 
suprenu  Numini^i  quod  confltebaniur  ipsi  pagani,  qnam 
Numinis  sub  pmni  modq  perfeoti*  sen  pjus  ^nitdiUmi  »c 
vwia  ftttribma..quibi|P  »  tliii»  p^g^nismi  disHngueretun 

He^  minus  mstAni  ac  unanimes  sunt  Tl)QQlogi.  Idem  ^^^ 
deilniyit  CQno.  Vatio^nuni»  n*  9  :  «  Si  qqis  tmm  vemm 
Dmik%  vjsibllium  et  inyisibilium  creatorem  ^\  dominum 
negaverit :  anathema  sit.  > 

\\\,  ^atmm  ponrirmfltur  triplicis  generip  argumantis, 
.nempe»  in(raltbii#i  phyficis^  m^hysUM^  prput  inducun- 
tmi  9^  auctoritat^  nnmana,  ei^  mundo  pbysicp  per  sen- 
sum  fipmmunemi  ei^  idearum  nostrarnm  consideratione. 
Cujusmodi  proMiones  fuse  evolvuntur  in  Prselectionibus 
philosophiais  i  ^t  ideo  U^  eAsd^m  revocare  t^ntqm  satis 
erit-  . 

fiip^fJDK  9»67R,S9<||  Aw^riqQe  d^  Sii4,  f,6l 7,486;  kt^^  uvMb^ 
C|S,4I§;  kB}t  9\  Oc^k»,  59^141}  ACrlqve,  7  co|Q)iris  rBfipte^  S6,S20  ; 
^H^ope,  d,$54,4l  (( i  et,  df^ivi  les  djy^rsee  partie^  da  fpopde»  1,979,460  remmds 
Affiliees  k  la  secte.  La  cotidetion  de  chaqde  mettbre  est  de  t  fr.  60  par  mois,  de 
30  frao^  m.  AB}  en  sorte  qoe  1<^  se(^te  diape^|iai(  cbaqne  aim^  de  plas  de 
50Q  milliqQ*  Ofowpel  I9  ^.  RU^i  4  884}. 
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1''  E^  ^rgumento  morali  seu  historico,.humap^  auctori- 
tak  iapi^o.  |Uud  dogma  tanqu^m  verum  admitteudum  est, 
quod  genus  humanum,  nec  cupiditatibus  illectum,  ncc 
sensibus  delusuo),  nec  levitate  aut  prspcipitatione  obrep- 
tam,  constanter  professum  est;  constat  ex  probatis  in 
prcBlectionibus  philosopbicis. 

Atqui  tali^  est  existentia  Dei.  Et  quidem  1 .  genus  hunuv 
naiQ  constantur  profe^sum  est  Peum  existere,  hic  abstra- 
hendo  a}>  ejus  natur^-  ConsUt  enim  tuin  ex  omnibus  scrip- 
toribus  iUiu^  facti  coasvis»  tupi  e^  monumantis  publicjs,  tun) 
ex  ipsis  aiheis,  pullos  esse  populos,  licet  gente,  patria, 
moribus  et  religione  dissitos,  qui  non  consentiant  in  asse- 
rendam  e^istentiam  numinis  alicujus,  a  quo  dependeant 
et  regantur  oiqpia;  nullam  esse  n^^tionem  quse  atheismum 
profiteatur.  Unde  ait  Tullitis  :  « Nulla  gens  est  tam  imm^n- 
suela,  neque  tam  ferai  qm  non,  etiamsi  ignoret  qualen^ 
Deum  habere  deceat,  tamen  hal^endum  scic^;  ?  lib.  1  de  Le- 
gibus.  U  pergit  piutarchus  in  Tractatu  contra  Colotem  : 
«  Si  tfirram  obeas*  invenire  possis  urbes  muris,  iittqris, 
regibus , ;  domibus ,  opibus»  nqmismate  carenlas;  urbevi 
vero  tmffks  dU9qu$  d^titufamt  qvise  precibus,  jurejurando, 
oraculis  non  utatujr...ynemQ  unqmvi  vidit,.,  Facilius  urbem 
condi  mm  solo  posse  puto,  quwn  opinione  de  diui  penHus 
sublala,  dmtateni  coire  a^t  CQnstare-  >«  Ergo  consentiunt 
anmes  pQpuli  Peum  existere. 

2.  Nec  in  boc  dogma  coniitepdo  genus  humanum  fuit 
cupidiiatibus  iUeQtum  •  his  enim  omnino  contrarium  est 
clogma  4e  e^isteutia  enti^  supreipii,  inteilige^Us  et  provi- 
dentia ;  .nec  ^nsibm  delusum  ;  eis  siquidem  tale  dogma  est 
imperyium ;  nec  l^vitate  aut  prmipitatione  obreplumi  nam 
ia  re  mdgnl  momenti  cons^n^us  constanter  universalis  a 
linecipatione  non  procedit ;  eirgo  ex  consensu  generis  hu- 
mani  cop&tat  Dei  exiatentiia»  «i  Quid  est  igitur,  ait  Cicero, 
deDiuitif^,^  Ub.  1,  c  39,  cur  dubitandum  sit,  quinsintea, 
quie  di«pu^vi«  veri^$i(n4?  Si  ratio  mecum  facit,  si  eventa, 
si  popuU,  91  nationesj  si  graeci,  si  barbari,  ^i  majore^  etiam 
nosu*!,  si  deQique  hoc  semper  ita  putatuqo  ^t?  Si  summi 
philosophi,  si  poetaB,  si  sapientisajpii  viri,  qui  r^pubUcas 
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constituerunt ,  qui  urbes  condiderunt?  an,  dum  besUa3 
loquantur  expectamus;  hominum  consentiente  auctoritate 
contenti  non  sumus? » 

T  Ex  argummtis  physicis,  ope  sensus  communis,  et 
quidem  ex  triplici  capite.  Scilicet,  existunt  tum  materia  in 
suo  esse  substantiali,  tum  motus  in  variis  materise  par- 
tibus,  tum  ordinatio  sive  inter  ipsas  partes  uniuscujusque 
entis  constitutivas,  sive  inter  varia  mundi  entja,  vi  cujus 
tanquam  medium  et  flnis  ad  invicem  concipi  debent,  atque 
etiam  omnia  ad  unum  generalem  finem  conspirant.  Itec, 
ope  perceptionis  sensuum  et  inductionis,  statuta  maaent 
in  prsetectionibus  philosophicis. 

Porro  illa  tria  per  se  non  sunt  necessaria  seu  a  se,  sed 
contingentia ;  siquidem  non  repugnat  quod  concipiantur 
sine  actuali  existentia,  nec  sine  actuali  modo  essendi,  qui 
reipsa  in  unoquoque  individuo  mundi  physici  indesinenter 
mutatur ;  ergo  tria  hu jusmodi  causantur  ab  alio  ente  mundo 
physicoextrinseco,  immobili,  intelligentiapraeditoet  neees- 
sario  seu  Deo ;  alioquin  ad  inveniendam  primariam  illorum 
contingentium  causam  procederetur  in  innnitum,  seureipsa. 
stantibus  illis  effectibus,  deficeret  eorum  primacaiijsa. 

S''  Ex  argumentis  metaphysids  seu  ex  ideamm  nostra- 
rum  consideratione  desumpti§  ope  evidenttaB.  Hujusmodi 
idese  vel  nos  aliquomodo  afliciunt  ac  percipiuntur  sensu 
intimo,  vel  spectant  ens  simpliciter,  ens  infinitum,  acper- 
cipiuntur  per  rationem  puram. 

Ex  sensu  intrmo  hsec  quatuor  nobis  constant,  scilicet.  1 . 
mens  nostra  non  est  necessaria  quoad  existentiam,  id  est, 
non  semper  fuit,  ac  potest  non  esse,  et  ideo  a  seipsa  non 
habuit  initium ;  2.  unio  inter  animam  et  corpus  initium 
habet,  ac  etiam  finem,  ac  proinde  non  est  necessaria,  nec 
procedit  ab  anima,  nec  a  corpore;  3.  mens  nostra  suarum 
actionum  regulam  seu  legem  immutabilem  percipit,  quse 
etiam  eadem  est  pro  omnibus  omnium  temporum  homi- 
nibus ;  i.  tandem  mens  nostra  conscienti»  stimulos  expe- 
ritur,  quoties  propria  actio  prsefat^  regulae  opponitur ;  et 
idem  experiuntur  caeteri  homines  omnium  temporum  atque 
locorum  in  iisdem  circumstantiis. 
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Porro  qualuor  hujusmodi  effectus  nec  esse.  nec  concipi 
possunt  1 .  sine  causa  efliciente  et  infecta  sive  existenti» 
mentis,  sive  unionis  inter  animam  et  corpus;  9.  sine  legis- 
latore  immutabili.  universali  et  seterno;  3.  sine  judice 
supremo,  cujus  timor  conscientiam  exagitat,  quoties  mens 
nostra  alicujus  criminis  est  conscia;  ergo  existit  hujusmodi 
causa,  legislator  et  judex  seu  Deus. 

Quare  homo  quilibet  intime  sibi  conscius  est,  se  divini- 
tatis  ideam  alta  mente  a  teneris  annis  repositam  habere,  et 
adeo  naturse  nostra)  conformem ,  ut  vix  fieri  possit,  quod 
penittis  abjiciatur,  n.  13 ;  atque  ipsi,  qui  atheos  sese  jacti- 
tant,  cum  m  arcto  sunt  positi,  sponte  ad  divinitatem  depre- 
candam  confugiunt :  porro,  si  adeo  intima  et  efficax  pro- 
pensio  in  errorem  nos  induceret,  ipsa  natura  nostra  fallax 
esset  dicenda. 

Hnjusmodi  argumentum  metaphysicum,  necnon  omnia 
physiea  argumenta  ad  hoc  reducuntur  :  existit  ens  neces- 
sarium  seu  a  se  :  porro  ens  illud  est  Deus;  ergo  Deus 
existit. 

Maior  probatur.  Vel  enim  omnia  entia  et  omnes  effectus, 
qui  in  eis  subjectantur,  sunt  contingentia,  vel  necessaria, 
vel  unum  est  tantum  ens  necessarium,  a  quo  c^etera  fue- 
runt  producta,  atque  modificantur  et  diriguntur  :  atqui 
duo  priora  repugnant :  Primum  quidem.  Ens  enim  contin- 
gens  illud  est  quod  potest  esse  aut  non  esse,  ideoque  sup- 
poni  reipsa  non  existere  :  porro,  si  omnia  entia  supponan- 
tur  tti  possibilia  tantum,  eo  ipso  sunt  impossibilia,  cum  ad 
existentiam  transire  non  possunt  per  se  ipsa,  alioquin  essent 
seipsis  priora  simul  et  ppsteriora;  nec  per  aliud,  cum,  ex 
hypotliesi,  nihil  sit  praeter  illa  possibilia ;  ergo  omnia  entia 
non  sunt  contingeutia,  sed  requiritur  unum  saltem  ens  ne- 
cessarium . 

Nec  secundtm.  Sufficit  enim  quod  unum  ens  sit  necessa- 
riam,  ut  per  ejus  causalitatem  concipiatur  ca^terorum  exis- 
tentia;  aliunde,  interentiadefaetoexistentia,  omnia  prseter 
unum  concipi  possunt  sine  actuali  existentia ;  ergo  omnia 
entia  non  sunt  necessaria,  sed  unum  tantum  sufflcit  neces- 
sarium,  quod  aliunde  requiritur,  et  ideo  existit. 


Minor  non  minm  cert»  e3t.  oempe,  illud  ena  neoessarium 
est  Deus  ipse*  Nam  castera  entia,  cum  sint  contingeptia,  ab 
illo  ente  necessario  pendent,  quod  jdeo  est  ens  supremuQ^» 
eui  omnia  subjiciunturi  seu  Peus. 

ged  etiam  ens  nepessarium  est  omnimodo  independens 
quoad  esse  et  modum  essendi ,  ac  proinde  ex  necessitato 
sude  naturoB  habet,  quidquid  liabere  potest :  ^tqui  habere 
potest  entis  et  perfectionis  pl^nitudinem ;  6rgo  ens  neoessa- 
rium  wl  eqs  iufinitum,  ens  simpliciter  seu  Deus, 

Tandem  ex  iUm  entis  simpUciterf  entis  infiniti,  i^erfectis- 
simi  seu  cum  entis  plenitudine ,  mi^lti  inferunt  hujqsmodi 
entjs  realem  ei^istentiam.  Videlicet,  ut^iunt,  objectuin  ideae 
entis  simpliciter,  entis  iofiiniti,  non  est  merum  nihilujip, 
alioquin  plenitudo  entis  idem  esset  ac  plenitudQ  nibili.  qyod 
est  absurdissimum ;  nec  ejusdem  ideae  objectmu  est  quid 
tantum  possibile,  quum  ilM  objectum  uoq  ppssit  tran^ire 
ad  existentiam  per  seipsum,  alioquin  ess^t  $iuiipi;ius  caijs^. 
neo  per  ftliud  ens,  alioquin  ab  hoo  gnte  pepaeret  quoaa 
existentiam,  et  ideo  jam  non  esset  ens  simpliciter,  ei^s  ipfi- 
^iibvmf.  cmn  iudppenddntiacareret;  ergo  idea  entis  simpii* 
citerr  entisinQnitii.pro  obyectq  pon  tiahet  merum  nihilmnt 
nec  qiiid  t^ntum  pbgsibile,  sed  quid  reyera  ei^istens.  Po^ro 
Peqs  nihil  aliud  est  quam  pns  pjmpiioiMr»  ens  iuAnituq^i 
ergo  Devis  ej^istit. 

Hoc  argumentum  sic  evolvit  Qossuet.  1^^  3^  Elivat.  : 
«  Pourqiioi  Vimparfait  seraiMl  et  le  parfait  ne  ser^it-il  p^s? 
C'estr&*dire,  pourquoi  ce  qui  Meut  pLus  du  nefmtserait-d,  ei 
gue  ce  qui  n'en  tieut  rien  du  tout>  ne  serait  pas?  Pourquoi 
r^tre  a  qui  rieu  ne  manque,  ue  ser^i^ril  pas,  plutoi  que 
fetre  a  qui  que}que  chose  m^nque?  D'ou  viept  que  quelque 
chpse  est^  et  qu'il  uo  se  peut  pas  faire  que  le  riea  soit,  si 
ce  n'est  parce  que  l'6tre  vaut  mieux  que  le  rieni  et  que  le 
rien  no  peut  pas  pr6vftloir  sur  rfitre,  pi  ftmp^cher  l'0tre 
d'0tre?  Qui  petit  donc  ei^pecher  que  Dieupe  soit?  ^ 

«  On  dit ;  le  parfait  n'est  pas ;  le  parfaif  n^^p  qH^ne  ide» 
d^  mire  e^rit,  qy4  vfk  ^'^ieoa/nt  de  yimpf^f(Ht,qvCQn  vpjt  de 
ses  yeux,  jusqu'a  une.  pprfec^ipn  q^i  n'a  derialit^  que  dam 
la  pensie.  Cest  le  raisonnemeint  q^e  rimpje  voudrait  faire 
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dam  json  ecear  iiiseps^,  qui  ne  sonBe  pa«  que  la  parfait  es^ 
le  premier,  et  en  soi  et  dans  nos  idees;  que  rimparfait,  ea 
toules  faQona»  n*en  es|  qu'une  d^gradatipn.  « 

«  Dis-moi,  mon  ame  :  comment  entends-tu  I0  n^nl*  si-r 
non  par  Tetre?  Commen^  entends-tu  la  privation,  u  ca 
n'eiA  par  la  forme  dont  elle  est  privee?  Cotnment  Timper- 
fection>  si  .ce  n'eat  par  la  perfection  dont  elle  decheoit? 
Non  ame,  n'entends-tu  pas  que  tu  as  une  raison,  mais  imn 
parfaite,  puisqu'elle  ignore,  qu'elle  doute,  qu'el)f^  erre  et 
qu^elle  se  frompe?  Mais  comqi^t  entend^tu  Terreur^  si  ce 
o'esl;  con^me  privation  de  la  verit<^ ,  et  comntept  le  doutQ 
ou  robsQurite,  si  ce  n'est  comme  privatiop  de  rintelligencel 
9t  de  la  lumi^re  1  ou  qomment  eniln  rignorance ,  §i  ce  n'es( 
comme  privation  dq  savqir  parfait ;  cQptment,  i)ans  la  vo- 
lant^.  le  d^reglement  et  le  vice»  si  ce  n'est  coQiwe  priv^^ 
tion  de  la  regle,  de  la  droiture  et  de  la  vertu?  * 

« U  y  a  donc  primitivement  une  intelligence,  npe  sciencQ 
certaine.  une  V(^rite,  une  fermete,  une  inflexibjilitd  dans  le 
bian»  ttneregle,  unordjre*  avant.qu'il  y  ait  unedeph^nce 
de  tautes  ces  (hoses  :  en  un  mot,  il  v  a  une  perfection 
^vwt  qu'jl  y  i^it  nn  defaut;  avant  tout  aerogleaten^,  il  faut 
quUl  y  ait  une  ohose  qui  est  eUe*meme  sa  reg)e<  et  qui»  nq 
pouvant  se  quitter.  spi-m6me,  ne  peut  non  p)us  ni  faiilir  ni 
(Ufoillir.  Vuilk  dona  un  dtre  parfait ;  voila  Dieu,  nature  par- 
foite  et  beureuse.  Le  resto  e^t  incomprehiepsihle,  et  nous^ 
pe  pouvona  mdme  pas  comprendre  jusqu-ou  i)  est  parfait  e^ 
beuTttiix»  pas  pi6me  jusqu^a  quel  point  il  est  ipoonipr^hen^ 
6ibi€i,i*  f 

t  Quand,  reeueillis  en  nouft*<memes»  nous  nous  rendons 
attentifs  aux  immortelles  id^es.  dont  nous  portons  en  nQU&7 
mdmes  la  verite,  nous  trouvons  que  la  perfection  est  ce  que 
rofR  eonnait  le  premier,  puisque^  comine  nous  Tavons  vu, 
on  ne  eonnatt  le  d^faut  que  oomme  une  dechtonee  de  la 
peffection. » 

« llla  tjcmonstratio  primo  fispectu  speciem  veritatis  prae 
sc  fert,  ait  Zigliara,  Th&)l.,  2,  u.  vi,  vni;  attamen,  dato 
quod  qviilibel;  iptelligat  hpc  nQmine  J^eus  ^jgnificari  illud, 
qua  Riajiia  gogi^ri  non  potesit,  nop  potest  ^rg\ii  quocl  ^jl^ 
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in  re,  sed  in  apprehensione  tantum. » Idem  objicit  S.  Th., 
1  p.,  q.  2,  a.  1,  ad2. 

Itsuiue  1 .  Dei  existentia  adstruitur  omni  genere  proba- 
tionum  seu  certitudinis,  nempe,  auctoritate»  sensu  com- 
muni  et  evidentia;  ac  proinde  vis  illorum  argumentorum, 
saltem  coUective  sumptorum,  negari  non  potest,  quin  ad 
ipsammet  certitudinem  denegandam  logice  deveniamus; 
ita  ut  inter  fidem  in  Deum  et  scepticismum  universaiem 
non  datur  medium. 

3.  Nec  hujusmodi  certitudo  est  tantum  subjectiva  seu 
idealis,  non  vero  objectiva  seu  realis.  Namque,  si  per  facul- 
tates  cognoscitivas  qualescunque,  quibus  pradditi  sumus, 
et  ope  ratiociniorum  omnis  generis  legitime  institutorum, 
attingere  non  valemus  objectum  reale,  eo  ipso  de  hoc 
nequidem  cogitare  possumus,  et  multo  minus  ejos  existen- 
tiam  stabilire ;  atque  iterum  concludendum  est  vel  de  exis- 
tentia  reali  et  objectiva  Dei  nobis  constare,  vel  nihii  pror- 
sus  a  nobis  objective  ullomodo  cognosci  posse. 

S.  Tb.,  1  p.,  q.  i,  a.  3,  quinque  atfert  existentia)  Dei 
argumenta,  desumpta,  sciiicet,  ex  necessitate  1 .  priifti  mo- 
toris  omnino  immobilis,  respectu  omnium  quse  moventur 
in  mundo  physico ;  2.  primse  causse  eiBcientis  et  in  se  om* 
nino  infectae,  respectu  omnium  effectuum;  3.  entis  neces- 
sarii  seu  a  se  respectu  omnium  contingenlium ;  4.  entis 
summe  perfecti  respectu  flnitaB  perfectionis  atiorum;  6.  ea- 
tis  summe  ^rovisoris  et  gubernatoris,  respecUi  ordiais, 
qui  relucet  in  mundo.  Omnes  igitur  ilte  probationes  ad 
necessitatem  causaa  omnium  efiicientis  et  omnino  mkt\a^ 
sen  entis  necessarii  reducuntur,  ut  ipse  S.  Th.  condudit  ex 
illis  argamentis. 

49.  —  ObJ,  Adest  circulus  vitiosus,  quando  aUqua  yeriias 
statuitur  per  argumeutum,  quod  eamdem  veritatem  suppo- 
nit :  atqui,  in  hoc  Tractatu,  existentia,  attributa  et  ppera- 
tiones  Dei  probantur  ope  revelationis ,  qusd  ilia  tria  sup- 
ponit;  ergoin  hujusmodi  demonstratione  adest  circulus 
vitiosus. 

Itesp,  Dist,  maj,  Adest  clrculus  vitiosus,  quando  aliqua  ve- 
ritas  probatur  per  argumentum,  quod  eamdem  verltatem  sup- 
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IK>iiit  cognitam  sub  eodem  respectu  et  ex  eodem  motivo, 
oonc.j  sub  aiio  respectu  et  ex  alio  motivo,  nego, 

Disi.  min.  in  eodem  sensu,  sciiicet.  in  lioo  Tractato  proban- 
tur  Dei  existentia,  attributa  et  operationes  ope  Reveiationis, 
quae  eadem  tria  illa  supponit  jam  cognita  ope  solius  rationis^ 
conc.;  ope  ipsius  rovelationis,  nego. 

Etenim  in  praelectionibus  philosophicis,  solius  rationis 
ope,  statuitur  Dei  existentia,  ac  ejus  omnimoda  veracitas. 
Hoc  prsBSupposito,  cum  Deus  de  seipso  loquitur,  eum  audimus 
eique  assentimus  ob  ejus  veracitatem,  de  qua  Jam  ope  ratio- 
nis  nobis  constat ;  in  hoc  porro  nequidem  adest  circuli  vi- 
tiosi  ullaspecieg.  Vide  Tract.  de  Fide  n.  9S,93,  444,  lU. 

SII 
De  unicilate  Dei  contra  polylheismum. 

30.  —  Error  polytheismi  contra  Dei  unieitatem  tempus 
spatiumque  implet  ante  adventum  Christi ;  et,  ab  adventu 
Christi  ad  nos  usque,  magnam  orbis  terrarum  partem  occu- 
pat :  vide  Tract.  de  EccL,  p.  426.  Tanti  igitur  rationis  hu- 
manse  ddiramenti  notionem,  species,  originem,  causas, 
naturam  exponere,  ac  illud  directe  confutare  haud  super- 
vacaneum  est  respectu  sive  historico,  sive  scientinco,  sive 
etiam  practico. 

21.  —  I.  Polytheimi  notio  et  species.  Poly theismus ,  in 
genere,  cst  doctrina  eorum,  qui  plures  Dcos  admittunt. 
Cujusmodi  error  innumeras  induit  formas  seu  species. 
quarum  praBcipua^  sunt  fetichismus,  idololatria,  zoolatria, 
antropolatria,  sabeismus,  dsemonolatria,  dualismus. 

1*  Peiichimns,  sic  nuncupatus  a  voce  lusitana  fe$tisM>, 
channe,  crassior  est  inter  omnes  alias  polytheismi  formas. 
Consistit  enim  in  adaratione  ipsius  naturw  inanimata;;  v.  g., 
terrae,  fluviomm,  plantarum.  Cultus  ille  adhuc  vigct  apud 
nonnullos  Indiarum  et  Africse  populos.  Olim  autem  prseci- 
pue  fuit  in  usu  apud  iEgyptios,  quibus  ipsamet  hortorum 
oiera  sacra  erant.  Nota  sunt  verba  Juvenalis  hanc  illorum 
superstitionem  irridentis  :  Porrum  et  cepe  nefas  violare  et 
frangere  mm*su.  0  sanctas  gentes,  quibus  hac  nascuntur  in 
hortis  numina  f  Qu^am  tamen  citantur  testimonia,  ex  qui- 
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bus  coacludi  posde  videtup  quod  doctiores  inter  Mgyptioi 
iis  objcctis  cultum  exhibuerint,  iuhi  ut  proprie  naturam 
divinam  habentibus,  ged  ut  gymbolis  divinitatis  attributa 
exhibentibus.  t-  Ad  feticbismum  reflerri  quoque  posset 
cultus  ignis  sacri  apud  Persas,  nisi  forte,  ut  pluribus  vide-» 
tur,  merus  symboljsmus  hic  agnoscl  debeat. 

T  Idololatm,  juxta  vim  nominis,  seu  stricte  sumpta, 
consistit  in  adoration^  sUMmt^um  et  imaginum,  Ia  usu  fuit 
apud  fere  omnes  veteres  populos»  in  primi^que  apud  Gr^- 
cos  et  Romanoa,  norunt  omnei<  Plura  etiam  SQripturs^  tea- 
timonia,  ut  historia  vituli  aurei  a  Ciliis  Israei  erecti*  varia^ 
que  hac  de  re  Moysis  prsBcepta ,  probant  illam  formam  a 
vetustissimis  temporibus  exstitisse.  Imo  adeo  olim  in  ho- 
nore  fuit,  ut  saepe  cultus  quilibet  polythelsticl  nomen  ip- 
sius,  in  usu  loquendi  ordinario.  usurpent ;  idololatraa  enim 
non  raro  dicuntur  quotquot  pluribus  diis  cuUunii  religio- 
sum  e^ibent» 

Pluribua^ut^  modis  statuarum  et  imaginum  cultum 
fuisae  usitatum  testantur  monumenta  histori<?a«  Aili  OAim, 
pffiB^ertim  inter  igoaros  et  rudes»  statuam  et  imaginem 
reipsa  adorabant  ad  instar  numiuis.  Alii  statuas  et  ima- 
gines  adorabant  tanquam  receptacula  in  quse  de^cendebaut 
dii,  ut  preces  et  cultum  hominum  reciperent.  Alii  demum 
has  formas  exteriores  forsan  non  babebant  nisi  tanquam 
symbola  divinitatis,  ad  quam.  suum  pultum  unice  refe- 
rebant.  Satis  patei  priores  tantum  idok^atras  proprie 
fuisse. 

3^  Zoolatria  est  cultus  cuUmalium.  Hunc  cultum  apud 
Chaidasos  viguisse  tesiatur  histpria  notissima  Dracoiiid,  ^ui 
a  rege  Babyloms  tanquam  deus  adorabatur,  et  a  DanielQ 
propbeta  fuit  occisus.  Norunt  pariter  cultum  roligiosum  ab 
^gyptiis  pra^stitum  fuisse  pluril)us  b^stiarum  speciebus  et 
in  primis  crocodilis,  ))ovi  /Ipis,  etp...  Nostris  etiam  tempo- 
ribus<  quarumdam  Indias  regionum  incolaa  serpentQs  ut 
deos  adorant,  narrai^tque  viatores  non  rarq  evenire  ui  ho- 
rum  numinum  cultores  sese  teto  animo  fiorum  morsibus 
exponant,  illis  honorem  exhibendi  causa. 

4""  Anthrop(9l^tria ia  hmini^  d^ifiMtione wvi%)sXiU  ln  usu 
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fttit  pr»8ertiiB  apud  Graacos,  qoorum  praBcipua  numipa,  ut 
Satamus,  iupiter,  etc....  nihil  aliud  fuerunt,  si  peritis 
fidem  adhibeamu»,  quam  bomines,  qui  siiis  virtutibus, 
rais  beueficii$  erga  genua  humanumt  imo  et  quandoqua 
suis  sceleribus  in^ignes  effecti  aunt,  et  post  mortem  divinis 
honoribus  dignl  sunt  reputati.  Talis  erat  etiam  cultus  qui. 
in  ultimi»  imperii  romani  temporibus.  imperaloribiU  mor- 
tuis  reddebalur.  Plurimi  quoque  antbropolatrise  formaqi 
reperiri  arbitrantur  in  cultu  Avorum  mortuorum  apud 
Sinenses.  Percele]»re  demum  hiyus  superstitionis  monu* 
mentum  nobis  exhibiet  in  Thibeto  et  vicinis  regionibuSt 
cttltuB  religiosus  qui  a  Boudd'ha,  ipsius  fundatoret  Boi^- 
d^hakmi  nomen  accepit^  Hujus  nempe  secta»  fautores  tan- 
qnam  dogma  tenent  Boudd'ha ,  quem  Deum  prsBdicant, 
perpetuo  incarnari,  seseque  suis  cultoribus  visibilem  prs^- 
bere,  formam  humanam  assumendo.  Honoribus  igiturdivi- 
nifi  prosequuntur  eum^  qui  talis  incarnationia  in  seipso 
facta  signa  sufficientia  exliibere  potest. 

5®  SabcBimuSi  ex  duabus  vocibus  hebraoicis,  quae  idem 
ac  exerdhts  c(Bli  sonant»  exprimit  cultum  quem  soti,  lunce, 
aliisque  ^ribm  reddebant  homiAe^.  Hie  cultus  plerumque 
fondamentum  haJoiuitin  persuasione,  qua  olim  communiter 
bomines  eredebant  sidera  esse  habitaculum  cujusdam 
animae,  quse  illa  in  eorum  cursu  dirigebati  idemqua  erga 
ipsa  munus  gerebat ,  ac  anima  nostra  erga  corpus.  Apud 
orientales  populos  praecipue  viguit  i  ipsi  tamen  Grseei  ab 
iUo  alieni  non  fuerunt;  nemo  enim  nescit  ipsos  sul)  npmi* 
nibus  Apollonis  et  Dia^sd,  solem  et  lunam  adorasse.  Cele- 
bris  qttoque  fuit  eultus  solis  apud  Persa&<  qui  illum  ut 
ignis  principium  venerabanlur. 

6^  D(BmonokUria,  est  euUiM  ddemnmi  et  gmioruin. 
Quanta  horum  entiutt  multitudo  agnoscatur  in  Gr^rum 
et  Romanorum  mythologia,  nemo  neacit.  Sic  omnia  slve 
flufliina.  sive  fontes,  sivearbores,  sivedomus,  etc.M  deos 
tutelares  habebant,  quos  divinis  honoribus  homines  prose* 
quebantur.  Ad  bunc  cuitum  referri  potest  ille  quem  rebus 
abstractis,  utfebri,  timori...,  Romani  pra^sertim  exhibere 
coiisuev^atit« 
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V  DmUmm  seu  ditheismus  est  error  eorum,  qui  duo 
principia  rerum,  ac  proinde  duo  dii  admittunt.  Hoc  au- 
tem  triplici  modo  evenire  potest.  Sdiicet,  1 .  vel  duo  qui- 
dem  rebus  universis  principia  assignando ,  unum  bonum 
et  alterum  malum,  ita  tamen  ut  hsec  duo  principia  alio 
principio  superiori  subjiciantur,  sive  in  existentia,  sive  in 
actione.  Ha^c  autem  doctrina  nonnisi  in  sensu  improprio 
ditheismi  nomine  vocari  potest. 

%  Vel  diio  entia  necessaria  et  a  se,  ab  deterno  existentia, 
quorum  unum  est  activum,  alterum  vero  passivum,  ad*- 
mittendo.  in  hoc  systemate  principium  passivum  activo 
subjicitur  et  ab  eo  pendet,  non  quidem  quoad  existentiam, 
sed  qiiantum  ad  modum  et  actionem.  Ita  fere  omnes  vete*- 
res  Philosophi,  qui  creationem  ex  nihilo  intelligero  Tion 
valentes,  seternam  materiam,  quam  postea  Deus  informa- 
vit  et  ordinavit,  admiserunt,  juxta  hanc  sententiam  :  Itkni 
agitat  molem,  et  magm  se  corpore  miscet.  Virgiiius,  tib.  6. 
In  hoc  consistit  dualismus  phitosophiais. 

3.  Vel  duo  propugnando  rerum  principia  sBterna  ac  ne- 
cessaria.  ambo  activa  et  a  se  prorsus  independentia,  sive 
in  existentia,  sive  in  suis  actibus  ;  quorum  unum  est  prin- 
cipium  boni,  alterum  vero  principium  mali.  Talts  est  dua- 
lismus  religiosm,  cujus  prsecipui  assertores  fuere  Kapila 
apud  Indos,  et  Manes,  a  quo  manidieismm. 

29.  —  II.  Origo  Polytheismi.  Juxta  hodiernos  Rationalis- 
tas,  Pantheistas  et  quotquot  progressus  continui  assertores, 
primiliva  religio  fuit  fetichismus,  a  quo  ad  idololatriam,  ab 
idololatria  ad  monotheismum  seu  Religionem  Christianam 
ascendit  genus  humanum,  et  Religioni  Christianae  succes- 
surus  est  pantheismus,  ac  demum  atheismus.  Ex  hoc  igitur 
systemate,  polytheismus  necnon  et  alia  quselibet  religionis 
forma  est  elTectus  vis  internde  et  essentialis  generi  homi- 
num,  qua  hoc  in  dies  evolvitur  ac  perflcitur  juxta  leges 
constantes  et  universales. 

Jam  vero  illud  systema  ex  omni  parte  falsum ,  contra- 
riumque  Revelationi ,  historiae  et  rationi ,  atque  primam 
fuisse  in  ordine  temporum  religionem  christianam ,  de* 
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monstratum  est  in  Tract.  de  Jievelat.,  n.  144,  de  Eccl. 
n.  162.  Vide  Leland,  D&mamt.  dvang.  1"  p,,  c.  2. 

Et  reyera,  nullam  polytheismi  mentionem  facit  Scriptura 
pro  temporibus  antediluvianis ;  ergo  concluderc  pronum  est, 
toto  boc  tempore  constantes  permansisse  homines  in  fide 
ct  cultu  unius  Dei,  sive  ob  memoriam  primaBvaB  revelatio- 
nis  adbnc  recentiorem,  sive  ob  perfectiorem  inteliigentiam, 
qua,  juxta  plures,  homines  tunc  temporis  prrediti  fuere. 

At  paulo  post  diluvii  tempora ,  polytheismus  pro}^gari 
incoepit.  Testantur  enim  Libri  sacri  progenitores  Abrahae 
in  hunc  errorem  incidisse,  Jos.  24,  t  2 ;  et  tempQre  ejus- 
dem  patriarchae,  jam  plurimum  invaluisse  idolatriam,  in- 
nuere  videtur  metus  quem,  in  novam  regibnem  peregrina- 
turus,  experitur  Abraham,  ne  forte  ibi  verus  Deus  non 
agnoscatur.  Eamdem  primitivi  cultus  oblivionem  exhibet 
faclnm  idolorum  Labani  a  Rachele  furto  ablatorum ;  item- 
qae  praescriptio  qua  Jacob  hominibus  domus  suae  pneciptt 
ut»  antequam  Deo  sacriflcium  offerant,  idola  sua  a  se  pro- 
jiciant. 

23.  —  III.  Caiisw  Potytheismi.  Inter  causas  tantae  depra- 
vationis  in  re  religionis,  in  primis  recensere  debcmus  ne- 
gligentiam  traditionum,  quarum  ope  revelationis  primaevas 
dcpositum  servabatur.  Cujus  vero  negligcntiae  causa  fuit 
tum  sensuum  praedominantia,  et  humanarum  aiTectionum 
cormptio  post  peccatum  originale ;  tum  dispersio  homi- 
num  et  in  plures  familias  divisio,  ex  qua  primitivi  dogma- 
tis  adulteratio  facilior  evasit ;  tum  defectus  alicujus  auclo- 
ritatts  universalis  et  infallibilis,  quae  omnibus  eflicaciter  et 
indesinenter  inculcaret  prima3vam  revelationem,  omnem- 
que  adulterationem  statim  denuntiaret  atque  removeret. 

Quibus  ita  concurrentibus,  homincs  in  dics  iinpcrfecte 
edocti,  simulque  magis  ac  magis  rebus  sensibilibus  dediti, 
nonnisi  divinae  virtutis  notionem  et  etiam  obscuram  reti- 
nuerunt;  et  exinde  cultum  divinum  tribuerunt  omnibus 
entibus,  quae  activitate  et  polentia  pncccllere  videbantur. 
Scilicet,  primum  coluerunt  solem,  sidera,  igncm,  et  ele- 
menta,  quorum  virtus  tam  vivide  sensus  afliciebat.et  a 


quibus  prolnde  totaai  suain  felicitaiem  peridere  eiisil- 

mabant.       .,  "  ,    ..      j 

Dcinde,  permoti  tum  fide  de  immdrtalilate  anim»,  lum 
crato  animo  pro  beneiiciis  acceptis,  tum  spe  toribrura  me- 
tuque  malorurii,  cuUiim  exhibuere  hominibus,  qiii  dunl 
viverent,  potentia,  ingenio  et  beneficiis  inter  caeteros  insi- 
gniores /uerant,  ^^ 

Tandem  vitia  ipsa,  eo  quod  fere  ihyincibilitei'  ad  iria(uih 
impellant,  uU  ageotid  extri|^seca  reputarunt  hohiirics, 
idcoque  illa  ut  numina  quaedasri  acriovere.^ 

Juxta  |)lures,  originem  fluxit  polythcismus  ex  adultcruto 
dogriiate  de  existetitia  Qt  cultu  Angelorum  et  Beatoriirii, 
quod  per  traditionem  didicerant  hominos  ;,aut  ex  dogmalc 
adulterato  Medi^toris  Adamo  promissi.  S.  Xthanaslus  cau- 
Idolatriae  exponit  in  orat.  canirfi  ganks,  n,  9,  11,  iS, 
etc.,  et  de  tncarnat.  Verhip  n.  23.  Vide  Bossuet,  Let- 
tre  62,  l.  27,  f,  2i2.  edit.  Viv. 

Quoad  dmlismi  causas ,  distinguendum  est  inter  dualis* 
mum  philosophicumetreligiosum.  Videlicet,  l .  philosophici 
dualismi  causa  aut  ocoa^io  fuit  difficultas  expU^oandi  exis- 
tentiam  mundi.  Ha)c  enim existentia  nori  concipitur,  hisi 
per  creationem  seu  transitum  alicujus  substaptio;  a  non- 
ente  ad  fens  per  eflicacidm  potenti»  mfinite  :  porro  dogma 
ipsaque  ideii  .crcationis  ad^o  apud  veteres  obscurata  fuerat» 
ut  omnes  antiqui  pbiiosophi  tanquam  axioma  omniu^  in- 
concussum  habiiere,  ea:  ninito  nihu  fieri,  seu  impqssibileni 
esse  creationem;  ac  proinde  crediderunt  riiundum  csse 
a)ternum,  aut  esse  ipsius  divipDB  substantise  emariationem ; 
sicque  in  dualismum  philosophicum ,  vei  in  pantheismum 
dclapsi  sunt., 

2.  Aeligiqsi  duahsnii  causa  aul  occasib  fuit  diOicuItas  ex- 
pliea^di  existentiam  mali.  Namque  malum,  prassertim  mo- 
rale,.primam  radiceriv  haliet  in  ipsa  essentiaU  imperfec- 
tionc  crealurae,  quae,  cuip  ex  seipsa  sit  ex  nihilo,  ex  seipsa 
teridit  ad  nihilum  seu  malum;  S.  th.  i  p.,  q.  104,  a.  3, 
ad  1 ;  atque  de  facto  mors ,  dolores ,  concupiscentia  ad  tot 
peccafci  tanta  vi  impellens,  sunt  peccati  originalis  consecla- 
ria  :'  porro  haec  duo  vel  ignoraverunt ,  vel  non  agnoverunt 
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plurcs  antiqui  philosophi  et  ha3fetici ;  atqiie  ideo  plutarurit 
malum  noil  Orirl  ab  huiiiana  voluntate,  qua)  illud  invita 
experitur;  tiec  ab  a^terno  principio  bono,  qiiocl  pev  se  noa- 
nisi  bona  intendit;  sed  ab  aliquo  seierno  principio  nialo  , 
quod  nonnisi  maluiii  appetlt^.omniaque  mala,  quibusqilasi 
obruitur  getiiis  bominum ,  effundit  atqiie  causal. 

24.  —  IV.  N.aturb  Polytheismi  apud  aritiquos.  Plures 
circii  hoc  piirictum  exstant  opiniohes  Scu  potius  errorcs.  Alii 
quippe  asserunt  semper  fet,ubigue  dogma  Dei  linici ,  a  ^e , 
necessario  fel  ab  aetei^no  existenlis,  in  cordibus  hoininum  il- 
tesum  perseverasse ;  at  simul  homines ,  ut  cordis  sui  libi- 
dinibus  facfllus  indulgerent,  volUntarie  et  contri  conscicn- 
ti.-c  testimonium  tribuisse  creaturis  aUquem  cultum  soli 
Deo  debituffl ;  ita  ut  polytheisinus  fuerit  voluntatis  quidem 
depravatio,  non  vero  error  in  intellcctu.  Ita  La  Mennais  ot 
ejus  asseclae,  ad  vindicandam  infallibilitatem  corisensus  ge- 
neris.humani ,  queni  ut  omnis  certitudinis  criterium  pro- 
pugnibant. 

Alii  putant  Gentiles  Saltem  plerosqtie  nunquam  veri  Dei 
cxistcntiam  negasse,  sed  ejus  notionem  adulterasse,  lum 
sentiendo  ens  illud  supremium  de  rebus  humanis  nori  cu- 
rare ,  tum  excogitando  entia  inferiora,  quae  omnibus  pro- 
viderent,  et  quibus  fdco  npmen  et  cullum  divinum,  et  si; 
mul  plures  dcfectus  naturae  divinaj  oppositos  Iribuerunt. 
!ta  fteausobre  et  quidani  Deistaj ;  vide  uergier.,  Dict. ,  art. 
Paganisme. 

Ad  veram  solutionem  statuendam,  distinguendum  est  in- 
tcr  sf  ntentias  qaonimdam  phi!<)$ophorum ,  el  fidem  vulgi 
aparf  veteres-  Scilicet , 

1 .  Dogma  Dei  uriici ,  immensi ,  a  se »  necessario  et  ab 
^etemo  existeniis ,  plurimos  et  insignes  babuit  patroiios 
apod  veteres ,  eo  etiam  tempore  quo  ubique  vigere!  poly- 
thcismus. 

Constat  tum  Scriptura  saci^a,  quae  expresse  docet  sapienr 
tes  kiter.  paganoft  tkum  verom  coffnm$s4 ,  ejusqne  (eterni- 
talem,  viriukm  et  dimnitatem,  f{(m.  i\ffb;  tnfm  ex  9S. 
Patribus ,  qui  ad  adstruendum  dogma  Dei  uniiM ,  veterum 
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philosophorum  et  poetarom  testimonkim  s^pe  invocant, 
utvidere  est  apud  Lactantium,  Arnobium,  Tertuliianum , 
S.  Augustinum,  etc. ;  tum  scriptis  philosophorum,  praeser- 
tim  Platonis,  Ciceronis,  Plutarchi^ 

At  simul  hujusmodi  cognitio  entis  supremi  fuit  apud  ip- 
sos  philosophos  gravibus  erroribus  aaulterata,  plus  mi- 
nusve  confusa  et  incerta ,  a  nemine  ad  praxim  traducta , 
ab  omnibus  publice  negata.  Semper  enim  ens  illud  supre- 
mum  ab  omnibus  antiquitatis  sapientibus  perhibetur  ut 
impotens  ad  creandum  mundum  physicum  et  animas  hu- 
manas ;  ut  dispensator  quidem*bonorum  temporalium,  non 
autem  virtutis  :  «  Det  vitam ,  det  opes ,  (eqmm  mihi  ani- 
mum  ipseparabo; »  Horatius.  —  «  Ex  omnium  consensu  , 
fortuna  et  bona  externa  a  Jove  cxspectanda  sunt.  Quis  au- 
tem  ab  illo  unquam  petierit  jmtiiiam,  temperantiam ,  sa- 
pientiam  ?  »  Cicero  de  Natura  deorum ,  lib.  3 ,  c.  36.  Vide 
Tract.  de  ReveL,  n.  61. 

2.  Vulgus  apud  aintiquos  vere  credidit  esse  plures  Deos. 

Constat  tum  ex  argumentationibus ,  quas  sive  in  Libris 
sacris,  Ps.  113,  134,  Isa.  40  ,  44,  Baruch  .  6 ,  Daniel.  14 , 
Sap.  13,  14,  sivc  inSS.  Patrum  operibus  ad  demonstran- 
dam  polytheismi  absurditatem ,  invenimus ;  tum  ex  preca- 
tionibus  publicis  et  privatis,  quas,  in  arcto  positi,  ad  Deos 
suos  pagani  effundebant ;  tum  ex  impietatis  accusatiOne  a 
pa^anis  contra  Christianos  constanter  intcnsa ,  eo  quod  hi 
unicum  ens  divinum  colerent;  tum  denique  ex  conatibus 
quos ,  ad  tuendum  polytheismum  contra  Christiana)  rcli- 

4 .  «  Pythagpras  unum  Deum  confiletor,  dicens  esse  incorpQralm;  »  Lactao- 
tiu9.  —  Nemo  nescit  Socratem  fuisse  ad  mortem  damoatum,  eo  quod  Deorum 
plpralitalem  negaret.  •—  «  Dieu  est  rauteur  et  ie  pire  de  rnniTers...  c*est  le 
Dieu  au-dessus  de  tont,  rarchitecte  du  monde,  celui  qui  en  a  ordonni  et  ronca 
le  systiroe...  la  cavse  de  toutes  choses...  r£tre  par  exceilence  :  celui  qni  o$t  Td« 
ritahlemeot,  et  par  qui  tout  le  reste  existe...  le  souTerain  Bien.  a  PlatOt  ^a 
rtffuro.  «  Plusieurs  me  prient  de  leur  ccrire,  aTcc  lesquels  il  m^est  difficile  do 
m'expliqner  ouTertement.  Remarquez  donc  ceci  :  mes  lettres  s^rieUses  commen- 
cent  par  ce  mot,  Dieu,-  les  autres  par  ceux-ci,  Ut  Diewc;»  Plato,  Epitt.  ad 
Dionyi.  SffTKu.  —  «  Lex  eet  mens  omoia  ratione  aut  cogeotis  aut  Tetantis  Dd; 
lex  Tora  atque  prtnceps,  apta  ad  juhendum  et  ad  Tetandum  ratio  est  recla  nmm 
Jovis.  »  Cicero,  de  Legib,  lib.  4. 
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gionis  iaTasionem,  adhibuit»  per  trecentos  annos,  imperium 
Romanum. 

Et  revera  qui  fieri  potuit,  ut  tot  imperatores^  inter  quos 
nonnulli  propter  clementiam  laudantur,  edicta  promulga- 
rent  tantse  crudelitatis  plena ,  ad  deterrendos  Christianos  a 
cultu  veri  Dei ,  quem  et  ipsi  agnovissent,  et  ad  illos  compel- 
lendos  ut  sacriflcarent  idolis ,  quorum  vanitatem  et  ipsi 
non  ignorassent  ?  Vide  Bossuet,  Disc.  sur  VHisi.  imv.,  ^ 
p.,  c.  26;  LeUres  60-62,  t.  27,  edit.  Viv. 

Attamen  ipsum  vulgus  apud  antiquos  aliqualem,  sed  con- 
fusam,  ideam  entis  supremi,  nomine  Jovis  opHnU,  maxmi 
apud  Graecos  et  Romanos  vulgo  designati,  retinuit,  dum 
stmul  naturam  divinam  pluribus  distinctis  individuis  com- 
munem  esse  reputavit.  Insuper  vulgus  nunquam  sibi  Deum 
effinxit ,  uisi  tanquam  ens ,  quod  omnia  gubernat ,  cultum 
ab  booiinibus  exigit,  peccatum  punit,  virtutem  vero  remu- 
nerat.  Vide  Leland,  Dimanst.  ^mng. ,  t.  c.  4. 

PROPOSITIO 

25.  —  Deus  est  unicus.  Philosophice  certum  est,  theolo- 
giie  de  fide. 

Conslat,  1  ^  Scriptura  et  Traditiane.  Videte  quod  ego  sim 
solus,  et  nm  sit  alius  Deus  preeter  me; »  Deut.  32,0^39. 
«  NMus  est  Deus  nisiunus;»  1  Cor.  %,fi.  Idem  legere 
est  in  aliis  ionumeris  Scriptursa  locis,  in  tribus  fidei  catho- 
licse  Symbolis,  in  SS.  PP.  scriptis.  Hoc  etiam  constat  Conc. 
Vaticano,  n.  1 ,  2,  quod  declaravit  Deum  esse  unam smgu- 
taremsubstantiam,  atque  sic  damnavit  contrarium  errorem : 
«  Si  quis  unum  verum  Deum  negaverit :  anathema  sit. » 

Ad  eamdem  veritatem  comprobandam ,  plura  Deus  edi- 
dit  miracula,  et  multa  martyrum  miilia  sanguinem  fude- 
runt,  ut  dictum  est,  n.  24. 

¥  Ratione  l .  Vel  admittendus  est  Deus  unicus ,  vel  nul- 
lus.  Etenim,  si  essent  plures  Dii ,  vel  unus  absolute  posset 
alterum  impedire  ab  agendo^  vel  non  posset :  atqui  ncu- 
trum  dici  potest.  Si  enim  unus  posset  alterum  impedire  ab 
agendo,  is  qui  ab  alio  impediretur  et  dependeret  in  ope- 
rando,  non  esset  Deus.  Si  vero  unus  alterum  impedire  non 

n  6 


peysMt,  fHe  (ftA  iton  p<)M6t  lnipedif^,  ndn  6MM  D«Uft,  6ttin 

aliquid  fleri  posset,  eo  invito  :  at  Deus  tantam  debet  ha* 
bere  potentiam,  nf  Hlo  invito  et  i*«ptrgiiante,  ttibit  fleri  pos- 
sil;  efgo,  si  muHi  essentDii,  nuiltis  feret  Deusi. 

9.  81  plures  sint  Dii»  non  est  polior  ratloeursifit  Aeom, 
V.  g.,  quam  mille;  cum  nuUa  supponatur  cantA,  a  qua 
possint  ad  hunc  pot)u9  qnam  ad  illuffl  numeriom  f estringi : 
atqui  absurdum  est  ccmsequens ;  erflf<>  et  antecedcmir. 

3.  Necesse  est  ut  Deus  contineaf  omnes  perfectiones  : 
atqni,  si  ^^ent  plures  Dii,  nollus  contineret  omnes  peifec- 
tiones;  ncfn  enim  continerM  perfefotionem  iilam  esdmtia- 
lem  per  ((uam  altef  ccfnstltuenitur  el  ab  aliisdistfnpieretur; 
ergo,  «c. 

Om^^^  auctoritate  pltifhim  e  Pbilosophis  ^mnu 
bus  et  Poetis  Mi,  etsi  Gentium  deos  oolerent,  nlhilominus 
vei4tatem  d^  Dei  unitate  tenuerant  et  in  scriptis  fmdid^- 
runt,  ut  omnibus  notum  est :  horunr  auotdritates  et  lesti- 
monia  recensent  Religioi^is  Apologistse,  Athenagoras,  Justi- 
nus  Martyr,  Clemens  Alex.,  etc,  n.  24. 

Proh.  speokHhn  eonPra  DHhehtas,  duplex  repugnare 
principium,  quod  utrumque  necessitate.  natur»  fet^tur, 
aliud  ad  bonum,  aliud  ad  malum,.  Namque  malum  lllud 
principfum  vel  esset  bono  princtplo  superitis,  vel  sequale, 
te!  impar :  primum  diei  non  potest,  aiias  solum  irialum 
principium  Deusf  esset.  Nec  ^ecundnm ;  «I  Mifil  utrumque 
e^et  ^G^ale,  jam  eontra  nitefftibus  tn  oppositum  viribus 
aequalibtt9,  neque  bonum  fieret  in  mundo,  neque  malum. 
Tertium  parlter  dici  lion  petest  a  Wtheistis;  i .  quia  sotom 
bonum  princlpium  Deua  esset;  "9,  quia  jam  Deus  bonus. 
sciens,  ac  volens  et  quasi  otio^s,  ofyera  sua  a  matd  prmci- 
pio  ftBdari  permisissef ;  eum  potutsset  istud  impedM  :  quo 
posito,  ipsis  Ditheistis  solvenda  esset  d)fflcultd$,  qdam  no- 
bis  opponunt.  Vide  liossuet.  trait*  du  Ubre  urbitre)  e.  *. 

*  * 

2^.  --<  Q^*.  Noa  n^agls  rejpiagaat  plures!  esse  Doo^,  quam  ptlu- 
res  personas  dlTiaas  :  atq.ui  non  i^epuguat  plureS  eg^^  perso- 
na3  diviaas;  ergo  non  rapugnat  plures  essQ  Deog. 

Resp,  Nego  maj,  et  parft.  Disparltas  est,  qula,  sicut  jam 
diximas,  si  plitres  essent  dii,  nenter  eorum  possei,  «Itero  no- 
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tontd,  4liqtild  fiaoepe,  et  oonfleqndRtap  ndo  eiMt  I>6Ufi  :  at  ab- 
aiifdiim  istnd  non  seqaitur  ex  plupalitate  parsonarum;  oum 
enjai  IstaB  peraona  habaant  pealiter  unaixi  et  eamdem  volun- 
tateni  atque  potentiam,  faolie  coneipitup  qoomodo,  absque 
ulla  imperfectione  vel  dependentia,  nunquam  possint  in  suis 
decretis  et  (^erationibus  dissidere. 

S  m 

De  personalitate  Dei  conira  Pantkeismum. 

Pantheismi  errorem  adsenierunt  non  pauci  ab  antiquis- 
simtg  teroporibus,  atque  etiam  nositris  diebus  non  desunt 
inter  disoipUnis  excultos,  qui  eidem  error)  siint  plus  mi- 
nasYe  expiicite  adstrlcti.  Cnjusmodi  idclrco  systematis  no- 
tionem,  species,  causas  exponere,  acdirecte  idem  eonfutare, 
nt  ex  omni  parte  de  existentia  Dei  constet,  necesse  est. 

87.  —  I.  Notio  Pantheimni.  Pantheismud,  a  Verbis  «av 
et  Ossc,  id  est,  omne  Deus,  cujiis  Ideo  tessera  est  e*  )cor  wzv, 
seu  unum  et  om7ie,  error  est  eorum.  qiii  oontendntit  Deum 
et  mundum  a  se  inyicem  noo  distingni,  sed  unicam  tantum 
esee  sutmtantiam ,  unicum  individum,  nnicam  personali- 
tatem,  ex  omnibus  entibus  aut  individuis,  quss  distincta 
ap{)arent,  constantem  ac  permanentem ;  ac  proindc  Deum 
non  existere  in  sua  propria  substantia ,  inaividualitate  et 
personalitate,  a  quolibel  alia  prorsus  distincta. 

5».  —  II.  Species  Pantkeismi.  Triplex  dlstingui  {wtcst 
Pantheieimi  species  seu  forma,  nempe,  emanatismus,  for- 
malismus,  idealismus. 

1'  Emanatismm.  Juxta  plures,  Deus  primum  exlstcbat 
tunqnam  ens  inflnitum,  vita  gaudens  pergonali,  completa 
et  independente.  Postea  vero,  sese  manifestaro  cupiciis,  dc 
mando  creando  decretom  tulit.  Crtatto  antem  concrpi  non 
debet  ut  productio  entis  e  nihilo;  sed  tanquam  communi- 
calio  flnita  entis,  quodjam  in  gradn  infinitoDeos  posside- 
Jmt.  Vi  illius  communicationis.  nova  individua  producuntur, 
cpiae  vitam  personalem  distinclam  possident  io  entedivino. 
Deus  itaque  etceetera  entia,  distinguu^tur  quoad  individua- 


124  DE  DEO. 

UkUem;  confunduntur  autem  quoad  substafUiam,  qusB  in 
communi  possidetur,  tum  a  Dco,  tum  a  creatnris;  ab  his 
quidem  in  gradu  finito,  ab  ilio  autem  in  gradu  infinito. 
Hinc  in  unitate  substantiae  divinae,  plures  dantur  termini, 
quorum  unusquisque  parte  illius  determinata  constituitur. 
Substantiadivina  toties  suiipsius  conscientiam  habet>  toties 
proinde  principium  distinctum  actionis,  centrum  imputa- 
bilitatis,  verbo  dicam,  persana  existit,  quoties  eo  modo  limi- 
tatur. 

Demum,  ipsa  distinctio  personalis  seu  individualis,  qua 
Deus  a  creaturis  secernitur,  post  aliquod  tempus  cessare 
debet.  Creaturae  cnim  ad  pristinam  unitatem  rediturae  sunt 
per  earum  completam  absorptionem  in  personalitate  di- 
vina.  Hinc  creatio  apte  repraesentatur  sub  imagine  flumi- 
nis  quod,  ex  mari  egressum,  ad  illud  rursus,  variis  r^io- 
nibus  peragratis,  reverteretur.  Ita  inteliigenda  videtur 
identificatio  Dei  et  mundi,  quam  plures  veteres  scholse  pro- 
pugnasse  perhibentur,  quam  vero  in  strictiori  forma  apud 
nos  renovavit  schola  humanitaria. 

Talis  est  celeberrima  emanaiionis  doctrina  quae,  inter 
csBteras  pantheismi  formas,  antiquitate  prsecellere  videtur, 
et  quse  viguit  praesertim  apud  Indos. 

T  Formalismus  in  eo  ab  emanatismo  discrepat,  quod, 
inter  Deum  et  csetera  entia,  ne  personaiem  quidem  distinc- 
tionem  admittit.  Qui  nempe  illum  propugnant,  Deum  non 
habent  ut  individuum  personale,  intelligentia  e^  amore  prcB- 
ditum.  Deus  enim  est  ens  infmitum.  Inflnitum  autem  in 
individualitate  distincta  cx)nstitui  nequit ;  alioquin,  quate- 
nus  indiyiduum,  limitibus  circumscriberetur,  sicque  inli- 
nitum  dici  non  deberet.  Ens  igitur  divinum  concipi  non 
debet,  nisi  tanquam  vis  quaedam  ubique  diffusa,  seu  nuUis 
determinatalimitibus.  Haec  vis,entium  individualium  quo- 
rumcunque,  qqa9  concipiuntur  a  nobis,  realitatem  consti- 
tuit.  /n  ^  autem,  et  independenter  ab  individuis  speclata. 
nihil  aliiid  est  quam  mera  abstractio  absque  recditate.  Hinc 
varia  entia,  sub  aliquo  quidcm  respectu,  id  est,  quatenus 
de  iila  vi  participantia,  identica  inter  se  existunt.  Atsimul 
a  se  invicem  distinguntur»  tanquam  formw  reales  seu  mo' 
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difkaiiones,  q\m,  propter  necessitatem  naturae  sus  inha)- 
reatem^  vis  praefata  indesinenter  producit.  Harum  forma- 
nuD,  in  quibus  vita  divina  consistit,  duplex  est  species 
generalior,  cogitatio  nempe  et  extemio  :  prior  constituit 
mentes  bumanas,  cseteraque  entia  spiritualia;  posterior 
coDStituit  mundum  corporum.  Ita  praBcipue  Spmosa,  et 
omnes  indefiniti  progressus  assertores. 

Doctrina  tiaac,  cum  realitatem  entium  in  formis  necessa- 
riis  entis  infiniti  reponat,  ideo  formaUmi  nomine  a  quibus- 
dam  designatur.  Eadem  donominatione  nos  quoque  dein- 
ceps  utemur. 

3**  IdeaUmus.  Juxta  Idealistas,  varia  entia  gua)  ab  Ema- 
naiistis,  ut  distintae  individuationes  substantiae  divinae.  a 
Formalistis  vero,  ut  diversse  ejusdem  substantise  modifica- 
tiones  habentur,  nibil  prorsus  distinctum  dicunt  a  parte 
rei,  nec  aliud  sunt  quam  idese  mentis  nostrae,  seu  [d)strac- 
tiones,  quibus  successive  ens  a  nobis  apprehenditur.  In  re 
autem,  nihil  existit  et  existere  potest  praeter  ens,  absque 
uUa  forma  disiincta,  ideoque  prorsus  indetermimUum,  quod 
nec  tanquam  infinitum,  nec  tanquam  finitum ;  nec  tanquam 
materia,  nec  tanquam  spiritus ;  nec  tanquam  unum,  nec 
tanquam  plura,  nobis  repraesentare  debemus.  Porro  ens 
tale  reipsa  cum  nihilo  confunditur.  Hoc  consectarium  ad- 
mittunt  Pantbeistae,  quorum  deliria  exponimus.  Hinc  rea- 
litatem  quam  admittunt,  non  proprie  ens,  sed  to  fieri  (le 
decenir)  nonnuUi  nuncupant;  eo  quod  nihil  quidem  est  in 
se,  sed  omnia  fieri  potest,  quatenus  conceptuum  nostrorum 
quorumcunque  fundamentum  et  quasi  objectum  commune 
existit.  Itaapud  Germanos,  Fichte,  Schelling,  Hegel. 

Tertia  haec  pantheismi  forma,  cum  realitatem  existenlia* 
rum  quatenus  distinctarum  ab  ideis  nostris  unice  desumat, 
ideaksmi  nomine  merito  designatur. 

99.  —  111.  CauscB  Pantheismi.  Duplex  praecipua  assignari 
potest  causa  Pantheismi,  nempe,  diflicultas  conciliandi 
coexistentiam  substantiae  infinitae  et  fijiitae,  vel  intentio 
atheismi  professionem  alio  verbo  dissimulandi  et  nobili- 
tandii 


fit  quidem  1*  multi  uti  impossibilem  reputaates  (^^mtio- 
nemi  ac  Blmul  dependentiatm  flniti  abiafinito  absque  crea* 
tion^  expiicare  hon  valenteft}  congequenter  intulerunt  ttai* 
e&m  esee  substantiamj  unicum  indiTiduum,  unicam  perso- 
nalitatem. 

T  Mii  Yero>  prseeertim  inter  modernos^  utignariafuciim 
faciant,  nomine  pantbeismi  aliqualm  natur»  dl?ihai  spe* 
ciem  retinent,  dum  ejtis  veritatem  tollunt  i  ac  propte>rea 
pantheismuti  merito  fuetms  atheimm  dictus  e6t.  t  Pan- 
theimims  iirquit  Leo  Xlll»  Sncyd.  Ilunmmm  genmi  90apr< 
1884,  nihil  aliud  est,  quam  divince  naturw  ab&urdem  quam* 
dam  specim  ntinerei  veritatem  foUerei  ^  Itaque 

PROPOSITIO 

30.  —  Ewiitit  Dem  in  eua  propfia  mb^taiMfa;  individtui' 
Utaie  m  personaUtai»,  a  quaUbet  atia  pr^m  dMmta.  Philo- 
Bophice  certum  est»  theologice  de  flde. 

Prob.  !•  Scrqirtiraet  Traditkme.  Cum  enim  Bcriptura  et 
omnia  Traditioniis  organa  Deum  oonolamant  uti  ms^  inflni- 
tum,  Bumme  sapiehs,  omnium  primum  principium  etflnem 
ultimum,  profecto  loquntur  de  ente  in  sua  propria  indiri- 
doalitate  et  personalitate  existens»  a  qualibet  aiia  Bubstan- 
tla  infinite  abstractuB  atque  distans ;  et  ideo  talem  revera 
DeuB  se  habet. 

Sed  insuper  hoc  deflnivit  Conc.  Vatioanum,  n.  5,  6,  om- 
nes  contrarios  errores  proscribendo  atque  damnando  his 
verbis  t  «  Si  quie  dixerit»  unam  eamdemque  esse  Del  et  re- 
rum  omnium  subetantiam»  vel  essentiam  t  anathema  sit.  ^ 

« Si  quis  disterit»  res  ftnitas,  tum  corporeas  tum  epiri- 
tuales,  aut  saltem  spirituales,  e  divina  substsmtia  ema- 
nasse; 

aut  divinam  essentiam  bui  manifestatione  vel  evoluUohe 
fieri  omnia ; 

aut  denique  Deum  esse  ens  univetisale  seu  ihdefinittim, 
quod  sese  determthando  eonstituat  ferutn  universitatem 
in  genera,  speoies  et  individua  distinctam  t  anathema  slt<  • 

9*  Aoftfbne.  i.  Em  dietinetione  subBtanUatum.  Scilicet« 
existit  ens  finitum  et  ens  infinitum  ;  atqui  utrumqu^  in 
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eadMH  intNrtMtii  exiBtere  mn  poBsuiit;  ergo  infinititm  mu 
Deas  in  itia  propria  ettbetatitia  ei  indiTidualiUte  eiuBtitt 

Mfljfir  ab  ipm  «dyerBariis  admitlatur ;  et  aiinnde  inflniti 
existeHta  eonBtat  ex  argumentiB  prMertim  metBtphysicis 
de  exiBtentia  Dei,  et  ex  dieendis  circa  Dei  attribttta;  eais- 
teiitia  autem  flniti  conatat  ex  oujoBque  otmioientk,  qu» 
nobis  tBBtator  nos  innumeriB  linutationibuB  Bubjaoere  in 
intellecttt  et  voiuntate. 

Miiior  etiam  per  Be  patet.  Snbstantia  enim  univerBaUi 
foret  vel  tota  iiifinita,  et  tunc  nuilum  adesset  iinitum ;  vel 
tota  finita,  et  tunc  nullum  is^set  intinitum ;  vel  finita  simul 
et  infinita,  quod  involvit  Contradittionem ;  ergo  multiplex 
exiBtitBubstantia»  adeo  utflnitum  Bitab  infinito  essentia- 
liter  et  omnino  disynctum. 

9.  £x  ^mmectarik.  Praacipua  pantheismi  consectaria  suntb 
1 »  BcepticismttB  uniVersaliB ;  9.  omnis  religionis  impoBBibi<- 
litas ;  $.  legiB  moralis  evefsio ;  4i  omnimoda  Dei  negatio^ 
seu  atheismus. 

1.  Sceptidmus  tiniversalis,  Etenim,  pantheismo  semel 
admisso,  jam  nuUum  est  discrimen  inter  verum  et  falsum ; 
omnes  ^iqdidem  hominum  cogltatione^  sunt  manifestatio 
necaBBaria  ejuBdcm  BubBtantim  in  omoibus  entibus  identi- 
m,  Mo  ultra  conBCientlkm  humanam  admittitur  inteliigen- 
tia,  qu»  Btt  veritatiB  regula;  ergo  nulla  cogitatio,  nullum 
judtoittm  dici  potBBt  absolute  verum ,  neo  absolute  falsum. 

i.  Omnm  rAgiomg  impossibilUas,  Nam  1 .  Reiigio  est  rels^ 
tio  hominiB  ad  Deumi  et  ideo  non  coneipitiur  exiBtBre,  nifii 
inter  duoB  iliOB  discrimea  aliquod  agnoBcatur  :  atqui,  in 
pantheiBiAOi  Dbub  et  homo  duo  tfermini  distincti  dioi  ne*- 
queont;  «rgo»  etc.  9.  Actua  essentialoB  ReUgionis  sunt 
amor,  reverentia,  spes»  fiducia  erga  Deiim  :  alqui  iUi  aetus 
in  pantheismo  sunt  impossibiles  :  siquidem,  in  hoc  Byste- 
mate,  n.  97,  98.  Deus  seipsum  nec  amat,  nec  etiam  est  dis- 
tincta  persona,  sed  ejus  perfectissima  manifestatio  est  ipse 
homo  tot  dBpendentiiB,  totque  miseriis  oppreBSus, 

3.  Legis  nwralis  eversio.  Etenim»  1.  subiata  persoBalitate 
divina*  lottitur  pariter  Dei  legieiatoriB  notio»  sine  qua  lex 
natturaliB  eaiBtere  nequit.  9i  Ubi  bon  eit  Ubertasi  ibi  mora- 
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litas  esse  nequit ;  atqui,  in  principiis  pantlieisiiii,  nulla  su- 
l^erest  libertas ;  ergo,  etc.  3.  In  doctrina  pantheismi,  nui- 
lum  discrimen  inter  bonum  et  malum ;  ^iquidem  idem  ens 
non  potest  esse  sibimetipsi  eoatrarium  et  opposituni. 

4.  Atheistnm.  Nam,  juxta  Pantheistas,  manifestaiio  Dei 
per  phenomena  mundi  est  necessaria,  atque  vitam  Dei 
constituit :  porro,  juxta  eosdem,  illa  manifestatio  nunquam 
flnem  est  habitura ;  ergo  nunquam  dici  poterit  simplieiter 
Deum  esse,  sed  tantum  ipsum  esse  in  fieri;  ergo,  etc.;  n.  %. 

ARTICULUS  III 
De  naiurcUi  cognUione  Dei. 

Tria  de  existentia  Dei  inquirenda  supersunt,  seilicet, 
1®  an  Dei  existentia  solo  rationis  lumine  certo  eonstare 
possil:  3^an  eadem  existentia  Dei  sit  per  se  nota,  vel  an 
demonstretur  per  veram  iilationem ;  3^  qussnam  sint  praa- 
cipua  argumenta  de  existentia  Dei  a  variis  auctoribus  de- 
cursu  temporum  scientiflce  aUata. 

Sl 
De  certiludine  existeniice  Dei  qpe  raiionis  tantuni. 

31 .  —  Juxta  fldeistas ,  quorum  systema  exponitur  in 
Tract.  de  gratia,  n.  151,  et  a  S.  Th.  Cmt.  Gent.,  lib.  1, 
c.  19,  existentia  Dei  non  certo  et  sufficienler  eonstat  ra- 
tionis  lumine,  sed  ad  hoc  insuper  requiritar  praBternaiu*- 
ralis  revelatio  sive  immediata,  sive  mediata.  Contrarium 
hic  statuendum  est  quoad  jus,  non  vero  quoad  fackm,  qua- 
tenuft  non  inquirimus  utrum  quilibet  homo  ^  rationis 
lumine  ad  cognitionem  Dei  certam  pervenitu,  sed  an,  defi- 
ciente  etiam  revelatione,  eam  solo  rationis  lumine  assequi 
pmii,  postquam  ad  sufficientem  ejusdem  usum  pervenerit. 
Itaque 

PROPOSITIO 

33.  —  Existeniia  Dei  naturaU  rationis  kumanee  lumine 
eerto  cognosd  potest.  De  flde  est. 

Prob.  V  Scr^.  Se&pe  enim  asserit  Scriptura  homines  ex 
inspectione  ereatnranim  Deum  cognoseere  potuisse.  «  Vani 
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SQiit  bomines»  in  quibus  non  subest  seietUia  Dei;  et  de  his, 
qucB  videniur  bam,  non  potuerunt  inteUigere  eum,  qui  est : 
neque  operibus  attendentes,  agnoveruni  qUis  emt  artifex... 
A  magnitudine  enim  q[)eciei  et  creaturw  cognoscibiliter  poterit 
creaior  eorum  videri; »  Sap.  13,  y.  1,  5.  Haec  verba  aperta 
sunt. 

«  Qai)d  notum  est  Dei,  manifestum  est  in  illis;  Deus 
enim  illis  manifestavit.  invisibiiia  enim  ipsius  a  creatura 
mun^,  per  ea  quce  facta  mnt,  intellecta,  compieiuntur  ;  sem- 
piterna  quoque  ejus  virtus,  et  divinitas;  ita  ut  sint  inexcu- 
sabiles; »  Rom.  \,fi9;  ergo,  ex  creaturarum  inspectione. 
talis  cognitio  Dei  haberi  potest,  ut  homines  inexcusabiles 
reddat,  si  Vel  Deum  esse  non  agnoscant,  vel  illum  colere 
negligant. 

Insuper,  ex  S.  Paulo,  Rom.  %  f  ^,  •  Gentes  oslendunt 
qpus  l^is  scriptum  in  cordibus  suis,  testimonium  reddente 
illis  consdentia  ipsorum,  et  inter  se  invicem  cogitationibus 
accusantibus  aut  etiam  defendentibus. »  Unde  sic  :  ex  illo 
textu  homines  legem  moralem  a  natura  ipsa  accipiunt,  ad 
eam  non  sunt  edocti,  sed  facti,  non  instituti,  sed  imbuti : 
ac  proinde  hujusmodi  legem  adeo  ex  solo  rationis  lumine 
certo  cognoscunt>  ut  eam  ignorare  non  possint. 

Atqui  lex  et  legislator,  subditus  et  Dominus,  reus  et  ju- 
dex  ac  vindex  sunt  duo  correlativa ,  nec  unum  sine  altero 
cognosci  ac  afBrmari  potest ;  ergo  de  existentia  supremi  le- 
gidatoris,  Domini,  judicis  et  vindicis  non  minus  certo  ex 
solo  rationis  lumine  constare  potest,  ac  de  lege  naturali, 
qua  bonum  a  malo  discernitur  et  peccata  commissa  remor- 
dent. 

2"*  Traditione.  SS.  Patres  praedictam  thesim  communiter 
asserunt.  Huc  quippe  veniunt  testimonia  jam  allata  vel  in- 
dicata,  u.  15.  Postquam  hujusmodi  testimonia  congesserit 
Toumely,  de  Deo,  q.  1,  a.  1.  sic  eorumdem  substantiam 
contrahit  :  «  A  scriptoribus,  tum  christianis,  tum  gentili- 
bus,  notitia  existentiae  supremi  Numinis  dicitur  naturae 
bominum  insita,  instillata,  indita;  animo  per  sese  im- 
pressa,  cogenita,  prima  rationalis  animae  dos  ac  quasi  vox 
naturalis  et  publica ;  anticipata,  antecepta,  prsevia  cognitio 
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seu  animsB  informatio,  otpni  demonstratione  prior;  quam 
communi  consensu  et  instinctu  naturali  omnes  admittunt : 
quam  gentes  maxime  barbanp  etlam  invita)  fatentur  ;  ita 
ut  falsum  potius,  quam  nuUum  Doum  habere  velint ;  cui 
ex  animo  nullus  contradicit  ac  reluctatur.  »  Porro  in  hu- 
jusmodi  sententiis  clare  afQrmatur  Deum  ex  solo  rationis 
tumine  certo  cognosci  posse  ;  ergo ;  etc.  <  Falsa  est  opinio 
eorum,  qui  dicunt  Deum  esse  non  posse  per  rationm  inve- 
niri.  »  S.  tb,  Cont.  Gent.,  lib.  1,  c.  12. 

Idem  sic  deflnivit  Conc.  Vaticanum,  sess.  5,  c.  can.  i  : 
Si  quls  dlxefit  Deum  unum  et  verum,  creatorem  et  />omi- 
num  nostrum,  per  ea  quoe  factu  9unt,  naturali  rationis  hu- 
manae  lumine  certo  cognosci  non  posse  :  anathema  sit. » 

5**  fUitione.  Si  Dei  existentia  et  ideo  veracitas  certo  cons- 
tare  non  possunt  nisi  ope  revelationis,  tunc  credenda  est 
etistentia  Dei  propter  veracitatem  Dei  suiipsius  existen- 
tentiam  revelantis  :  haec  autem  veracitas  Pei  credenda  est 
propter  veracitatem  Dei  suam  veracitatem  et  existentiam 
revelantis  :  porro  In  hpc  adegl  circttlus  vitiosus ;  ergo  ra- 
tione  conslat  existentia  Dei,  al|oquin  nec  ipsa  revelatione 
demonstrarj  posset.  Vide  Tract,  ae  Gratia,  n.  349-51. 

Praeterea,  Jam  notatum  Qst  existentiam' Dei  omni  genere 

f)robationum  seu  certudinis  rationalis  constare,  ita  ut  nul- 
um  detur  medlum  inter  fldem  in  Deum  et  «niversalem 

gcepticismu».,  n,  18,  in  flne. 

sn 

D»  eori^tentim  Dei  dmnoMirahiiiiaie. 

33.  —  Quceritur  an  Dei  ej^istentia  sitper  $e  nota,  ita  ut 
varla  de  ea  argumehta  non  constituant  demonstratipnem 
per  veram  ac  proprie  dictam  illationem,  sed  sojummodo 
explicationem  hujusce  propositionis  :  Deus  e$t, 

Resp.  Hac  de  re  dis^entiunt  inter  se  slve  philosophi,  sive 
Theologi  chrlstiani,  quorym  opiniones  videre  est  in  praa- 
lectionibus  philosophicis.  vel  apud  Billuart,  dissert.  1, 
a.*2;  Tournely,  q,  1,  a.  2;  Thomassinum,  (fc  Deo,  lib.  1. 
Hic  quaedam  tantum  notabimus  haud  parvi  momenti  circa 
qusestionls  statum  ac  solutionem. 
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Videlicet,  1**  aligua  propositio  potest  essc  per  se  nota 
quoad  se,  vel  quoaa  nos  :  si  prius,  praedicatum  est  de  es- 
sentia  ipsius  subjecti,  v.  g.,  nomo  est  animal,  Deus  exis- 
tit;  amtnalitas  enim  est  Iiomini  essentialis,  sicut  exis- 
tentia  Deo.  Si  posterius,  propositionis  veritas  ex  ejus 
auditis  et  sufilcienter  eocplicatis  et  intellectis  terminis,  et 
absque  ulla  alia  mediante  propositione,  statim  per  sese  nobis 
innotescit;  vtde  S.  Th.  1  p.  q.  1,  a.  1 ;  Suarez,  Metaph.. 
t.  %  disp,  59,  sect.  3,  n.  53;  Tournely,  ibid.;  Zigliara, 
Theoi,  3,  l  De  hoc  po8tei;iori  modo  evidentise  hic  agitur. 

2**  «  Haec  quaestio  de  existentia  pei  cognitione ,  ait 
Zigliara»  ibti..  4,  est  mnino  independens  ab  altera  quces- 
tiom  de  ideis  ifinatis.  Qu30rltur  enlm  utrum  ex  idea  Dei 
po^sit  divina  exlstentia  realis  inferri,  sive  idea  illa  sit  natu- 
raliterindila,  sive  sil  nostra  ratiocinatione  acquisita.  Ct  boc 
bene  nota,  ne  unam  qu^stionem  cum  altera  confundas ; 
quamvis  v^rum  sit  recentiores  assertores  demonstrabllita- 
tisa  priori  existenti^  Dei,  communiter  inclinare  in  ihtia- 
tismum  idearum. » 

3^  «  Omnes  etiam  cOncedunt,  pergit  Zigliara.  semel  a 
posteriori  (seu  ope  effectuum  contmgentiun)  probatum 
Deum  esse  re^iter  ens  necessarium,  posse  a  prlorl  ex  fijus 
reali  essentia,  inferri  ejus  realem  existentiam.  Igitvr  tota 
qxisBstio  iu  hoc  consistit,  an  ex  solo  conceptu  idealiJDei,  ejus 
existentia  realis  concludi  possit. »  Vel.  ut  ait  Tournely, 
iWi.,  %  utrum  sine  praDvio  discursu  ac  ratiocinio  pro- 
prie  dicto,  tametsi  facUi  et  unicuique  obvio,  ex  sola  tpso- 
rum  tfirmimrum  apprehemme^  inteljigat  mens  saOd  et 
atteata  Devm  em,  p 

4^  Quantumvis  evidens  admittatur  cognitio  per  lumen 
rationis,  hujusmodi  cognitio  a  visione  Pei  intuitiva.  qualis 
a  Theologi^  prpponitur  ac  demonstratur,  differt  non  solum 
claritatis  gradu,  sed  etiam  ^pecifice  et  formalit^r  sub  omni 
respectu,  nempe,  ratione  prmcipii,  objecti»  facultatis,  actus 
et  modi. 

Siquidem,  Deus  qaatenus  formaliter  creaw  et  in  essen- 
tia  ujius^  est  primum  prindpium  animse,  ejus  facultatis  et 
actus  cognitionis  de  Deo  naluraliter  conceptae.  Consequenter 


objecium  illius  cognitionis  est  Deus  quatenus  creaior  et  in 
essentia  unm,  abstractive  ab  ejus  personalitate  seu  vita  in- 
trinseca,  qua  illa  essentia  in  tribus  personis  subsistit  ac 
Vivit ;  et  propterea  illa  cognitio  naturalis  dicitur  absfracta. 
Proinde  facultas,  actus  et  modus  seu  forma,  quibus  Deus 
sic  cognoscitur,  sunt  in  se  qaiAnaturale^n  merehumanum. 

E  contra,  in  visione  intuitiva  theologica  seu  supernatu- 
rali,  Deus  quatenus  formaliter  trinus  seu  quatenus  Pater 
generans  Pilium,  Pater  et  Filius  spirantes  Spiritum  Sanc- 
tum,  est  primum  prindpium  lUius  visionis.  Consequenler. 
(A>jectum  ejusdem  visionis  est  pi^ise  Deus  m  tribus  perso- 
nis,  in  quibus  proprie,  concrete  existit  ac  vivit ;  et  exinde 
illa  visio  nuncupatur  concreta,  non  abstracta.  Tandem  Deus 
ut  trinus  in  illa  visione  apprehenditur  per  lumen  gloriw,  id 
est,  ope  facultatis  divino-humanw,  per  actum  deificum,  et 
sub  forma  non  minus  divina,  absolute  supernaturalis,  per 
participatioii^m  ipsius  actus  quo  Pater  generat  Filium,  seu 
actus  quo  ipse  Deus  seipsum  cognoscit  in  Verbo.  Ergo  visio 
intuiUva  Theologica  a  quacunque  Dei  cqgnitione  naturali 
specifice  et  formaliter  sub  omni  respectu  discrenat.  Uaec 
indicare  tantum  hic  possumus ;  sed  demontrantur  in  Tract. 
de  Fide,  n.  %  114,  de  GraUa,  n.  187,  188,  190,  194,  19S. 
197.  365.  371.  372. 

5"*  Qui  contendunt  existentiam  Dei  esse  per  se  notam 
etiam  quoad  nos,  agnoscunt  omnes  necessitatem  tum  ser- 
monis  humani,  ut  mens  ideas  reflexas,  explicitas,  abs- 
tractas  concipiat,  tum  inspectionis  creaturarum  aut  soiip- 
sius,  ut  cognitio  existentise  supremi  Numinis  fiat  reflexa, 
explicita  et  abstracta  in  mente  humana. 

6®  Quantumvis  evidens  asseratur  naturalis  cognitio  Dei, 
nihilominus,  juxtaomnes,  necesse  estcongerere  probationes 
de  illa  existentia  et  praesertim  de  divinis  attributis,  tum  ut 
eflicaciter  resolvantur  nebulae,  quas  circa  Dei  existentiam 
et  naturam  indesinenter  coacervant  omnes  furentes  cupi- 
ditates,  n.  14;  tum  ut  hujusmodi  cognitio  flat  ac  perma- 
neat  clarior,  explicitior,  intimior,  et  ia  praxi  elBcacior. 
Eadem  ratione  saepe  ssepius  symbolum  proutemur,  licet  de 
omnibus,  quas  continet,  veritatibus  certiores  simus.  ^  D*oix 
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vient  doBC  que  rimpie  ne  connait  point  Dieu,  et  que  tant 
de  nations,  ou  plutot  que  toute  la  terre  ne  l'a  pas  connu, 
puisqu'on  en  porte  l'ldee  en  soi-m6me  avec  celle  de  la  per- 
feetion?  D'ou  vient  cela?  si  ce  n'est  par  un  defaut  d'atten- 
tion,  et  parce  que  rhomme  livre  aux  sens  et  a  rimagination, 
ne  veut  pas  ou  ne  peut  pas  se  recueillir  en  soi-mdme,  ni 
s'attacher  aux  id^es  pures,  dont  son  esprit  embarrasse 
d'images  grossieres  ne  peut  portef  la  v^rite  simple. »  Bos- 
suet.  V  Ekm. 

V  Tandem,  «  quamvis,  ait  Suarez,  Metaphy.,  t.  9. 
disput.  39,  sect.  5»  n.  34-36,  in  rigore  non  sit  notum  no- 
bis  Deum  esse  tanquam  omnino  evidens,  est  tamen  veritas 
haBC  adeo  cmsentanea  naturcUi  lumini,  et  omnium  bominum 
consensioni,  ut  vix  possit  ab  aliquo  ignorari...  Nihil  enim 
apparet  in  ea  quod  repugnet,  aut  difficilem  creditu  eam 
reddat ;  et  e  contrario  multa  sunt,  qusB  statim  inclinant  ad 
assentiendum  illi  veritati...  Unde  haec  notitia,  licet  majori 
ex  parte  videatur  fuisse  per  humanam  fidem,  pra3sertim* 
apud  vulgus,  potius  quam  per  evidentiam  rei ;  tamen  fuit 
cum  quadam  evidentia  practica  et  moraU,  quae  sufficere  po- 
terat  ad  obligandum  tum  ad  assentiendum  huic  veritati 
quod  Deus  sit,  tum  etiam  ad  colendum  ipsum.  Et  juxta 
haac  facile  intelliguntur  omnia,  qu(e  de  cognitione  Dei  na- 
turaliter  insita  a  Doctoribus  dicuntur.  » 

«  Demonstratio  existentiae  Dei,  ait  Billuart,  dissert.  t , 
a.  4.  est  tam  facilis,  tam  obvia,  ut  nullus  est  mentis  quan- 
tumm  rusticus  aut  barbarus,  qui  ilUus  non  sit  capax,  aut 
saltem  cui  ex  inspectione  mundi  aut  suiipsius  non  incidat 
aliqua  suspicio  aut  conjecturalis  opinio  alicujus  supremi 
Numinis  aut  Rectoris  :  qua  posita,  tenetur  inauirere  quis 
sit;  quod  si  negligat,  vincibiliter  ignorat. »  Vide  n.  13. 

S  III 

De  prcecipuig  argumenUs  existentice  Dei  a  variis  auctoriints 

scienU/lce  propositis. 

34.  —  Quotritu)r  quaenam  sint  prajcipua  argumenta  de 
existentia  Dei  a  variis  auctoribus  scientifice  proposita  de- 
cursu  temporum?. 
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Hesp.  Genus  hominuift  a  primaeva  revelatione  accej^efat 
existentlso  Dei  dogma,  quod,  traditionis  ope,  ac  simul  exci- 
tantibus  et  conclamantibus  inspectione  creaturarum,  cu- 
jusque  sensu  tntimo  ac  ratione  pura,  a  patribus  ad  fllios 
pei*  universum  orbem  fuit  transmissum  et  professum;  nec 
allum  argumenti  vere  scientiflci  ad  id  probandum  InsUtuti 
vestigium  apparet,  antequam  apud  Graecos  exsurgerent 
philosophicaB  scholaB.  Ab  his  idcirco  exorditur  illius  de- 
monstrationis  ^cientiflcss  historia.  Porro 

I.  Argumentum  marale  sen  ex  consensu  generis  humani 
desumptum,  enuntiat  Plato ;  eum  strictius  proponunt  Epl- 
curus,  Cicero,  Plutarchus,  SS.  Patres,  prascipue  Lactantius. 
Frequentior  est  ejusdem  probationis  usus  apud  recentiores, 
qul  etiam  jtrictiorl  forma  eam  exhibent.  li  siquidem  dlli- 
gentius  statuerunt  consensum  generis  bumani  quibusdam 
msignitum  characterlbus  esse  infalUbile  veritatis  criterlum ; 
.atque  eumdem  consensum  in  Deo  admittendo  illos  charac- 
teres  praB  80  ferre ;  ac  proinde  ex  tall  consensu  constare 
Deum  esse. 

II,  Areumenta  phyma,  seu  ex  consideratlone  mundl 
physici  deprompta,  prae  cseteris  antiqultate  pra^cejlere  vi- 
dentur.  Graeci  enim  philosophl  a  primordlis  slbi  proWetoa 
de  mandi  origine  solvendum  propQSUerunt,  et  boc  modo 

&tatim  ad  rerum  physicarum  causam  investigandam  ad- 
ducti  sunt« 

Porro  1*  argumentum  6x  crmori^  neces^itate  iittper- 
fecte  adumbrarunt  Pythagoras  et  Elat^e  metapbysici ,  qui 
ex  rerum  physicarum  variabilitate  et  multiplicitafe  induxe- 
runt  necessltatem  primarla^  causae  per  se,  unicae  et  immu- 
tabilis.  At  iidem,  necnon  caeteri  omnes  pagani  philosophi, 
cum  distinctam  creationis  ideam  non  concepissent,  exinde 
mundi  physici  productionem  perhibuere  tanquam  primariae 

eausao  emanationem  mi  ph^nomenalem  tfmtum  manifes- 

tationem ;  et  ita  ad  pautheisipus^  plus  minusve  accesserunt. 
SS.  Patres.  cum.  Hevelationis  ope,  distincta  creationis 
notione  potlrentur,  argumentum  ex  necessitate  creatoris 
sub  stricta  forma  proposuerunt,  ut  videre  est  apud  S,  Joan. 
Damasc,  de  Fide  orthod.  Eadem  probatio  saepe  a  Scholas- 
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ticis  ct  a  rccentioribus  sive  philosophis,  sivc  Theologis  fuit 
adhibita. 

^^  Artstotetes,  dum  existimavit  mundum  physicum 
quoad  materiam  et  formam  esse  ab  aetemo  ac  per  se  exis- 
tere,  slmul  agnoyit  motum,  qui  in  illo  mundo  deprehen- 
dilur,  ab  essentia  materiao  non  j^rofluere;  et  ideo  requiri 
primum  motorem,  qui  sit  in  se  immotus,  aliocjuin  in  infl- 
nitum  procederetur  ad  inveniendam  primanam  motus 
causam.  Quare  probatio  existentiae  Dei  et  primi  motoris 
immobilis  Aristoteli  vulgo  tribuitur. 

Hoc  argumentum  uti  praeclpua  existentisQ  Dei  probatio  a 
S.  Th.  exnibetur,  1  p,  q.  2,  a.  5;  eodem,  post  S.  Thomam 
usi  sunt  Scholastici,  et  plerumque  recentiores. 

3**  Anaxagoras  et  Plato,  quasi  mediam  viam  tenentes. 
senserunt  materiam ,  cx  quo  mundus  physicus  coalescit, 
esse  necessariam,  a^ternam  ac  per  se  exlstentem ;  vi  autem 
naturaB  suae  nullam  determinatam  formam  habere,  sed  e 
contra  capacem  esse  formas  quaslibetsuscipiendl,  etreipsa 
induerc;  ac  proinde  ad  eas  producendas  reciulri  causam 
inlelligentem,  ordinatricem,  ipsi  mundo  extrjnsecam,  quae 
Deus  nuncupatur.  Unde  illi  phitosophi  tanquam  auctores 
arguroeoti  ex  ordinatume  rerum  physicarum  inducti  com- 
muniter  reputantur.  S,  August.,  de  Cmit.,  lib.  8,  c.  2. 

Idem  argumentum,  quod  prse  cseteris  omnium  hominum 
captui  est  accommodatum,  apud  plerosque  SS.  Patres  ex- 
positum  invenimus,  et.  inter  recentiores,  in  primis  apud 
r^nelon,  TraiK  de  texistence  de  Dieu^  l'*  p.,  c.  2,  5, 

III.  Metaphy$ici  argumenti  prima  adumbratio  reperitur 
apud  Platonem,  cinus  philosophiam  commendat  S.  Augus- 
fmus,  de  Civit.,  Ilb.  8,  c.  2.  4-9;  lib.  de  Divers.  gmst,, 
q.  46.  Namque.  juxta  illum,  particulare  a  nobls  concipi 
non  potest.  nisi  in  mente  nostra  praecedat  conceplus  unt- 
versdUs;  ergo  extra  res  individuales,  quao  bunc  mundum 
constituunt,  alter  existit  mundus,  in  quo  essentiae  univer- 
sales,  proindeque  rationes  intelligibfies  omniiim  perum 
continentur. 

Jam  vero,  AristOteles,  I  Metaph,,  S.  Th..  1  p.  q.  !?J,  a,  1, 
ad  1 ;  q.  32.  a.  1,  ad  3,  et  Scholastici  communiter  ut  pro- 
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babilius  tenent  Platonem  illas  formas  seu  rationes  intelligi- 
biles  omnium  rerum  habuisse  uti  separatas  a  mente  divina. 
S.  Augustinus  autem,  lib.  de  Qmst,,  q.  46,  de  CivU.,  iib.  8, 
c.  4^9,  Bossuet,  Logique,  liv.  1,  c.  37,  38,  Cousin  et  alii, 
putant  Platonem  illas  ideas  seu  formas  posuisse  in  ipsa 
mente  divina  uti  archetypa  rerum  contingentium ;  atque 
recentiores  banc  sententiam  prsecipue  desumunt  ex  Rqm- 
blka  et  Phcedotie  Platonis,  quos  libros,  aiunt,  Scholastici 
ignorabant.  Vide  Tract.  de  Trinil.,  n.  31 ;  Zigliara,  OntoL, 
4,  u. 

Idem  argumentum  metaphysicum  sub  duplici  forma  pro- 
ponitur  a  S.  Augustino.  Videlicet  1.  «  Tanta-in  ideis  vis 
constituitur,  inquit,  utnisi  his  inteUecUs  sapiens  esse  nemo 
possit...  sunt  namque  idew principaies  formcB  quaedam,  vel 
rationes  rerum  stabHes  atque  mmutabiles,  qusd  ipse  formatcB 
non  sunt,  ac  per  hoc  cBternw  ac  semper  eodem  modo  sese 
habentes,  quae  in  divina  intelligentia  continentur.  Et  cum 
ipsa3  neque  oriantur,  neque  intereant,  secundum  eas  ta- 
men  formari  dicitur  omne  quod  oriri  et  interire  potest,  et 
omne  quod  oritur  et  interit.  ^mmavero  negatur  eos  mlti^i 
posse  nisi  rationaUs,  ea  sui  parte  qua  exc/ellit,  id  est,  ipsa 
mente  atque  ratione,  quasi  quadam  /ode  vel  oculo  suo  inte- 
riare  atque  intelligibUi. »  Lib.  de  divers.  quast.,  q.  46;  de 
Maqistro,  n.  3  et  seq.  Jux|a  eumdem^S.  Doctorem,  de  Mur 
sica,  lib.  6|  n.  36,  37,  de  VerafieUg.,  c.  30,  31,  animaB 
mstvdd  perpeluo  illucescunt  idece  regtUarum  CBtemarum,  qua- 
rumopede  numeris,  figuris,  pulchro  judicamus;  quibu^ 
etiam  utimur  ut  verum  a  falso,  justum  ab  injusto  secerna- 
mus.  »  Vide  Thomassin,  de  Deo,  lib»  1,  c.  23,  24. 

2.  Ex  eodem  S.  Doctore,  de  Civit.  Dei,  lib.  8,  c.  6,  7, 
3»  inter  res  mundanas,  alise  sunt  aliis  perfectiores  :  hoc 
autem  supponit  existere  naturam  quamdam  cum  summo 
gradu  perfectionis,  quse  sit  perfectio  ipsa,  in  qua  cujuslibet 
bonitatis  et  perfectionis  mensura  reponitur. 

S.  Anselmus,  inproslogio,  c.  2,  3,  primum  argumentum 
a  S.  Augustino  allatum  deducit  ex  idea  entis,  quo  majus 
eoccogitari  nequit.  Tale  ens,  inquit,  non  potest  esse  in  solo 
intellectu;  siquidem  tunc  excogitari  posset  ens  perfec- 
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tissimum  cum  reali  existentia ;  et  ideo  primum  non  esset 
in  intellecttt  adeo  perfectum,  ut  eo  majus  excogitari  non 
posset.  S.  Doctor  putat  illud  argumentum,  quod  subita 
quadam  illuminatione  menlem  suam  invasisse  testatur, 
ita  quemlibet  adversarium  de  existentia  Dei  convincere 
posse  ut  nemOt  quin  sibi  turpiter  contradicat,  illam  re- 
jieere  vaieat. 

Idem  argumentum  renovavit  Cartesius,  sub  hac  forma  : 
Habemus  ideam  entis  inflniti :  atqui  in  taii  idea  includitnr 
ipsa  infiniti  existentia,  alioquin  objectum  illius  ideae  non 
esset  reipsa  infinitum,  cum  perfectius  sit  existere,  quam 
esse  tantum  possibile ;  ergo  ens  infinitum  existit.  Mediuu. 
deprimaphUos,,  et  responsiones  ad  obj. 

Leibaizius,  Nowmux  essais,  liv.  A,  c.  9,  idem  probat  ar- 
gBmentum,  quod  sub  hac  forma  concepit :  Habemus  ideam 
entis  infiniti  :  atqui  repu^at  tale  ens  esse  tantum  possi- 
bile,  eum  non  posset  ab  alio  ente  ad  existentiam  adduci ; 
ergo  ens  infinitum  existit. 

S.  Bonaventura  secundum  etiam  S.  Augustini  argumen- 
tum,  in  opere  cui  titulus  Itinerarium  mentis  in  Deum,  sub 
hac  forma  contrahit  :  Quidquid  concipimus,  reducitur  ad 
ens  in  tali  vpl  tali  gradu  :  hoc  autem  supponit  conceptum 
entis  in  summo  gradu  seu  entis  absoluti,  cujus  proinde 
contemplatio  nobis  incessanter  proosens  esse  debet. 

Idem  S.  Doctor  primum  S.  Augustini  argumentum  mul- 
tipiici  textu  et  ratiocinio  evolvit  ac  confirmat  in  opusculo 
recens  in  lucem  edito,  de  cujus  authenticitate  quidam  du- 
bitant,  cui  titulus  :  An  rationes  ceterwB  sint  rationes  eggnos- 
cendi  m  omm  certitudinis  cognitiMe, 

Utrumque  S.  Augustini  argumentum  proponitur  et  evot- 
vitur  a  Bossuet,  Logique,  liv.  1.  c.  37,  38;  Connaissance  de 
Dieu,  etc.,  c.  i,  n.  5,  6 ;  2®  3^  Elevat.,  ut  supra,  n.  18 ; 
Feneion,  7Vai7^  de  Vexistence  de  Dieu,  2''  p.,  c.  2,  4  ;  Male- 
branche,  card.  Gerdil,  etc. 


131  w 


CAPUT  II 

m  NATURA  m 

55.  ^  Absoluta  prima  qtuBstione  de  Deo  cm  sii,  iiiqiu^ 
rendum  est  quis  sit,  At  veriiis  cogitatur  Deus,  qtiatti  dtei^ter» 
et  verius  est,  quam  cagiiatur,  ut  ait  S.  Augusto  4e  TriMt. 
lib.  7)  G.  A.  Facilitts  enim  dicimus  quid  non  ut  Deus,  quaill 
quid  sit;  atqua  «  ditina  substantla  omnem  formatt*  quaai 
intdlectua  noster  attingit»  aua  immenaitate  excedit,  et  aia 
itkim  Ikpprehendere  non  poasumua  cognosemdo  quid  sit » , 
ita  ut  eam  exprimamus  oonceptu  de&nitivo  essentiaii; 
8i  Th*  Coftl.  Gent.,  lib.  1,  c.  14.  Nibilominus  outtdam 
specifiea  ac  per  se  distinctiTa  ooncipimiir  ex  ipsa  Dfti  no^ 
tione ;  csBtera  vero  occasione  comparationis  inter  Denm  et 
creaturas<  Unde  inquiremus  l''  de  nota  seuattributo  priiAas- 
rio  essentiae  Dei ;  T  de  attributis  a  primaria  Dei  nola  im-* 
mediate  profluentibus;  3®  de  atlributis  a  [Hrimaria  Dei  nota 
mediante  inspectione  creaturarutn  deductie. 

ARTtCULUS  PftlMUS 
De  nota  primaria  esserUioe  Dei, 

36,  —  Quceritur  1<^  quid  sit  nota  prinuiria  essentia  Dei  ? 

Bespi  Essenti»  Dei  nota  primaria  iilud  est,  quod  a  nobis 
debet  haberi  ut  primum  inter  ea,  qu»  de  Deo  oonAlpimus» 
quo  ejus  differentia  specifica  constituitur ,  et  ex  quo  offitei' 
rse  D€^proprietates  defluunt. 

Dicitur  2®  illud  quod  a  nobw  d^t  haberi  utprimum  inter 
ea,  qua  i$  Deo  ooncipifnuSi  Unde  hie  Deus  non  conaidera- 
tur  pkysicBt  id  est,  secundutn  quod  est  real/ker  iit  se ;  sed 
metapkysioe,  logice,  Id  est,  secundum  quod  cadit  rab  eon«> 
sideratione  intellectus  nostri,  seu  in  ordine  oonceptiomek 
Namque,  si  Deus  physice  spectetur*  omnel  perfectjonei 
sive  absohitse ,  sive  relativdB ,  identificantur  cum  ipsa  Dei 
natura  in  se  simpUcissima ;  atque,  sub  hoc  respectu,  inter 
iilas  nullam  ordo  existit,  sed  omnes  sequaliter  Deo  conve- 
niunt,  ac  divinam  essentiam  constituunt.  Qu;estio  igitur 
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ette  pote»t  taatum  de  ordine  logico  seu  coaceptioDis  inter 
?aria  Dei  attributa;  utlde  iUa  primaria  proprietas  in  ordine 
cognitionis,  merito  nota  tiuncupatur. 

Didtur  9  •:  qm  ejm  differentia  qffedfica  constituitur,  ita 
ut  illud  sit  Deo  exclusive  proprium,  ipsiusque  natursB  di- 
Yinfls  odnstitutivuiii  in  ot*dine  conceptionis  nostrse.  Propte- 
rea  illa  proprietas  dicitur  nota  constitutiva,  specifica,  di$- 
tinetim,  differmtiaUs  essenti»  divinaBi 

Didtur  t  :et  ex  quo  ctBterce  Dei  proprietates  defluunt ,  ita 
ut»  ex  una  parte»  illa  Dei  proprietas  niliil  ante  se  prassup- 
ponat  in  ordine  conoeptionis ;  et»  ex  altera  *parte,  c^terin 
proprietates  taiiiltiam  fontetn  ac  principium  illatn  prJBSup- 
ponant,  et  ab  ipsa  derivenlur  in  ordine  coneeptioais,  atque 
ideo  ab  ea  virlualiter  distinguantur.  Quare  illa  proprietas 
seu  nota  uti  primaria  habetur  ac  denominatar.  Sic  in  una*- 
qiiaque  re  creata  seitiper  reperitur  aliqua  perfectio>.  qua 
primo  in  eo  concipitur  tanquam  differentia  ejus  essentialis, 
et  casterarum perfectionum  radix  et  origo,  v.  g.,  in  hotnine 
ratienalitas. 

S7t  —  Qneeritur  9^  quffiuam  sit  illa  essenUss  divinas  nota 
seu  proprietas  primaria? 

Respi  De  Iiac  re  disputant  philosophi  et  Theologi ;  nec 
certam  solutionem  consequi  valemusi  aitZigliara,  TheoL, 
n.  9.  L  Quatuor  prfficipu»  exstant  opiniones.  Alii  quippe 
propriet&tem  Dei  primariam  reponunt  in  ejus  infinitate,  ut 
Sootus  et  veteres  Bcotistss. 

Alii  in  Dei  asseitatet  quatenus  Deus  non  est  ab  alio  tan-^ 
quam  a  radice»  sed  est  radix  aliorum  entium*  Ita  Bannesi 
Ledesma,  Petavius,  Tourndy,  Contensonus;  Liberman^ 
Perrone  et  plures  Thomistas»  inter  quos  GapreoluSi  card« 
Ootti,  TkeoL  seholast.,  t.  9»  qui  iti  hanc  sententiam  citat 
S.  Thomam,  ut  notat»  Zigliara»  ibid.,  v« 

AUi  in  Dei  intetUgere  sentiunt  esse  primariam  Dei  pro* 
prietatem ;  ita  communius  ThomistsD»  qui  afferunt  etiam 
aoctoritateiti  8.  Thi  i  ut  iterum  animadvertit  Zigliara , 
ibidis  4*  At  hujusce  sententisB  patroni  inter  se  dividunturi 
ttt  exponit  BiUmrtt  disserti  3,  a.  1,  g  1.  Quidam»  sciliceti 
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opinantur  pro  intelligere  tantum  radicali  seu  pro  ipsa  po- 
tentia  intellectiva ;  alii  vero  pro  intelligere  actuali  sub  ra- 
tione  ultimse  actualitatis  per  se  subsistentis. 

4.  Tandem  in  proprietate  essendi  simpliciter,  sine  addito. 
absque  ulla  reslrictione,  consistit  primaria  Dei  proprietas, 
juxta  plures,  inter  quos  citantur  aliqui  SS.  Patres,  Bossuet, 
Fenelon,  Leibniz,  card.  Gerdil,  etc. 

Jam  vero  1®  nota  Dei  primaria  non  videtur  reponenda  in 
ejus  infinitate.  Namque  inQnitas  est  modus  naturae  seu  mo- 
dus  habendi  perfectiones  sine  iine  :  atqui  modus  naturae 
non  est  ipsa  natura,  nec  eam  constituit,  sed  constitutam 
supponit.  Insuper  inQnitas  afficit  omnia  Dei  attributa,  nec 
ab  eis  virtualiter  distinguitur. 

^  Asseitas  est  primatia  nota  essentidB  divinae ,  si  ad  co- 
gnoscendum  Deum  procedamus  a  posteriari,  id  est,  ab  ef- 
fectibus  ad  causam  efficientem  et  infectam,  a  contingenti- 
bus  ad  ens  necessarium  seu  a  se ;  et  in  boc  distinguitur  a 
quolibet  ente  contingente  aut  ab  effectu  quocumque.  Insu- 
per  ab  asseitate  defluunt  omnes  perfectiones,  quatenus  ens 
a  se  Iiabet  per  se  totam  entis  plenitudinem ;  ergo  asseitas 
est  primaria  essentiae  divinae  nota,  si  ad  cognoscendum 
Deum  procedamus  a  posteriori.  Ita  jZigliara,  TheoL,  9,  vi. 

3*^  InteUigere  in  summo  graiu  actualilalis,  respectu  esse, 
vivere,  sentire,  absque  intellectione ,  est  primaria  essentiaa 
divindB  nota,  si  ad  cognoscendum  Deum  procedamus  a 
priari. 

Etenim,  Deus,  cum  sit  ens  perfectissimum,  constitui  de- 
bet  per  gradum  entis  perfectissimum :  porro  ex  quatuor 
entis  gradibus,  esse»  vivere,  sentire,  intelligere,  iste  est 
perfectior ;  ergo ,  respectu  trium  aliorum  graduum  entis, 
inteliigere  est  primaria  proprietas  essentise  divin». 

Hujusmodi  autem  intelligere  non  est  radicale  tantum, 
sed  actuale  sub  ratione  ultimaB  actualitatis  per  se  subsis- 
tentis.  Natura  enim  divina  est  actus  purissimus.  expers 
omnis  potentialitatis ;  atqui,  ex  jam  dictis,  illa  essentia 
constituitur  per  gradum  intellectivum ;  ergo  ille  gradus  est 
summe  actualis;  ac  proinde  Deus  definitur  :  Ens  summe 
ei  actualissime  intelUgens.  Ita  BiUuarti  dissert.  2^  a.  1 «  §  3» 
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c  Hoc  verum  est,  ait  Zigliara,  ibid.,  si  ad  cognitionem 
Dei  procedamus  aprioriy  investigando,  scilicet,  divina  ipsa 
attributa,  eaque  ad  invicem  comparando,  ut  perfectiorem 
notitiam  Dei  acquiramus,  ac  determinemus  inter  eadem 
attributa  iliud,  quod  respectu  nostri  se  habet  quasi  diffe- 
rentiam  specificam,  et  unde  promanare  intelliguntur  ca3- 
tera.  » 

^^  Tandem  proprietas  essendi  simpUciter  est  nota  essentise 
Dei  primaria,  si  ad  hujuscognitionemprocedamus  apriori, 
nempe,  investigando  divina  attributa,  eaque  ad  invicem 
comparando  non  solum  sub  quadruplici  respectu  essendi, 
vivendi,  sentiendi,  intelligendi,  sed  etiam  sub  alio  quo- 
cunque  et  quomodolibet. 

Etenim  1 .  Deus  ipse  in  Scripturis  per  esse  simpliciter  se 
discernit ,  hancque  perfectionem  sibi  vult  maxime  pecu- 
liarem  tribui;  siquidem  Moysi  interroganti  quis  esset,  res- 
pondit :  « Ego  sum  qui  sum ; »  sic  dices  filiis  Israel :  «  Qui 
EST,  misit  me  ad  vos».  Exod.,  3,  y  14.  Atqui  procul  dubio 
iUa  perfectio  seu  nota  cst  in  Deo  primaria,  qua  ipse  Deus 
seipsum  defmit,  ac  quis  sit  determinat,  et  qua  vult  desi- 
gnari,  discerni,  nuncupari;  ergo  esse  simplidter  est  nota 
essentiae  divinse  primaria»  si  agatur  de  ejus  cognitione  a 
priori  et  sub  iatissimo  conspectu. 

2.  «  Nos  in  qmntum  simus,  boni  sumus.  Deus  summe  ac 
primitus  est,  qui  plenissime  dicere  potuit :  £go  sum  qui  sum; 
et :  Dices  eis,  qui  est,  misitmead  vos,  •  S.  August.,  de  Doct. 
cfwist,,  lib.  1,  n.  35.  —  «Quis  est,  ait  S.  Bernard.,  de  Con- 
siderat.,  lib.  5,  c.  6?  Non  sane  occurrit  melius,  quam  Qui 
est.  Hoc  ipse  se  voluit  responderi ,  hoc  docuit ,  dicente 
Moys^  ad  populum,  ipso  quidem  injungente :  Qui  est,  misit 
me  ad  vos ;  »  merito  quidem...,  si  bonum,  si  magnum,  si 
beatum,  si  sapientem,  vel  quidquid  tale  de  Deo  dixeris,  in 
boc  verbo  instauratur  :  quod  est  est.  » 

«  Qui  dit  Dieu,  dit  un  ocean  infini  de  tojjte  perfection... 
Si  vous  demandez  ce  qu'il  est,  il  est  impossible  gu'on  vous 
reponde.  II  est ;  personne  n'en  peut  douter,  etVest  aussi 
tout  ce  qu'on  peut  en  dire  :  Je  suis  celui  qui  Esl;  c'est 
celui  qui  Est  te  parle,  disait-il  autrefois  a  Moise.  Je  sm,  n'en 
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demande  pas  davantege ;  c'6dt  parce  quMI  est  tiBpoMible  de 
dfi/inir,  ni  de  /tfntf^  oe  ^*il  est. »  Bossiiet,  .Sem.  pofir  une 
viture,  aux  nmveUegea$hoL,  l^'  p. 

«  Etre  une  eertaine  chode  precise,  c^est  n^etre  qne  cette 
chose  en  partioalier.  Quand  je  dia  de  rEtre  infini  qu*it  est 
VEtre  simplement,  sans  rien  ajouter,  j'ai  uhu  di$.  ga  diff^ 
rence,  c'est  de  nen  avairpoint,  Le  mot  infini  que  j'ai  ajouti, 
ne  lui  donne  rien  d*effectif ;  c'est  un  terme  prtsquesuper- 
flu,  que  |e  donne  k  la  coutume  et  k  rimagination  des  hom- 
mes...  Dieu  est  donc  YEtref  et  fentends  enfln  cette  grande 
parole  de  Mdse  :  Celui  qm  E$t  m'a  enmfi  vers  vous.  VEtre 
est  son  nom  emntiel,  glorieux,  incommunicable,  ineffable, 
inoui  a  la  multitude.  »  Fenelon,  TraiU  d$  Vmstenee  de 
Dieu,  9*p.,  c.  JJ. 

3.  Proprietas  essendi  simplioiter  est  Deo  exclusive  propria, 
inter  caetcras  Dei  proprietates  primum  locum  obtinet,  et 
fons  est  dliarum  proprietatum ;  ergo,  etc.  Et  quidem  esi  Deo 
eimlusiv>e  proptia.  Tota  enim  entis  plenitudo  pluribus  indi- 
viduis  Gompetere  nequit,  ex  dictis,  n.  95  :  atqui  nomlne 
Dei  designatur  individuom  quod  tota  entis  plenitudlne 
constltuitur;  ergo  proprietas  essendi  simpliciter  est  Deo 
exclusive  propria. 

Sed  etiam,  inter  alias  proprietates  Deo  exclusive  ^ro- 
prias,  primum  locum  obtinet.  Siquidem  nuUam  propneta- 
tem  ante  seipsam  prcesupponit.  Vel  enim  hsBC  proprietas,  quae 
attrtbutum  essendi  simpliciter  prsecederet,  est  alkpiid  entis, 
vel  non  :  si  posterius,  nihil  est,  et  ideo  proprietas  dicl  ne- 
quit  :  si  prius,  per  em  simpUdter  concipitur ,  ideoque  ip- 
sius  conceptum  non  pnecedit,  sed  potius  subsequitar. 

Aliamm  proprietatum  est  fons  et  principium.  Namque  pro- 
prietas  essendi  smpUdter  excludit  non  ens,  et  ideo  totum  <^s 
includit ;  ergo  proprietas  quselibet  nihil  aliud  est  quam  ali- 
quid  entis  :  atqui  proprietas  essendi  smipUciter  per  se  in- 
cludlt  et  implicite  enuntiat  omnes  quascumque  proprieta- 
tes;  ac  proinde  est  primarium  Dei  attributum. 

Et  vero,  sicut  Deus  existit  independenter  a  quolibet  aNo 
ente,  ita  et  apprehendi  debet  per  veruijfi  attributum  pri- 
marium  absque  conceptu  alterius  entis  :  porro  conceptus 
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inftniti  in  mente  nan  oritur,  nlsi  oe^aslone  coneeptos  flni- 
tl ;  similiter  conceptus  entis  a  se  non  efiformatur  tiisi  occa- 
sione  coneeotus  entis  contingmtis;  dum  conceptus  essendi 
simpUciter  abstrahit  a  quacumque  comparatione,  atque  di- 
reete  et  positive  ipsum  Deum  in  se  appretiendit ;  ergo  hsee 
proprietas  est  in  Deo  primaria. 

Hinc  Iteus  deflnlri  potest  :  Ens  simpUcHer;  tt  h^e  ap- 
pellatione  plus  de  illo  enuntiamus,  ac  si  i)If  innumera- 
biles  tribueremus  perfectiones.  Dicendo  enim  de  Deo  tan- 
tummodo  quod  est,  exprimimus  ilium  non  ad  talem  vel 
talem  modum  determinari,  nec  per  talem  vel  talem  gradum 
entis  constitui ,  sed  in  eo  incluai  quidquid  entis  rationcm 
babet ;  alioquin  simpliciter  dicl  non  deberet  eum  esse,  sed 
esse  seeundmn  quid;  nec  esset  Ens(riitre),  sed  aliquod  ens 
(m  (tre), 

tlnde  patet  quam  sublimis  et  vera  sit  hsBc  suiipsius  defl- 
nitio,  quamDeus.,  populo  Hebraeo  transmittendam ,  Moysi 
tradidit :  Ego  sum  qui  scsr.  S^fc  dfces  fltiis  Israel :  (jm  est,  mt- 
sitmetidws.  Exod.  3,  t  **;  viden.8. 

ARTIOULUS  II 

'  De  aUHMi^  a  pHmarla  Bei  prcprieiak  immediaie 

defluentibus, 

38.  — De  attributis  divinis  haec  praenotanda  sunt. « Intel- 
leetus  nodter,  ait  S.  Th.  t  p.  q.  13,  a.  4.  cum  cognoscat 
Deum  ex  creaturis,  format  ad  intelligendum  Deum  concep- 
tfones  proportionatas  perfectionibus  procedentibus  a  bco 
in  creatara^.  Qu*  quidem  perfectiones  praeexistunt  in  Deo 
unice  et  simpliciter;  in  creaturis  vero  reperiuntur  divisse 
ei  multiplieiter ;  et  ideo  variis  et  multiplicibus  conceptibus 
inteUectu^  nostri  re^pondet  unum  omnino  simptex,  secun- 
dum  hujusmodi  conceptiones  imperfecte  intellectum. »  fta- 
que  i .  in  creaturis  perfectiones  sunt  sejunctim,  singulatim : 
in  Deo  collectim  et  unitse;  3.  in  illis  sunt  qualitates  :  in 
Deo  substantia;  3.  in  illis  cireumcribuntur  limitibus  :  in 
Deo  a  limitibus  sunt  solutaif;  4.  ereaturse  illas  possident 
per  particlpationem ;  Deus  per  essentiam ;  S.  in  illis  sunt 
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dependentes  ab  objectis  externis  :  non  vero  in  Deo;  6.  in 
iliis  augeri,  minui  amittique  possunt :  in  Deo  augmenti  si- 
cut  et  decrementi  sunt  incapaces.  Hurter,  ds  Jko,  n.  57. 

Hic  agitur  de  Dei  atlributis  in  conceptu  entis  simpliciter 
ita  inclusis,  ut,  hoc  conceptu  habito,  statim  a  mente  ap- 
prehendantur. 

Triplcx  est  autem  character  cuilibet  enti  essentialiter 
competens,  nimirum  unitas,  veritas,  bonitas;  et  ideo  de  his 
tribus  attributis  a  primaria  Dei  proprietate  immediate  de- 
fluentibus,  aliquid  dicendum  babemus. 

Sl 

De  unitate  essentice  Dei, 

39.  —  Unitas^  in  genere,  est  character  quo.res  aliqua 
est  indivisa  in  se.  Porro,  juxta  hodiernos  Materialistas , 
nomine  Positivistarum  cohonestatos,  objectum  ideale,  quod 
per  notam  entis  simpUciter  concipitur^  non  est  essentia  dis- 
tincta ,  neque  in  sua  comprehensione  omne  ens  continet ; 
sed  est  potius  collectio  omnium  essentiarum  finitarum , 
quae,  uno  eodemque  conceptu  apprehensse,  vere  menti  nos- 
trse  entis  plenitudinem  exhibent ;  ideoque  conceptus  entis 
simpliciter  est  mere  mentis  nostrae  abstfactio,  quae  in  con- 
ceptu  essentiarum  finitarum  tota  fundatur.  Contra  sit 

PROPOSITIO 

40.  —  Ens  simpUciter  essentiam  distinctam  etproprie  dio 
tam  exprimit.  De  fide  est. 

Propositio  a  Conc.  Vaticano,  n.  i,  definita  est  liis  verbis: 
«  Si  quis  dixerit,  unam  eamdemque  esse  Dei  et  rerum.  om- 
nium  substantiam  vel  essentiam :  anathema  sit. » 

Constat  aliunde  omnibus  argumentis  quibus  probatur 
Deum  vere  existere»  atque  omni  perfectione  esse  pranlitum. 
Posito  quod  enim  conceptus  entis  simpliciter  sit  meraabs- 
tractio,  idem  dicendum  est  de  conceptu  entis  omni  perfec- 
tione  prsediti  seu  Dei :  hoc  autem  dici  nequit. 

Etenim  1.  conceptus  entis  simpliciter  exprimit  esse  abs- 
que  ulla  restrictione ;  dum  conceptus  collectionis  essentia- 
rum  finitarum  ad  esse  multiplex  objective  terminatur  :  at- 
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qiii ,  intcr  illa  duo ,  adcst  essentiale  discrimen ;  crgo  con- 
ceptus  entis  simpliciter  non  exprimit  meram  colleclionem 
essentiarum  Qnitarum,  sed  essentiam  distinctam  et  proprie 
dictam. 

2.  Quantumvis  multiplicentur  essentiae  fmitae.  sempcr 
concipi  poterit .  quod  earum  collectio  novis  entibus  adau- 
geatur,  atque  adeo  realitatem  entis  simpliciter  nunquam 
adaequabunt;  ac  proinde  adest  essentiale  discrimen  inter 
duos  illos  conceptus. 

3.  Tandem  finitum  non  concipitur  nisi  ut  aliqua  entis 
participatio  :  atqui  participatio  entis  seu  ens  secundum 
quid ,  non  concipitur,  nisi  prius  concipiatur  ens  in  sensu 
absoluto ,  id  est ,  ens  simpliciter ;  ergo  ens  simpliciter  ex- 
primit  essentiam  distinctam  et  proprie  dictam. 

4-1 .  —  Hinc  essentia  divinanon  solum  est  aiiqiiid  unum, 
sed  insuper  et  summa  unilds,  seu  suprema  regula  unitatis, 
eo  sensu  quod  cseterse  essentia;  unitatem  habere  dici  non 
possunt,  nisi  quatenus  illis  cum  divina  essentia  aliqualis 
competit  similitudinis  gradus.  Divina  enim  essentia  consti- 
taitur  perme  simpliciter;  ergo  quidquidin  aliis  cntibus 
invenitur,  praecise  quatenus  sunt  entia ,  suum  archetypum 
suamque  formam  exemplarem  in  hacessentiainvcniri  debct. 

Sll 

De  voHtate  essentue  Dei 

42.  —  Veritas,  in  genere,  est  adwquatio  reiet  inlellectio- 
nis,  aut  inteUectionis  et  expressionis ;  S.  Th.  1  p.,  q.  16,  a. 
1 .  Unde  triplex  distinguilur  verilatis  specics ,  scilicct .  in 
essendo,  in  cognoscendo ,  el  in  signiftcando. 

Veritas  est  in  essendo,  cum  res  habet  esse  adsequalum 
suiipsius  ide^  seu  archelypo  per  intellectum  apprehenso ; 
sic,  dicimus  hoc  aurumesse  verum,  quia  conforme  est 
ideae ,  quam  de  auro  habemus ;  in  cognoscmdo  autem , 
quando  idca  rei  per  intellectum  concepta,  est  adaequata 
esse  rei;  in  significando  tandem,  quando  expressio  est  ada)- 
quala  ideae,  quam  mens  concipit.  Ilic  agitur  tantum  de  ve- 
ritate  Dei  in  essendo.  Unde 

U  1 
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PROPosmo 


43.  —  Deus  est  verus,  seu  essentia  divinaest  teritate  prce- 
dita.  Certum  est. 

Proh.  1**  Script.  «  Hsec  est  vita  seterna  ut  cognoscant  lc 
solum  Deum  verum; »  Joan.  i7,fZ.  —  « Convcr^si  estis  a 
simulacris ,  servire  Deo  vivo  et  vero ; »  I  Thess.  1,^9.  — 
«  Opus  artificum  universa  haec;  Dominus  autem  Deus  verus 
est :  ipse  Deus  vivens ,  et  rex  sempiternus. »  Jercm.  10.  t 
9,  10. 

2*»  Constat  etiam  ex  Cond.  Vaticano ,  ijuod  docet  Dcum 
csse  oninique  perfectione  infinitutn;  n.  1. 

3*  Ratione.  Ens  simpliciter  omnem  peffectionem  in  sc 
continet,  et  ideo  perfecte  inlelligit  in  primis  seipsum  :  at- 
qui  in  Deo,  cum  essentia  sit  una,  n.  40,  eadem  est  ess^ntia 
qujB  pcrfccte  cognoscit  et  quae  perfecte  cognoscitur;  ergo 
mcdivinum  cst  divinae  intellectioni  ada^quatum  seu  verum. 

Et  vero ,  si  ens  divinum  latius  extenderetur  quam  ipsius 
intelligere,  aut  ipsius  inteliigere  latius  quam  ip^ius  csse,  in 
utroque  casu  Deus  aliquo  positivo  privaretur ,  nec  proiride 
esset  ens  simpliciter ;  ergo  esse  divinum  conforme  est  in- 
tellectioni  diyinae,  seu  est  veritate  praeditum. 

44.  —  Hinc  essentia  Dei  non  solum  vera  est ,  sed  et 
summa  veritas  seu  suprema  veritatis  regula. 

Etenim  res  in  tantum  veraB  sunt ,  in  quantum  sunt  con- 
formes  ideis .  quas  Deus  concijpit  de  creaturis  :  porro  ilia) 
idca)  sunt  ipsamet  essentia  divma  quatenus  ut  participabi- 
lis  a  creaturis  per  divinum  intellectum  apprehenditur ; 
crgo  essentia  divina  ut  sic  apprehensa,  est  suprema  regula 
veritatis  essentiarum  finitarum,  juxta  verbum  Christi :  Ego 
sum  veritas;  Joan.  14 ,  f  6. 

Et  vero ,  idew  sunt  «  principales  qdajdam  forma? ,  vel  ra- 
tiones^  rcrum  stabiles  atque  incommutabiles ,  quia  ipsa) 

1 .  H  locs  griTce,  Utino  foma  dicitar.  Secundum  quod  est  principiun]  facHoHU 
r«runi,  idea  dici  potesi  egmpUtr,  etad  practicam  cogDitiooem  pertinet;  secQodiim 
autem  quod  cst  principium  cognoscUivumy  idoa  proprie  diciiur  raliOf  ot  potost 
etiam  ad  scienliam  speculalivam  perlinere.  Ergo,  quatonus  oxemplar,  idea  se 
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formate  non  sunt ;  ac  per  hoc  seternse ,  ac  semper  eodem 
modo  se  habentes,  quse  divina  intelligentia  continentur.  Et 
cum  ipsse  neque  onantur,  neque  intereant,  secundumeas 
tamen  formari  dicitur  mne  quod  oriri  et  interire  potest;  et 
omne  qtwd  oritur  et  interit. . .  Tanta  vis  in  ideis  constituitur, 
ut,  nisi  his  intellectis,  sapiens  esse  nemopossit. »  S.  August., 
lib.  de  divers,  Qucest. ,  q.  46. 

Proinde »  sicut  in  mente  artiQcis  prius  est  forma  rei , 
quam  opus  exeat ;  sic  ideae  rerum  ante  mundi  constitutio- 
nem  erant  in  Deo ;  atque  ideo  distinguere  licet  inter  mun- 
dum  intelligibilem  et  sensibilent  seu  visibilem :  prior  inQnita 
Dei  sapientia  prseconceptus,  exemplaris  instar  archetypi  ab 
seteroo  praeex^stit,  et  mundo  visibili  condendo  prseluxit; 
posterior  ectypi  instar  perfecti  a  Deo  in  tempore  fuit  condi- 
tus.  S.  Th.  1  p,,  q.  15. 

Slll 
De  Bonitate  emntiof  Dei. 

4JJ.  —  Bonitas,  in  genere,  est  adcequatio  rei  et  voluntatis. 
Unde  duplex  est  bonitas,  in  essendo  scilicet,  et  in  volendo. 
Prior  cst  perfecta  conformitas  rei  cum  voluntate,  a  qua  res 
illa  procedit ;  sic  bonum  est  esse  creaturae,  quia  conforme 
est  voluntati  creatrici :  posterior  est  perfecta  conformitas 
Tolunlatis  cum  re  volita  aut  appetenda.  De  priori  tantum 
hic  agitur. 

PROPOSITIO 

46.  -^  Essentia  Deiest  bonitate  prcedita,  Certum  esl. 

Proh.  1®  Script.  Deus  ipse  se  appellat  omne  bonum, 
dicens  Movsi  :  <  Ego  ostcndam  omne  bonum  tibi »  ;  Exod. 
33,  f  19.  —  Nemo  honm,  nisi  solus  Deus ;  Luc.  18, 
tl9. 

!!•  Idcm  constat  ex  Cohc.Vaticano,qUod  docetDeum  esse 
omnique perfectione  infinihim  ;  n.  1 . 

3*  Ratione.  Ens  simpliciter  omnem  perfectionem  in  se 

MMi  ad  oniia  qilie  a  Deo  fluol  setmndom  aliqitod  lempai }  qiiateDoi  autem  fatto, 
s^  habet  ad  omnia  qu»  cognoscantur  a  Deo,  etiamsi  nullo  tempore  fiatt.  »  8.  Th., 
Und. 
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continet,  et  ideo  est  amans  in  primis  seipsum  :  atqui  in 
Deo,  cum  essentia  unasit,  eadem  est  essentia  quse  amat  et 
quae  amatur ;  ergo  suum  esse  est  suae  voluntati  adsequa- 
tum,  seu  bonum. 

Et  vero,  nisi  adesset  perfecta  iila  dequatio  in  Deo,  jam 
Deus  aliquo  positivo  privaretur,  et  ideo  non  esset  ens  sim- 
plicitcr. 

47.  —  Hinc  essentia  divina  non  solum  bona  est,  sed  et 
summa  bonitas,  seu  suprema  bonitatis  regula. 

Etenim  entia  in  tantum  suntbona,  inquantum  sunt  con- 
formia  voluntati  divinse :  porro  essentiae  rerum  per  volun- 
tatem  divinam  a{)prehensde,  sunt  ipsamet  essentia  divina, 
quatenus  ut  participabilis  a  creaturis  per  iliam  voluntatcm 
apprehenditur ;  ergo  essentia  divina  sic  apprehensa  est  su- 
prema  regula  bonitatis  essentiarum  finitarum. 

COnOLLARlUM   PBIMU)! 

48.  —  Ergo  ens  simpliciier  in  suoesseseu  actuconsUtuitw 
per  actum  inlellectus  et  amoris. 

Etcnim,  ex  jam  dictis,  Deus  seipsum  cognoscit  et  amat, 
perfectaque  adest  sequatio  inter  Deum  cognoscentem  et  a 
seipso  cognitum,  amantem  et  a  seipso  amatum  :  porro 
nuUa  alia  operatio  ab  his  distincta  concipitur,  ut  fusius 
dicetur  in  Tract.  de  SS.  Trin.;  ergo  ens  simpliciter  in  suo 
esse  constituitur  per  actum  intellectus  et  amoris. 

COROLLARIUM  11 

49.  —  Ergo  Deus  in  summo  gradu  possidet  independen- 
tiam,  vitam,  et  beatitudinem.  Certum  est. 

Et  quidem  1®  independentiam.  Etenim  independentia  est 
prserogativa,  qua  ens  in  seipso  habet  quidquid  ad  intimam 
ipsius  constitutionem  requiritur  ^  ideoque  nulium  respcc- 
tum  ad  terminum  exteriorem,  sine  quo  esse  et  con- 
cipi  non  possit,  per  se  habet  :  porro,  ex  dictis,  Deus  in 
suo  esse  constituitur  et  completur  per  suiipsius  cogni- 
tionem  et  amorem ;  ergo  in*  summo  gradu  possidet  inde- 
pendentiam.     • 
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2^  Vitam.  Per  vitam  vulgo  intelligitur  complexio  actio- 
num,  quas  entia  producunt  vi  spotitaneitatis  ipsis  innatse : 
vita  enim  est  in  motu  ab  intrinseco;  sic  motus  organici  in 
plantis  et  animalibus,  operationes  intellectuales  et  volunta- 
v\tB  in  substantiis  spiritualibus^  hujusmodi  entium  vitam 
eonstituunt :  porro  Deus  operatur  per  intellectum  et  amo- 
rem,  et  quidem  cumsummaindependentia  et  spontaneitate, 
ita  ut  sit  ens  in  actu  simpliciter  :  ergo  in  summo  gradu 
possidet  vitam. 

Imo,  non  solum  in  se  vivit,  sed  et  ipsa  vita  est,  juxta 
Yerbum  Cbristi :  Ego  sum  vita;  Joan.  14,  i  6.  Deus  enim 
omnia  entia  producit,  conservat,  et  in  eis  omnem  motum 
seu  vitam  infundit,  ex  infra  dicendis ;  ergo  est  principium 
omnis  vitae. 

3^  Beatitudinem,  Beatitudo  est  status  omnium  banorum 
congregatione  perfectus,  in  quo,  scilicet,  omnes  entis  appe- 
titiones,  sive  inteliectuales  sive  voluntarise,  perfecte  satian- 
tur  et  quietantur  plena  sui  objecti  consecutione,  ita  ut  nihil 
jam  enti  appetendum  remaneat :  atqui  in  Deo  facultates 
cognoscendi  et  amandi  perfecte  quietantur  per  contempla- 
tionem  et  amorem  suiipsus,  in  quo  omnia  intelligibilia  ct 
amabilia  cognoscit  et  amat ;  ergo  Deus  in  summo  gradu 
possidet  beatitudinem. 

Imo  non  solum  beatus  est,  sed  est  ^sa  heatitudo,  cum 
DuUum  ens  nisi  per  illius  cognitionem  et  amorem,  beatum 
esse  possit,  ut  infra  dicetur. 

Idem  probatur  ex  Conc.  Vaticano  quod  declarat  Deum 
esse  in  se  et  ex  se  beatissimum  omnique perfectione  infinitum; 
n.  f . 

ARTICULUS  III 

De  attributis  Dei  ex  proprietate  ipsius  primaria  mediate 

tarUum  profluentUms, 

50.  —  Attributa  Dei,  de  quibus  agendum  superest,  illa 
sunt,  quae  per  conceptionem  distinctam  in  Deo  non  appre- 
henduntur,  nisi  occasione  comparationis  inter  ipsumDcum 
et  creaturas.  Cum  enim  csetera  entia  mnltiplici  ex  parte 
deQciant,  quot  imperfectiones  in  illis  deprehenduntur, 
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tot  perfectione^  in  Deo,  sub  eodem  respectu*  distingui  de- 
bent. 

Porro  imperfectiones  entium  a  Deo  distinctorum,  si 
quatenus  e^ustentia  spectentur,  ex  triplici  fonte  provenire 
possunt :  l^  ex  eo  quod  eorum  essendi  princii)ium  in  ope- 
ratione  alicujus  causdB  ab  iis  distincto  inveniatur ;  unde 
sunt  cmtingmtia,  ab  oliQ,  passibiUa,  mutahiUa  /  quibus  res- 
pondent  in  Deo  nem^itatis  menii,  asmtas,  impas^bUitas, 
imfnutabilitas . 

T  Eo  quod  existere  non  possint  nisi  cum  tali  gradu  en- 
tis,  in  tali  spatio,  aut  in  tali  tempore ;  unde  sunt  inita» 
temparanea,  Umlisata :  quibus  re^pondent  in  Deo  inpnikus, 
cetemitQS,  immensitas* 

3^  Eo  quod  quantitati  subjaceant,  sive  discretw  seu  nu- 
mero^  sive  continuce  seu  extensioni ;  unde  sunt  plura,  ex- 
tensa :  quibus  respondent  in  Deo  umcitas  et  simpUdtas.  Pra)- 
fataattributaexpiicite  vel  implicite  enuntiantur  in  symboio 
praBsertim  Athanasiano. 

Si 

De  atkiHmtU  dipinis  reipeotu  prinoqoiU  essendi  conUngenUum, 
seu  de  Lei  neceesitate  essendi,  asseiiate,  impassibilitate  ei 
immutabilitate. 

51.  —  1*^  Necessitas  essendi  est  proprietas»  qua  Deus 
Goncipi  nequit  non  existens  ab^que  oontradictione. 

3^  4sseitas  vero  est  proprietas,  qua  Deus  non  ab  alio, 
sed  a  seipso  existit :  non  eo  sensu  quod  ipse  sit  sui  causa, 
sfiA  quod  vi  propriao  essentiffl  actuetur,  adeo  utaip^qtie  ullo 
causffi  extrinsecaa  influxu  in  esse  constituatur. 

5*^  Impassibilitas  est  attributum,  quo  Deus  tum  in  facto^ 
tum  in  modo  susb  existentias.  nulUus  entis  a  seipso  distincti 
actioni  subjacet. 

i"*  Tandem  immutahiUtas  est  attributum,  quo  Deus  in- 
ternse  mutationi  non  est  obnoxius.  HiS  positis, 

PROPOSmO  PRIMA 

53.  —  Deus  est  ens  mcessafium.  De  Qde  est. 
^tenim,  ex  dictis,  Deus  ost  ens  simpliQiter  :  porro  ens 
simpliciter  non  poteat  es^e  contingenst  Ens  enim  simplici« 


NEGESSITAS  ESSENDI,   ASSEITAS,   IMPASSIBILITAS.         151 

ter  quidquid  positive  concipitur,  inciudere  debet  :  atqui 
necessitas  existendi  positive  concipitur ;  ergo  in  ente  sim- 
pUciter  inveniri  debet.  PrsBterea,  ex  argumentis  ad  Dei 
existentiam  demonstrandam  allatis,  sequitur  existere  ens 
necessarium  :  porro  0eus  niliil  aliud  est  quam  iliud  ens ; 
ergo,  etc. 

Constat  aliunde  tum  ex  symbolo  Athanasiano,  in  qao 
dicitur  Deum  esse  increatum,  a  nuUo  factum ;  tumex  Conc. 
Vaticano»  n,  1,  quod  docet  Deum  esse  omni  perfectione  m- 
finiUm. 

PROPOSITIO  II 

53.  —  Deu9  eat  em  a  s$.  De  fide  est. 

Deus  enim  est  ens  simpliciter  :  atqui  ens  simpliciter  est 
ens  a  se«  Nam  si  ab  alio  foret,  ab  hoc  alio  sub  respectu 
existentifl;  penderet,  et  proinde  aliqui  dentis  concipt  posset, 
quod  in  ipso  nullatenus  includeretur,  ideoque  non  foret 
ens  simpliciter.  Etvero,  ex  dictisad  deinonstrationem  exis- 
tentiae  Dei,  necesse  est  admittere  causam  primam  variarum 
exifttentiarum,  quibus  constituitur  mundus.  Porro  illa 
causa  est  ens  a  se^  Si  enim  foret  ab  alio,  hoc  aliud  vel 
iterum  foret  ab  alio,  vel  non  :  si  posterius  esset  ens  a  se, 
solumque  Dei  nomen  obtineret :  si  prius,  vel  aderit  pro- 
gressus  in  intinitum,  quod  omnino  repugnat,  praesertim 
ubi  agitur  de  causis;  vel  denique  admittenda  est  causa 
prima,  qu»  ideo  est  a  se. 

Idem  pi*obatur  ex  symbolo  Athanasiano  et  ex  Conc.  Vati- 
cano,  ut  jam  dictum  est,  n.  52. 

PKOPOSITIO  m 

54.  —  l}eus  08t  iinpa^ibilis.  De.  fide  est. 

Nam  Deus  est  ens  a  se  :  porro  ens  a  se  est  impassibile, 
seu,  relative  ad  suum  essendi  modum»  alterius  entis  in- 
fluxui  non  subjacet.  Nam  repujgQat  ens  aliquod  existere, 
nisi  existat  aliquo  modo  determmato;  et  ideo  quidquid  ali- 
cui  enti  factum  existenti»  confert»  modum  quoque  exis- 
tendi  ilii  conferat,  necesse  est :  porro  Deus  seu  ens  a  se, 
factum  existentise  non  aliunde  quam  a  propria  natura  aec.i* 
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pit;  crgo  et  existendi  modum  nonnisi  ab  eodem  fonte 
accipere  debet;  et  ideo  est  impassibile. 

Constat  etiam  tum  Conc.  Later.  iv,  c.  Firmiter,  in  quo 
delinitur  Deum  esse  impassibilem,  incommutabilem,  tum 
Conc.  Vaticano.  quod  iterum  declarat  « substantiam  divi- 
nam  csse  incommutalnlem ; »  n.  1 . 

PROPOsrno  iv 

55.  —  Deus  est  immutabilis,  seu  intemis  mutationibtts 
subjacere  nequit.  De  fide  est. 

Prob.  1"  Script.  Ego  Dominus,  etnon  mutor;  Malach,  5. 
1,^6.  —  Apud  quem  (Deum)  non  est  tranmutatio,  nec  vi- 
cissitudinis  obumbraiio;  Jac.  1 ,  y  17.  Et  veroDeus  mutabilis 
non  est  quoad  existentiam,  juxta  illud  Deut.  32,  i  40  : 
Vivo  ego  inceternum;  nec  ratione  perfectionum,  exPsal.  101 , 
y  28  :  Tu  autetn  idem  ipse  es;  nec  ratione  consilii,  juxta 
Isaiam.  i6,fi0  :  Consilium  meum  stabit;  ergo,  etc. 

2*  Ex  Traditione.  SS.  Patres  in  praBsenti,  quia  dimittun- 
tur  nobis,  referre  superfluum  esset.  Juxta  S.  Ambros.,  sic 
locutum  est  Conc.  Nic«num  generale  I  :  « Eos  qui  dicunt 
mutabilem  esse  Filium  Dei,  anathematizat  Catholica  ct 
Apostolica  Ecclesia. 

Idem  definitum  est  a  Conc.  Later.  iv,  ct  dcclaratum  a 
Conc.  Vaticano,  ex  jam  dictis,  n.  54. 

5°  Raiione.  Deus  est  ens  necessarium  et  cns  a  se,  et  ideo 
vi  utriusque  iliius  attributi,  Deus  determinatur  ad  exis- 
tendum  per  suammet  essentiam ;  ac  proinde  in  aliquo  modo 
existendi  pcr  hanc  cssentiam  constituitur.  Hoc  autem  po- 
sito,  Deus  nulli  mutationi  obnoxius  csse  potest.  Etenim, 
non  mutaretur,  nisi  vel  quatenus  modum  existendi  a  sua 
esscntia  determinatum  amitteret,  vel  quatenus-hunc  mo- 
dum  servando,  alios  tamcn  acciperet  :  porro  utrumque 
rcpugnat.  Prius  quidem  :  contradictorium  cst  enim  ens 
amittere,  quod  ipsi  essentiale  est.  Posterius  quoque;  nam 
impossibile  est  quod  ens,  modum  existendi  servando,  no- 
vos  existendi  modos  nihilominus  acquirat;  ergo,  ctc. 

Et  vero  triplex  concipitur  mutatio,  scilicet,  quoad  exis- 
tentiam,  perfectiones,  et  consilia  :  sed  nulla  ex  his  c^idere 
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potest  in  Deum.  Non  prima,  quia  Deus  est  ens  necessarium, 
in  quo  initium  et  fmis  sequaliter  repugnant.  Non  secunda, 
quia  Deus  ex  natura  sua  infinite  perfectus,  aut  novam  ac- 
quirere,  aut  pristinam  amittere  perfectionem  nullatenus 
potest.  Nec  tertia,  scilicet»  Deus  et  nova  inire  consilia»  et 
jam  suscepta  rescindere  nequit;  ejusmodi  enim  variatio 
suam  originem  habet  in  prsecipitatione,  ignorantia,  vel 
passione,  quse  tria  locum  in  Deo  nullum  habere  possunt. 

56.  —  Hinc  nihil  cantingenUs  in  Deo  admiui  debet. 

lUud  enim  contingens  vel  in  ipsomet  actu,  quo  primum 
constituta  fuit  existentia  divina  inveniretur,  vel  huic  exis- 
tentisB  jam  constitutae  adveniret :  porro,  ex  dictis,  utrum- 
que  repugnat.  S.  Th.  1.  p.,  q.  3,  a.  6. 

57.  •*  ObJ,  4^  in  Seript.  iegitur  Deum  facti  pomiMsse^  Gen. 
6,]^  6;ergo  mutat. 

Re^.  Dist.  ant.  Poonituisse  quoad  effectum,  cone.;  quoad 
passionem  et  affectum,  nego.  Nam  sic  legitur,  I  Reg.,  45, 
^  29 :  Neque  emtn  Deus  homo  esi,  ut  agai  paemientiam ;  ut  ergo 
eonciiietur  textus  ille  cum  proposito,  qui  contrarium  enun- 
tiare  yidetur,  dicendum  est  Deum  pcdnitere  quoad  effectum, 
agendo  scilicet  ea,  qu»  faciunt  homines,  dum  sui  facti  eos  pod- 
nitet,  opus  nempe  suum  destruendo;  non  autem  quoad  pas- 
sionem  et  affectum,  quasi  more  nostro  interius  doleat  et  fac- 
tnm  retractet.  Jam  vero  poenitentia,  quoad  effectum  nullam 
in  Deo  poenitente  mutationem  supponit,  quia,  ut  loquitur 
S.  Augustinus,  lib.  12  de  CivU.y  c.  47,  poieit^  ad  qpue  twmtm, 
non  namm  sed  cetemum  adhiibere  conHiium. 

58.  —  Inst.  4.  Scriptura  dolorem,  iram,  oblivionem,  et  re- 
cordaUonem  Deo  tribuit :  atqui  hiBC  omnia  mutationem  snp- 
ponunt;  ergo.  etc. 

Beep.  Dist.  maj.  Tribuit  metaphorice,  conc.;  proprie,  nego. 
Qttia  Deus  in  tempore,  sed  juxta  consiiium  ab  leterno  sump- 
tam,  raria  exsequitur  qnse  solent  facere  homines  dolore,  ira, 
recordatione,  vel  obiivione  capti,  propterea  simiies  ipsi  tri-* 
bnuntur  affectiones;  sed  non  eodem  sensu,  at  constat  ex  aliis 
Scriptttr»  locis,  qu»  omnem  imperfecti<mem,  ipsamque  vel 
mutationis  umbram  a  Deo  clarius  remoY^t.  Itaque  Dens 
irasci  dicitur,  cum  miuas  vel  supplicia  intentat;  recordari 
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bbiivisci,  cum  eos  aflfligi  sinit;  dolere  de  proprio  facto,  cum 
opus  sum  mutatis  circumstantiis,  destruii. 

59.  «^  InsL  %,  Deus  aiiquando  sua  muiaoit  decteta;  istud| 
r.  g.,  quo  Ninivem  intra  quadraginta  dies  subvertore  statoe- 
rat)  Jon»,  8,  fhQ'^  ergo,  eto. 

jRe33f>.  Nego  anteced.  Deoretum  subvMendi  Ninivem  erai 
conditionatum,  hoo  soilicei  modo,  nisi  agat  poonitentiam; 
quia  ergo  ad  prsedicationem  Jonss  ipsam  poenituit,  absque 
mutatione  ulla  Deus  pra^fatam  urbem  stare  fecit.  Uno  verbo, 
sicut  decretum  conditionatum,  posita  cohditione,  trandit  in 
tibsolutum,  eadem  quoque  sublata,  nullum  censeatur  oportet. 

60.  ^  O^*  t<*  Deu8  muita  de  novo  faoit ;  ergo  mutatioiii  ob^ 
noxius  est. 

Resp.  Nego  consequent.  Nova  enim  Dei  opera  virtute  decreti 
«terni  flunt  \  ergo  tota  ex  parte  dreatnrarubi  stat  mutatloy 
sic,  V.  g.,  cum  Deus  ex  non  creante  factus  oii  cnreator,  nihil 
tntrinsecum  ipgi  aetessit,  quia  daeretufn  vi  gqJus  e&igtit 
mundus,  ab  «sterno  etti  Deus.quidem  novam  instanti  oreatio* 
nis  reiationem  habuit^  vi  oujus  ex  non  oreante  creator.  deno« 
minatuft  ^t;  sed  illa  reiatio  nihii  reoent  in  eo  supponitl  tota 
enim  (Undatur  in  termino  actionle  ejug,  novo  qnidem,  sed 
extra  Dettm  posito.  Vide  Traot.  a»  Incam*^  n.  78. 

• 

61.  -^  Imti  4.  Si  Deus  ab  aBterno  cuncta  deorevit,  jam  ab 
«terno  cunota  debuerunt  existere;  voluntas  enim  divina,  ut^ 
pote  omnipotens,  nulio  instanti  privari  suo  effectu  potest* 

Betp.  Nego  ^egtieli  mU.\  quia  Deus  ab  ceterno  ouneia  voluit 
non  pro  seternitate,  sed  pro  tempore;  yide  n.  66|  93« 

62i  ^  ImL  t.  Deus  modo  Justttm  diiigiti  quem  peocatorem 
apte  oderat;  ergo  mutatur. 

Itesp.  Nego  consequent.  Deus  ab  aBterno  in  aBternum  aotiene 
simplioiSftima  omne  malum  aversaturi  9t  bonum  omne  in 
quaounque  temporis  differentia  positum)  diiigit;  hino  tota 
mutatio  so  tenot  ex  parte  hominiSf  qui  ex  peoeatore  odibili 
fit  Jiistus  amabiiis;  et  quemadmodum  sol  absque  uila  rnuta* 
tidne,  V.  g.,  Joannem  suis  objeotum  radiis  iiiumiuat^  seoui 
vero  ab  iiiia  remotuin)  ita  Deus,  absque  uiia  ex  parte  AUi  mii4 
tatione,  diiigit  hominem  in  solo  Justitin  oonStitutUm}  queai 

Hon  diiigit;  imo  aversAtttr;  quando  a  jiiititia  reo^dtt. 
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s  n 

De  aiiribulis  divinis  respectu  varii  gradus  eniis^  teniporis  et 
spaiii  in  conUngentibus ,  seu  de  Dei  infinitate^  (vieimitate^ 
immensitaie, 

NUMERVS    PRIMUS 

De  InfinUaie  Dei. 

Inflnitutn/  |itxta  vim  nomiais,  est  aliquid  negativuiu; 
signiQGat  enim  carentiam  fmis  seu  termini :  juxta  rcm  no-. 
mine  signiflcatam»  est  aliquid  maxime  positivum;  siquidcm 
nihil  aliud.est  quam.summa  et  nullis  limitibus  circums- 
cripta  perfectio.  Inflnitum  aliud  est  absolute,  quod  omnes 
in  odUii  genere  compiectitur  perfectiones;  aliud  sectmdum 
quid,  in  aliquo  tantum  perfectionis  genere  compietum. 

PROPosmb 

<  •      < 

63.  -^  Dem  estabsolute  infiniim.  De  Me  est« 

Prob.  1°  Script.  Magnm  Dmninus,  ei..:  magnitiidims  ejua 
wm  eet  finis.  Ps.  144,  i^  3.  i 

9^  Ess  iraditione.  «  Deus  neque  major,  neque  minor  cx 
accessione  vel  substractione  flt.  Nam  quod  m  majusfit  vncre-^ 
mentum,  in  infinito  kcum  non  habet;  S.  Greg.  Nyas.  Orat. 
i9»  p«  S.  —  «  Deu»,  non  quovis  modo  est  ens,  sed  eimpUci^ 
ter  et  infinite;  »  S.  Dionys.  de  div,  JSom.  c.  5.  Hoc  expresso 
deftnitur  a  Goncil.  Later.  iv»  c.  Firmiter,  atque  declaratur 
a  Gonc.  Vaucano.  ex  quo  Deus  est^nt  perfectiene  infinUus; 
n.  1- 

3°  Bcuume.  1.  Deus  est  ens  simpliciter  ;  atqui  ens  aim*. 
pUciter  omnes  omnino  perfectiones  possidet;.ergo  nullis 
limitibus  circumscribitur»  et  ideo  est  infinitum. 

9.  Deus  est  ens  a  se  :  atqui  ens  a  se  omnes  posBibiles 
perfeotiones  in  se  habet.  Etenim  omnea  illGB  perfectiones 
enti  a  ae  tribui  debent,  qusB,  si  ipsi  denegarentur,  possibiles 
simul  forent  ^et  impossibiles :  atqui  posito  quod  ens  a  se 
mmhaberet  omnea  perfeciaeoes  poasibiles^illud  sequere* 
tnr.  Nam  poasitules  forent,  ex  hypotheai;  impossibiles 
autem,  oam  eBse  non  possentiieo  in  ente  a  se,  neo  inulif 
quo  ente  contiiigenti,  Non  in  enta.  a  se,  alioquin.nunquaib 
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illis  caruissel;  ens  euim  a  se  ulpote  necessarium,  neces- 
sario  habet  quidquid  possidet.  Nec  in  aliquo  ente  contin- 
[;enti :  quidquid  enim  habent  contingentia,  ab  ente  a  se 
receperunt.  Ergo  ens  a  se  aliqua  perfectione  carere  non 
potest.  quin  illa  perfectio  sit  absolute  impossibilis,  et  ideo 
ens  a  se  est  infinitum. 

64.  —  Quaedam  notanda  supersunt  :  scilicet  1°  Deus 
dicitur  infinitus  quoad  perfectiones,  quia  et  quaolibet  ejus 
perfectio  illimitata  est,  et  etiam  quia  continet  aliquo 
sensu  infinitas  perfectiones,  cum  contineat  omnes  perfec- 
tiones  possibiles. 

^^  Omnes  perfectiones  simpUciter  sitnpUces,  quae,  seilicet, 
meiiores  sunt  ipsse  quam  non  ipsae.  id  est,  quas  subjecto 
melius  est  habere  quam  non  habere,  ut  sapientia,  juslitia 
in  homine,  in  Deo  continentur/bniuitiYer,  id  est.  secundum 
propriam  formam  seu  naturam.  Talis  est  enim  Deus,  ut 
ipso  nihil  melius  excogitari  possit :  atqui,  nisi  hujusmodi 
perfectiones  complecteretur,  aliquid  ipso  melius  concipi 
}iosset  :  ens  scilicet  quod  hujusmodi  perfectionibus  oma- 
retur. 

3*  Omnes  creaturarum,  sive  possibilium,  sive  existen- 
tium,  perfectiones  in  ip&o  mrtu4iliter  existunt,  quia  virtutem 
eas  producendi  continet. 

4®  Omnes  perfectiones  secundum  quid,  adjanctam,  sci- 
iicet,  habentes  quamdam  imperfectionem,  in  eo  continen- 
tur  eminenter,  id  est.  supplentur  alia  majori  perfectione. 
Sic  ratiocinatio  in  Deo  est  eminenter ;  Deus  enim  per  inQ- 
nitam  suam  scientiam  multo  perfectius  ea  cognoscit,  qua; 
nonnisi  per  ratiocinationem  novimus. 

^^  Perfectiones  simplices,  eas  scilicet  qua»,  nullam  sibi 
adjunctam  imperfectionem  habentes,  cum  aequali  tamen 
perfectione  in  eodem  supposito  stare  non  possunt,  ut  pater- 
nitas,  filiatio.  sjnratio  ptmiva;  has,  inquam  perfectiones 
non  omnes  in  qualibet  persona  formaliter,  sed  tantum 
a^uivalenler  continentur,  in  quantum,  sciiicet,  tam  filia- 
tione  perficiatur  Filius,  quam  sua  paternitate  Patcr,  et  sic 
de  Spiritu  Sancto ;  aliunde,  quod  cuique  personae  deest  ra- 
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tione  personalitaUs  suie,  illud  idem  ipsi  ratione  naturae 
competit,  in  qua  tres  persona)  SS.  Trinitatis  identificantur, 
ut  suo  loco  dicetur. 

NUMERUS  II 

De  jEtertiitate  Dei. 

iEternitas  Dei  definiri  potest  :  iUa  Dei  proprietas,  qua 
nec  mlium  habuit,  nec  finem  habiturus  est. 

PROPOSITIO 

65.  —  Deus  ^t  oBiernus.  De  fide  est. 

Prob.  i^  ex  Script.  Vivo  ego  in  ceternum.  Deut.  32,  f  40. 
—  A  seculo  et  usque  m  seculum  tu  es  Deus.  Ps.  89,  f  2. 

^  Ex  TraditiMe.  Tertuli.,  lib.  1,  contra  Marcionem  : 
Definio,  inquit,  Deum  summum  esse. . .  in  ceternitate  constiiu- 
ium...  sine  mitio  et  fine.  S.  August.,  lib.  de  Natura  boni, 
c.  1  :  Summum  bonum  Deus  est,  ac  per  hoc  inconmutabile 
bonum  est,  ideo  vere  cBtemum.  Cseteri  Patres,  nullo  diffi- 
tente,  idem  sentiunt.  Idem  expresse  profltemur  in  symbolo 
Athanasiano;  hoc  insuper  detlniYit  Conc.  Later.  iv,  cap. 
Firmiter,  atqne  iterum  declaravit  Conc.  Vaticanum,  n.  i. 

3^  Ratione.  1 .  Deus  est  ens  simpliciter  :  porro  ens  sim- 
pliciter  estaBternum.  Etenim,  qui  dicit  Ens,  realitatem  non 
exprimit  talis  vel  talis  durationis  limitibus  circumscrip- 
tam,  sed  realitatem  qu»  in  quolibet  tempore  existcns  con- 
cipitur;  alioquin  illi  realitati  aliquid  deflceret,  nec  esset 
ens  simpliciter;  ergo  ens  simpliciter  in  omnibus  tempori* 
bus  existit,  seu  est  sBtemum. 

3.  Deus  est  ens  necessarium  :  atqui  ens  necessarium 
est  aeternum.  Si  enim  ens  necessarium  non  foret  aeternum, 
ipsius  existentia  ad  aliquod  tempus  determinatum  limita- 
retur  :  atqui  illud  dici  nequit.  Necessitas  enim  vi  cujus 
existit,  a  qualibet  conditione  est  independens ,  et  ideo  in 
omnibus  temporibus  a^qualiter  agere  debet;  ergo,  vel  exis- 
tit  in  omnibus  temporibus,  vel  in  nullo  tempore.  Idem 
probari  potest  ex  eo  quod  Deus  sit  ens  infinitum. 

66.  —  Quwritur  in  quonam  consistat  Dei  aetemitas  ? 
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Resp.  Peroelebris  fuit  olim  in  schoiis  Thomistarum  et 
Scotistarum  de  hac  re  controversia.  Systema  Scotistai;|um 
Iiisce  tribus  continetur  :  1 .  iEternitas  Dei  successiTa  con- 
flatur  ex*  formalitatibus  numero  infinitis  tum  a  parte  ante. 
tum  a  parte  post ,  sibi  indesinenter  succedentibus  :  porro 
quseiibet  formalitas  est  instans  realc ;  pluralitas  vero  for- 
malitatum  sibi  succedentium  est  duratio ;  denique  nume- 
rus  formalitatum  sibi  succedentium  ex  utraque  parte  inQ- 
nitus»  est  seternitas.  2.  i£ternitas  illa  Deo  intrinseca  est, 
ita  ut,  veterem  amittendo  formalitatem»  novam  indesinen- 
ter  recipiat.  3.  Jugis  ille  ac  continuus  instaQtium  realium 
in.Deo  fluxus  immutabilitatem  ejus  nullatenus  Isadit.  eo 
quod  natttra  divina»  eadem  semper  manens,  tota  simui 
existit ,  et  formaiitali  instantanesB  perwnti  saccedit  alia 
prorsus  aaqualis :  unde  hm  est  juxta  Sk^otistas  divin»  edte^ 
nilatis  acourata  defltiitio  :  DuraHo  Dei  ioUm  sinml  carma 
pfindpio  et  fine.  ; 

Contra  ThomistdB  docebant  eBternitatem  divinam  totam 
esse  simul,  quia  vere  non  distinguitur  a  Deo  essentialiter 
et  immutabiiiter  existente.  Hinc,  omnem  instantium  rea- 
lium  iatrinsecam  Deo  successionem  procol  repeUenteSi 
virtualia  tantum  in  eo  admittunt  instantia ;  D^d.  enim 
semper  idem  omnibua  coexistit  successivis,  quemadmodum 
arbor,  juxta  flumen  posita ,  immota  stat  i  licet  diversis  e 
preeterfluentibus  aquis  coexistat.  Itaque  sic  aBternitatem 
Dei  deiiniunt  Thomist»  cum  Boetio  :  ImmnimbiUA  viim 
tota  Hmul  at  perfecta  possessio» 

Nobis  autem,  si  mentem  nostram  aperire  licet»  i.  vide^* 
bkv  systema  Scotistarum  rejiciendum  esse. 

Etenim»  in  hoc  systemate,  actualiiaa  entis  divini»  in 
quolibet  temporis  instanti,  aliquid  contlngens  esse  videtur, 
quod  repugnat :  nec  nisi  valde  improprie  dici  posset  ens 
di vinum  omnia  temporis  instantia  occupare ;  oum  veram 
et  proprie  dictam  instantium  suceessionem  in  illo  ente  sd-* 
mittat  prsefatum  syslema. 

2.  Thomistariaai  autem  aystema  molto  probabilius  ap- 
paret.  Nam,  ex  una  parte,  nihil  asserit  quod  summam  Dei 
perfectioiiem  laxlat,  ut  por  se  satis  p^tet;  ex  ^a  vero  pttrte, 
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talis  aBternitas  veram  et  proprie  dictam  omnibus  temporis 
iofitaDtibas  pnBsentiam  constituit.  Etenim,  tempus  aihii 
aliud  est  quam  ordo  successivonm,  quoimus  suecesnmnm  ; 
illiusque  instantia  nihil  aliud  suni  quam  res  ipsse  sibi  itivi- 
cem  succedentes,  seu  termini  varii  successionum»  quse  tem- 
pus  coQStitttunt.  Hoc  poaito,  si  supponatur  existentiam  ali- 
quam  talis  esse  natur»  ut,  dum  ex  una  parte,  nec  initio» 
nec  fini,  nec  successioni  obnoxia  est»  ex  alia  partei  omni- 
bus  rebus  qu»  sibi  succedunt,  coexistat,  etistentia  h»o 
proBsentia  singulis  instantibus  temporis  manifeste  perfrue- 
tur. 

Itaque  s&ternitas  ad»quate  deiinid  potest :  AuributUBn, 
vi  cujm  Ikus  imtH,  finis  et  nucceesiQnie  etgpets,  mnnium  cat^ 
raruin  mHwn  actHm  coexietit* 

^UMEiRUa  Itl 

De  Immensitate  Dei, 

67i  —  Immensitas»  qu»  juxta  vim  nominis  meosurse 
negatio  est :  l^  magnitudinem  inflnitam;  3"^  diffusionem^ 
seu  prassentiam  in  omnibus  locis  signiiicat«  Deum  priori 
sMsu  immensum  esse  jam  probavimus  n.  63,  ubi  de  inii* 
nitate  divina  {  ideo  de  immensitate  posteriori  sensu  intel^ 
leeta  unioe  bic  agitur. 

Tribtts  modia  inteiligi  potest  quod  Deas  sit  immensus 
seu  diffuMs  :  1.  per  soientiam  qua  novit  omnia;  S.  per 
virtutem  seu  potentiam  qua  cuncta  operatur ;  3.  per  esseiv- 
tiam  seu  substaniiam  qua  replet  omnia.  Deum  primo  et 
secondo  sensu  immensum  ease  eadem  eertitudine  constati 
qua  liquet  ipsum  omniseium  et  omnipotentem  esse :  unde 
hic  tantum  qa»ritur  an  Deus  substantialiter  sit  immensus« 

Jttxta  Pebi^viuffl,  catboiici  dogmatis  non  ignarum,  salva 
iide  eatbolioa,  diei  potest  Deum  non  ubique  substantialiter 
esse  prsesentem;  modo  simul  dicatur  ipsum  nuUibi  pes 
Bttbstantiam  esee,  ut  censuit  Cartesius;  at  peccaret  ooatra 
fidem»  qui,  Deum  alicubi  esse  pr»dicans,  v.  gw  itt  cobIo, 
ipsum  ubique  seu  per  omeia  loca  pra^sentem.esse  stmal 
negaret,  ut  fbcerunt  Pagani,  qui  deos  suos  idolis ,  templis, 
et  Goelo  tenebant  afiixOB, 
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PROPOSITIO 

68.  —  Deus  est  mmensus,  sm  substautiaUter  lyraesens  in 
omni  loco.  Certum  est. 

Proh.  i^  Ex  Script.  Psalm.  138,  f  8  :  Si  ascendero  in 
cmlum,  tu  illic  e$  ;  si  descendero  in  infernum,  ades.  —  Jerem. , 
23,  li'  24  :  Cwlum  et  terram  ego  impleo,  dicit  Dominus.  — 
Actuum,  17,  f  27,  28  :  Deus  non  longe  est  ab  unoquoque 
nostrum;  in  rpso  enim  vivimus,  et  movemur,  et  sumus,  Ex 
quibus  1 .  substantiam  Dei  per  omnia  loca  praesentem  esse 
conclttditur,  eontra  eos  qui  volunt  Deum  aiicubi  esse,  v.  g., 
in  coeio,  non  autem  ubique ;  in  textibus  enim  allatis,  prad- 
sentia  Dei  in  terris  eodem  modo  exprimitur,  ac  pradsentta 
in  Gcelis.  2.  In  aHatis  textibus,  praesentia  substantialis  Deo 
tribuitur :  atqui  in  Deo  quodiibetattributum  est  infinitum; 
ergo  infinita  est  praesentia  Dei,  seu  mundo  nuUatenus  con- 
cluditur,  sed  extenditur  ad  quodlibet  ens  existens,  et  etiam 
extenderetur  ad  omne  ens,  quod  existeret. 

2^  Ex  Traditione.  Clemens  Alex.,  lib.  7.  Strm. :  « Vir. 
inquit,  bantts  est,  qui  persimum  est  Deum  uhi^  adesse, 
non  autem  certis  ac  definitis  hcis  esse  canelUsum.  »  — 
S.  Chrys.,  in  Psalm.  112  :  «  Non  enim  tatiqnam  in  cqbIo 
inclusus  respicit  eminus  Deus  quas  sunt  in  terra,  sed  uH" 
queprmens,  et  omnibus  assistetis;  •  et  in  Psal.  4S8 :  Omnm 
mpks,  omnibus  ades,  nonper  partes,  sed  omnibus  simul  totus. 
—  Denique  S.  August..  Epist.  187  ad  Dardanum,  c.  i  : 
«  Est  Deusp^r  cuncta  diffusus.  Ipse  quippe  ait  per  Prophe* 
tam  :  Cwlum  et  terram  ego  impleo...  Non  tamen  per  spatia 
locorum,  quasi  mole  diffusa,  ita  ot  in  dimidio  mundi  cor- 
pore  sit  dimidius,  et  in  alio  dimidio  dimidius,  atque  ita  per 
totum  totus,  sed  et  in  solo  coelo  totus,  el  in  sota  terra  totus» 
et  nulb  contenim  loco,  sed  in  seipeo,  ubique  totus.  •  Eodem 
sensu  de  immensitate  Dei  dixit  Empedocles  :  Circulus  est , 
cujus  centrum  ubique,  circumferentia  nusquam. 

Porro  haec  omnia  Patnim  testimonia  praesentiam  Dei 
non  solum  intelligentia  et  virtofe,  sed  etiam  substantia 
dare  exprimunt,  et  hoc  ex  Scriptora  confirmant. 
'  Immensum  Deum  esse  profitemur  ih  Symbolo  Athana- 
siano,  atque  declaratur  a  Conc.  Vaticano,  n.  1. 
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Z"  Ratione.  1 .  Dcus  est  ens  simpliciter  :  atqui  cns  sim- 
pliciter  debet  esse  immensum.  Namque  immensitas  est 
perfectio,  quam  melius  est  liabere  quam  non  habere,  atque 
adeo  ejus  absentia  in  Deo  aliquam  limitationem  entis  ne- 
cessario  argueret  :  porro  ens  simpliciter  nullis  limitibus 
restringi  potest;  ergo.  etc. 

2.  Deus  est  ens  necessarium  :  porro  ens  necessarium 
omnibus  in  locis  prsesens  esse  debet.  Si  enim  res  aliter  se 
haberet,  vel  ipsius  pnesentia  ad  aliquem  locum  determi- 
natum  limitaretur,  vcl  indifferenter  in  quibuscunque  locis 
successive  praesens  esse  posset :  atciui  utrumque  repugnat. 
Prius  quidem;  nam  contradictorium  est  supponere  tale 
ens  vi  sui  entis  esse  in  uno  loco,  potius  quam  in  alio,  cum 
illius  necessitas  existendi  a  nulla  pendeat  conditione.  Pos- 
terius  etiam;  ens  enim  necessario  existens,  nihil  in  se 
habere  potest,  quod  a  necessitate  suae  naturse  non  fluat;  et 
ideo,  {)osito  quo  ad  existendum  in  uno  loco  semet  determi- 
naretur,  in  seternum  in  eodem  loco  permaneret.  Ergo  ens 
necessarium  simul  in  omnibus  locis  existere  debet. 

3.  Deus  ubique  operatur,  cum  sit  creator  et  conservator 
omnium,  ut  infra  dicetur  :  atqui  nullus  operari  nequit» 
ubi  non  est  pmens ;  ergo  Deus  est  substantialiter  ubique 
prsesens. 

69.  —  Qimritur  in  quonam  consistat  immensitas  seu 
praesentia  in  omnibus  locis? 

Besp.  Cum,  per  immensitatcm ,  omnes  intelligant  ali- 
quam  relationem  entis  ad  spatium,  tot  illius  notiones  esse 
debcnt  apud  auctores,  quot  circa  naturam  spatii  svstemata 
propugnaverunt. 

Porro.  I^  juxta  Scotistas,  Deus  omnibus  in  locis  substan- 
tialiter  est  pnesens  vi  extensionis  formalis,  qua)  in  eo  sup- 
ponitur.  Hoc  autem  rejiciendum  videtur.  Extensio  enim 
compositionem  etdivisionem  per  se  dicil :  porro  utramque 
a  Deo  prorsus  excludere  dcbemus. 

S**  Juxta  Thomistas,  admittenda  est  extensio  virtualis  et 
eminens  qua,  illa)sa  sua  simplicitate,  Deus  omnibus  in  locis 
prsesens  esse  possit.  Ilaec  autem  virtualis  extensio  sic  ex- 
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plicatur  et  intelligitur.  1 .  Spatium  est  relalio  coexklmtke 
renim;  quso  coexistentia  non  aliunde  provenit  quam  ex 
mutm  adione  rerum  in  se  invicem.  Ergo,  extra  res  sibi 
coexistentes»  spatium  nibil  reale  dicit;  ac  proindein  hypo- 
thesi  quod  cuncta  q\m  existunt,  annihilarentur,  spatium 
jam  nuUum  foret  nisi  possibile. 

2.  Itaque  Deus,  si  in  se  independenter  a  creaturis  spec- 
tetur,  nuUum  locum  occupare  dicendus  est.  sed  existit 
modo  simpiicissimo^  sibique  soli  proprio. 

3.  Quando  autem  mundum  e  nihifo  eduxit,  inter  varia» 
quibus  ille  mundua  constituitur,  entia,  quemdam  instituit 
coexistenti^  ordinem,  ex  actione  iUorum  in  se  invicem 
profluentem»  vi  cujus  producuntur  variss  relationes  prw- 
semuB,  per  actionem  immediatam,  vel  dktantke,  per  actio- 
nem  mediatam  tantum. 

4.  ErgoDeus,  utpote  istius  ordinis  institutor  Uberrimus» 
huic  subjacere  nequit;  ac  proinde  extra  spatium  existit; 
nec  de  eo  prsedicari  possunt  relationes  ex  spatio  profluen* 
tes,  qusB  pra^terea  in  eo  quamdam  imperfectionem  argue- 
rent. 

!$.  Attamen  Deus  potest.agere  et  reipsa  agit  simul  ia  res 
omnes»  qu»  spatium  efformant,  et  ideo  omnibus  praaseos 
simul  dici  debet.  Hinc  extensio  virtualis  et  eminens  in  Dao 
nihii  aliud  esse  videtur,  quam  vis  Deo  essentialiter  inhas- 
rens,  in  pmnes  creaturas  simul  actiones  varias  cxercendi. 
seu  simul  coexistendi  non  solum  omnibus  entibus  actu 
existentibus,  sed  etiam  ab  ipso  sine  fine  creabiUbus.  Ergo 
illa  extensio  virtualis  et  eminens  nullos  Umites  habet, 
ideoque  immensita»  nuncupatur  et  definitur  :  Attrihutmn» 
vi  cuim  Deus  omnibus  simul  entibus  immediate  coexistit. 

Porro  patet  omnia  testimonia  allata  ad  probandum  Deum 
esse  immensum,  huic  Thomistarum  explicaUoni  non  pa- 
rum  favere. 

70.  ^  ObJ.  Psal.  449,  dioltur  :  heus  noster  in  ca^;  erfro  ttbi- 
que  non  est. 

Jtep.  Nego  eofiMequent,  Nam,  ut  loquitor  S.  Bernardus, 
Serm.  4,  ia  P0«1.  90  :  f(  Li<Kit  Deum  ubique  esse  non  dubitem 
sic  tamen  in  ogdlo  esti  ut  ad  ejus  ooinpArationem  nec  es^e 
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Tideatur  in  terris;  »  sicut  enim  anima,  cum  ip  toto  sit  cor- 
pore,  tamen  excellentins  et  singularius  estin  capite;  itaDens 
nimiram  speciatim  est  in  cobIo,  quia  locus  ille,  ut  loquitur 

S.  Joan.  Damastt.y  est  magis  particeps  operationis  et  gratite 
Del. 

74.  —  Imi,  4.  In  Scriptara  pluries  Deu^  dicitur  ascandere, 
descendere,  ambulare,  Gen.  44,  y^  7;  48,  f  !K4,  83;  Peut.,  %t^ 
1 44;  ergo,  etc, 

liesp.  Nego  consequent,  Quia  locutiones  illsB  metapborice 
inteliigi  debent :  «  Vide^  ait  S.  Aug.,  Serm.  70  de  Tempore, 
ne  aseensionem  ei  descensionem  localem  intOliffos;  indignum  est 
enim  hoo  de  inoorporea  etubique  tota  sentire  substantia ;  sed 
desoendere  dioitur  Deus,  ;quando  curam  fragiiitatis  humana 
babere  dignatur. 

7t.  ^  Jnst,  t,  Absurdum  est  dicere  Deum  esse  in  daamoni- 
bus ;  ergo^  etc. 

Resp.  His  multo  minus  inquinatur  Deus,  quam  sol,  dum  luce 
sua  cloacas  perlustrat;  »  vide  n.  97. 

s  ni 

De  aUrUmtis  divinis  respectu  quanUtatis  sive  discreUB,  sive 
eontinumj  in  contingentibus.  seu  de  Dei  unicitate  et  simpli" 
ettate. 

75,  —  (Jnicitas  Dei  illud  est  altributum,  qno  essentia 
divina  in  pluribus  individuis  distinctis  actuari  non  potest. 
Itaqqe  vi  illius  attributi,  non  plures  dii,  sed  unus  tantum 
agnoscl  debet.  Hsec  proprietas  jam  statuta  est  contra  Poly- 
theistas  et  Ditheistas,  n.  25. 

Smplicitas  est  illud  attributum,  auo  a  Deo  quodlibet  com- 
positum  excluditur,  quo  nempe  expturibus  entibus  distinctis, 
ad  lotum  efformandum  sibi  inmcem  junclis,  Deus  non  coa- 
lescit.  Hoc  attributunj  negarunt  PantheisUc  et  Anthropo- 
morphitfiB, 

PROPOSITIO 

74.  —  Deus  est  omnino  simplex.  De  flde  est. 
Proh.  !•  ex  Script.,  Joan.  4.  j^  24  :  Spiritm  est  Deus : 
alqui  spirltus  est  physice  simplex;  ergo,  etc.  Et  vero  Scrip- 
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tura  Deo  tribuit  intellectum,  voluntatem,  libertatem,  om- 
nem  denique  perfectionem  :  atqui  hsac  omnia  repugnant 
in  subjecto  composito,  quale  est  corpus ;  ergo,  etc. 

2**  Traditione.  Origenfes,  lib.  1  de  Principiis.  1  :  Non... 
corpus...,  inquit,  aut  in  corpore...  putandus  est  Deus,  sed 
intellectualis  natura  simplex.  Consentiunt  cseteri  omnes, 
nullo  diffltente. 

Idem  deflnivit  Conc.  Later.  iv,  cap.  Firmiter,  atque  ite- 
rum  declaravit  Conc.  Vaticanum,  n.  1 . 

3^  Ratione.  1.  Deus  est  summe  perfectus  :  atqui  ens 
compositum  seii  corpus  imperfectione  non  caret;  ergo,  etc. 
2.  Deus  vult  et  intelligit :  atqui  ens  compositum  sive  cor- 
pus  cogitare  et  velle  non  potest :  cogitatio  enim  ac  volitio, 
utpote  simplices,  non  possunt  inbserere  subjecto  compo- 
sito.  3.  Deus  est  primum  ens,  ex  supradictis  :  atqui,  ut 
aitS.  Tb.,  1  p.  q.  3,  a.  7,  compositum  est  posterius  suis 
componentibus,  et  dependens  ex  eis.  4.  Deus  est  ens  ne- 
cessarium  :  atqui  ens  necessarium  excludit  a  seipso  quid- 
quid  est  contingens,  et  ideo  compositionem,  qusB  est  quid 
contingens,  cuni  concipi  non  possit  nisi  uti  aggregatio 
parlium  separabilium .  proindeque  ut  atiquid  quod  sine 
contradictione  supponi  potest  incipere  ct  interire;  quod 
autem  incipere  aut  interire  potest,  est  contingens;  ergo 
cns  necessarium  a  seipso  omnem  oxcludit  compositionem. 

75.  —  Hinc  Deus  oculo  corporeo  videri  nonpotest.  Certum 
est. 

Etenim  oculus  est  facultas  sensitiva,  cujus  objectum  cst 
sensibile  :  atqui  Deus  sensibilis  non  est;  ergo  attingi  non 
potest  ab  ociilo  corporeo.  Et  vero.  sensus  vlsus  percipit 
tantum  colorem ;  color  autem  prsesupponit  extensionem  : 
atqui  in  Deo  non  est  extensio  ulla,  nec  color;  ergo  Deus 
sub  sensu  visus  non  cadit,  nec  cadere  potest.  Unde  verba 
Job,  19,  i  25,  26,  27  :  «  In  carne  inea  videbo  Deum 
meum,  quem  visurus  sum  ego  ipse,  et  ocuU  mei  cmspec' 
turi  sunt,  »  intelligi  debent  de  Deo  incarnato,  ut  satis  in- 
dicant  immediate  praecedentia  :  «  Scio  quod  Redemptor 
meus  vivit.  »    • 
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Goafirmatur  Script,  « Regi  seculoram  immortali,  invid- 
bili,..  quem  nttUtis  haminum  vidit,  sed  nec  videre  patest; » 
I  Tim.  1,  M7;  G,  1 16.  Sane  haac  loca  sensu  maximc  na- 
turali  et  obvio  exdudunt  visionem  per  oculum  corporeum ; 
ergo,  etc.  Deinde  scopus  Apostoli  his  in  locis  est  docere 
Deum  esse  spiritum  et  a  falsis  secretum  numinibus ;  ergo 
haec  loca  exponcnda  sunt  de  visione  per  organum  corpo- 
reum. 

Simili  argumentatione  probari  potest  Deum  cuilibet  scn- 
sai  corporeo  omnino  esse  impervium*. 

76.  —  Obj.  h^  Deas  dare  non  potuit  quod  non  habobat  ipso  : 
atqai  Deus  compositionem  materisB  dedit ;  ergo... 

Resp.  Dut.  maj.  Deus  dare  non  potuit,  nisi  quod  habeat 
ipse,  reale  nempe  et  posUivum,  concedo ;  negativum  tantum, 
nego.  Etenim  fatendum  quidem  est  Deum  nihil  positivum  et 
reale  dare  posse,  quod  ipsemet  saitem  eminenter  non  habeat : 
de  Degativo  aatem  et  imperfectione  iiiud  dici  nequit,  ut  facilo 
constat.  Nnnc  vero  compositio  in  materia  mera  est  negatio. 
1n  hac  enim  compositio  duo  tantum  spectari  possunt :  pluraii- 
tas  nempe  partium,  et  earum  inter  se  ad  totum  efTormandum 
aggregatio.  Sub  utroquo  autem  respectu,  compositio  nihii  nisi 
negativum  dicit.  Sub  ,priori  quidem  :  pluraiitas  cnim  partium 
non  aliunde  possibilis  efflcitur,  nisi  ex  contingentia  illarum 
partium,  qua  nempe  sunm  existendi  prlncipium,  non  in  pro- 
pria  essentia,  sed  in  libera  alterius  entis  voluntate  habent. 
Unde,  pro  illius  entis  arbitrio  vel  in  uno  individuo,  vol  in 
plaribas  individuis  earum  essentia  actuari  iK)test.  Sub  poste- 
riori  quoqae  respectu  :  aggregatio  enim  constituitur  per  ao- 
tionem  plariam  ehtiam  in  invicem;  nihil  igitar  extra  ht\|uS' 
modi  entia  supponit. 

T7.  —  ObJ.  8®  Scriptura  sacra  attribuit  Dco  trinam  dimen- 
sionem.  Dicitur  enim  :  «  Excelsior  coelo  est,  et  quid  facics? 
profundior  infemo,  et  undecognosces?  longior  terra  mensura 
ejas,  et  et  laXior  tnari;  y>  Job  44,  i  ^y^\  ergo  Dens  non  est 
simplex. 

Besp.  Nego  conseq.  Btenim  Scrlptnra  tradit  nobis  spiritualia 
et  divina  sub  simiiitadinibns  corporHliumt  Unde,  cum  trinam 
dimensionem  Deo  attribuit,  sub  similitudine  quantitatis  cor- 
porese  virtualem  ^quantitatem  ipsius  designat,  scilicet,  per 
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profUnditatem,  virtutem  ad  cogndgcendA  occultft;  p^t  nltir 
tudinem,  excellentiam  virtutis  saper  omnla;  pei^  lougitudi- 
nem,  durationem  suiipsius ;  per  latitudlnem,  affectum  dileo*- 
tionis  ad  omnia;  S.  Tli.  4.  p.,  q.  3,  a.  4,  ad  4.  Vely«per 
profanditatem  Dei^  intelligitur  incomprehenslbilltii  ipaiits 
•essenti»;  per  longitudinem,  proeesdas  virtutis  ajos  omnia 
penetrantis;  per  iatitudinem  vero  supereztensio  ^jus  ad  om- 
nia,  inquantum  sub  ejus  protectione  omnia  continentur*  p 
S,  Dionys.,  De  div,  Nom.  c.  9. 

Similiter  Deus  dicitur  sedens^  propter  suam  immobilitatem 
et  auctoritatem;  stans,  propter  suam  fortitudinem  ad  debel- 
landum  omne,  quod  ei  adversatur;  accedens^  recedens^  per  af^ 
fectum  spiritualem  et  tisibilem  actionem. 

CAPUT  Hl 

DR  OPERATIONIBUS  DEI  * 

78.  —  Qumitur  quotupiox  sit  Dei  operatlo? 

R(^.  Duplicis  generis  distingul  potcst,  ex  palrte  lerminl, 
operatio  divif\a,  alia  ad  intra,  et  alia  ad  extra;  prior  ea 
est,  cujus  teriQinus  manetDeo  intrinsecus,  necab  essentia 
divina  distinguitur;  posterior  autem  ea  cst,  cujus  terminus 
ab  essentia  divina  distinguitur,  Deoque  stat  extrinsecua» 
et  cujus  tamen  principium  est  ipsamet  vis  acUva»  qu»  in 
Deo  est  fons  operationum  ad  intra.  Unde  ex  parte  termioi 
tantum  discrepant  duae  illae  operationes. 

Porro  de  operationibud  Dei  ad  intra  aliquid  diximiis, 
n.  43,  46,  4S,  49,  et  de  lisdem  fusius  et  proprie  agitur 
in  Tract.  de  S8.  TVinitate;  hic  igltur  quaestio  est  tmitum 
dc  operatione  Dei  ad  extra. 

Sub  duplici  autem  respectu  operatio  Dei  ad  extra,  haud 
secus  ac  cujuslibet  entis  operatio,  spectari  potest<  objective 
sdlioet  seu  in  termino  circa  quem  versatur«  et  mbjectim 
seu  in  exercitio  activitatis,  vi  oujus  terminus  producitur. 

ARTIOULUS  PR1MU8 
De  OperoHona  M  ad  exira  otJeoHoe  tipmiUUa, 

79»  —  Quceritur  i*  ^U4)tuplex  sit  op^aHo  ad  extra  ex 
parte  oljecti  f 
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Resp.  Dupllcis  specici,  ex  parle  objccti,  esse  potcst 
operatio  Dei  ad  extra,  videlicct,  naturalis,  etstipernaturaUs: 
si  prius,  objectum  operationis  divinsB  est  vel  ens  ipsum 
creaturarum  constitutivum,  vel  effectus  seu  modillcatio 
tali  cntl  seu  natur»  creaturanim  proportionafci. 

Si  posterius,  objectum  operafionis  divinse  est  effectus 
supra  vires  cujuslibet  natura?  creatae,  aut  etiam  creabilis. 
Unde  dlvina  operatio  non  cst  supernaluralis  ex  parte  Dei 
ipsius,  sed  solummodo  ex  parte  creaturarum. 

Porro  de  supernaturali  Dei  operatione  partim  agltur  in 
Tract.  de  Revetat.,  de  Eccl  et  de  Lovis  Theol.,  ubi  dc  super- 
naturali  Dei  revelatione,  de  infallibilitate  EcclesiaD  per 
divinam  assistentiam,  et  de  inspirationc  Scripturarum  dis- 
scritur;  partim  in  Tract.  de  Incarn,,  de  Gratia  et  de 
Sacramentis,  ubi  de  unionis  hypostaticse ,  de  gratiae  et 
glorisD  supernaturalitate,  etde  ejusdem  coUatione  pcr  signa 
scnsibilia  tractatur.  Hlc  agendum  habemus  tantum  de  natu- 
turalihus  DCi  operationibus  ad  extra.  Quibus  tamen  aliquid 
subjiciemuS  circa  providentiam  in  ordine  snpernaturali. 

Tria  sunt  autem  naturalia,  quse  extra  seipsum  Dcus 
operari  potest,  et  reipsa  operatur  :  nimirujn,  1,  entia  pos- 
sibilia  a  non-existentia  ad  existentiam  transire  facit; 
9.  eadem  entia  in  existentia  jugi  influxu  conservat;  3.  illis 
tandem  in  productione  accidentium,  quoe  successive  in- 
duunt,  cooperatur.  Prlmum  dicitur  creaiio,  secundum  con- 
servatio,  tertium  concursus.  Unde 

Sl 
De  Creaiioms  notiom,  possibiiitate  et  eanstentia, 

NUHSRU8    PRIMUS 

De  Creationii  notiom. 

80.  —  Quimtur  quid  sit  creatio  quoad  mmen  et  quoad 
rem? 

Resp.  Vox  creatio  tripliciter  sumitur  :  i .  pro  reforma- 
tione  in  melius,  aut  in  altiorem  statum  evectione,  ut  cum 
dicitur  aliquis  creari  in  Episcopum  ;  et  in  hoc  scnsu  dlxit 
S.  Augustinus  :  « Creare  cst  ex  co  quod  jam  crat,  ordi- 
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nando  aliquid  consUtuere. » Vide  S.  Th.  1 .  p. .  ^.  45,  a.  1  .ad  1 . 

2.  In  usu  loquendi  ordinario,  vox  creatio  cujuscunque 
gcncris  productionem  exprimit;  sic  de  Sapientia  (eterna 
dicitur,  quod  « ab  initio  creata  sU ; »  Eccli.  1,  ^.  Saapius 
tamen  magisque  proprie  accipitur  illa  vox  pro  productione, 
cjua)  ad  aliquid  novum  et  antea  inauditum  terminatur;  sic 
At  creationibus  poetarum.  oratorum,  etc.,  quotidie  loqui- 
mur ;  exinde  etiam  viros  prsecellenti  ingenio  praHlitos,  qui 
sive  in  scientiis.  sive  in  artibus  novas  aggrediuntur  vias. 
creatores  dicimus. 

3.  In  sensu  stricto,  vox  creatio  designat  effectionem  ali- 
cujus  rei  ex  nilulo;  unde  res  nomine  creationis  proprie 
expressa.  deOnitur  :  produ€tio  ex  nihilo, 

Proddctio,  seu  opcratio  aut  relatio  inter  duas  res,  qua- 
rum  una  est  principium  alterius. 

Ex  nikilo,  non  eo  sensu  quod  nihilum  sit  materia  ex 
qua  res  creata  conflcitur ;  sed  eo  sensu  quod  res  creata  ex 
nulio  subjecto  praeexistente  educatur,  sicque,  mediante 
actione  creatrici.  transeat  a  non-ente  ad  ens.  seu  incipiat 
aliquid  esse. 

81.  —  Ilinc  l^  terminus  ad  quem  seu  effectus  creatiouis 
non  est  accidens  seu  mera  modifleatio.  modus  in  substantia 
jam  prseexistente  productus.  sed  ipsa  substantia  seu  totum 
esse  antea  non  existcns  ad  existentiam  perductum ;  quarc 
crcatio  dici  potest  cu;ib)at;  substantiatio. 

Duplex  enim  esse  potest  operationis  terminus,  scilicet. 
vel  ipsa  alicujus  entis  substantia  seu  totum  esse.  vcl  ali- 
quod  accidens  seu  forma  quoKlam  alicujus  substantio)  jam 
existentis  :  si  prius.  adest  creatio  simpliciter  dicta.  qua3 
saepe  vocatur  creatiopnwa;  si  posterius.  non  adest  propric 
creatio.  sed  influxus  quidam.  n.  9S.  104.  qui  interdum 
denominatur  creatio  secunda,  Unde,  saltcm  in  rebus  matc- 
rialibus  et  compositis.  distinguitur  nihilum  sui  et  nihilura 
subjecti,  quatenus.  si  materia  unde  res  flt,  jam  existat.  ct 
nova  tantum  inducatur  forma,  res  dicitur  Qeri  ex  nihilo 
sui,  non  vcro  ex  nihilo  subjecti;  si  vero  ipsa  materies  pro- 
ducatur,  res  dicitur  fieri  ex  nihilo  sui  et  subjecti. 
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82.  —  Hinc  2*  terminus  creationis  i«  creatore  aliqua- 
tenus  amiinetur. 

Etenim  causa  eminenter  liabet  quidquid  est  in  eRectu, 
alioquin  in  operante  deesset  ratio  adaMjuata  ejus  operatio- 
nls ;  ergo  creator  in  se  continet  non  formaliter,  sed  emi- 
nenter,  qnidquid  perfectionis  confert  suae  actionis  termino. 

Proinde  creatio  consistit  in  eo  quod  gradus  entis  in 
creatore  jam  existens,  et  idem  in  ipso  remancns  extra 
illum  de  novo  actuetur ;  sicque,  percreationem,  nonessen- 
tiae  seu  gradus  entis,  sed  existentisDtantummultiplicantur. 
In  lioc  sensu  dicitur  :  post  creaUonem,  non  dalarplm  entis, 
$ed  danturplura  entia,  ^mplura  habentia  ens.  Nulla  igitur 
perfectio  ex  creatione  creatori  advenire  potest. 

83.  —  Hinc  3^  terminus  creationis  est  similitiido  qudpdwn 
creatoris  seu  entis  divini, 

Etenim,  ex  jam  dictis,  creator  eminenter  continet  quid- 
quid  perfectionis  confert  termino  creationis;  ergo  liic  ter- 
minus  aiiqualiter  ad  similitudinem  caus^e  producilur.  Et 
vero,  Deus,  uti>ote  ens  simpliciter  et  inQnitum,  in  se 
exhaurit  quidquid  entis  existere  potcst :  ergo  substantiam 
creatam  ad  incrcata)  substantise  simiiitudinom  pius  mi- 
nu^ve  imperfectam  produci  necesse  est,  S.  TIi.  1 ,  p.,  q.  *5, 
a.  7.  Vide  n.  94. 

84.  —  Hinc  4®  naturani  creationis  nonnisi  imperfccte 
cognoscimus, 

In  his  enim  quds  pra3cedunt,  creationis  quidcm  notionem 
exacte  determinare  voluimus.  nequaquam  vero  illius  mo- 
dum  seu  intrinsecam  quidditatem  explanare ;  sed  hic  mys- 
terium  adesse  quibuslibet  ingenii  humani  investigationibus 
impervium,  persuasum  habemus. 

Hoc  autem  mysterium  potissimum  oritur  tum  ex  imper- 
fectione  idese,  qua  naturam  causse  generatim  apprehendi- 
mus,  tum  ex  defectu  in  nobis  potcstatis  crcandi. 

Et  quidem  ex  imperfectione  ideWy  ^uam  de  natnra  cansce 
habemus.  Namque  vis  causandi  nihil  aliud  est  quam  ens 
quatenus  alterius  entis  principium,  et  ideo  vis  illa  suam 

II  8 
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in  entc  rationem  mvenire  debet :  porro  experientia  constat 
nos  detegere  non  posse  rationem  causaB  in  conceptu  entis ; 
ergo  concipimus  quidcm  quid  sit  causare,  quomodo  autem 
ad  causandum  ens  scse  determinet,  prorsus  ignoramus. 

Sed  insuper  ex  defectu  in  nobis  potestatis  creandi.  Nobis 
enim  inest  vi  causandi  accidentia  in  substantia  jam  exis- 
tente ;  sed  prorsus  in  nobis  deficit  vis  causandi  substan- 
tiam  :  porro  facile  persuasum  habcmus  nos  intcnigerc , 
quod  indesincnter  agimus ;  er^o,  quotidianum  expcrlmcn- 
tum  vis  causandi  accidentia,  hanc  causationcm  meiius  in- 
telligcre  existimamus,  quam  creationem,  licet,  in  rei  veri- 
tate,  prioris  idea  non  clarior,  sed  tantum  nobis  familiarior 
dici  debeat. 

Et  vero,  nulla  crcari  potest  substantia  sine  forma,  ideo- 
quc  vis  causandi  accidentia  ctiam  tantum  modaiia,  cstpars 
qusedam  virtutis  creatricis  :  atqui  modus  creandi  nobis 
prorsus  latct;  crgo  ct  modus  modificandi  scu  producendi 
accidentla. 

Undc  intclligitur  cur  tot  philosophl  in  gravissimos  erro- 
rcs  prolapsi  slnt  circa  illud  punctum  tantis  ol)Scuritatibus 
obvolutum,  tamque  facilcad  explicationem  tradendam  ten- 
tans. 

83.  —  Hinc  K**  mysterium  circa  creationis  naturam, 
reperitur  in  omni  humana  scientia. 

Etenim  omncs  humanse  scietitia)  in  ordinc  sive  naturali. 
sive  supcrnaturali,  versantur  circa  relationes  creaturarum 
ad  invicem.  aut  Inter  Deum  et  crcaturas  :  porro.  ex  jam 
dictis.  ilte  omnes  relationes  ultimum  fundamentum  habcnt 
in  vi  sive  substantlas,  sivc  accidentia  crcandi,  cujusnatura 
humanse  rationi  est  invcstigabilis ;  crgo  in  omni  scientia 
humana  reperitur  creationis  mysterium.  « Qu'est-ce  que 
rhommc  dans  la  naturc.  Un  ndant  a  l^^gard  dc  rinfini,  un 
tout  a  rigard  du  ndant,  un  milicu  entre  rien  et  tout :  infi- 
nimcnt  eloigtiiS  dc  comprendrc  les  extrimes;  la  fin  et  le 
principe  des  choses  sont  pour  lui  invinciblcmcnt  caches 
dans  nn  secret  impinitrdble.  Quc  fera-t-il  donc,  sinon  aper- 
ccvoir  quelque  apparence  du  milim  dcs  choses,  dans  un  di- 
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sespojr  etemel  de  connaitre  ni  leur  principe,  ni  leur  fin  ? 
Ce  que  nous  kvons  d^etre  nous  derobe  la  connaissance  des 
premiers  principes,  qui  naissent  du  n^ant,  et  ce  que  nous 
avons  du  n^ant,  nous  cache  la  vue  de  !'inflni. »  Pascal,  Pen- 
$ies,  i^  p.,  art.  4. 

NUMBRUS  II 

De  Creationis  possibUitate, 

Antiqui  philosophi  tanquam  primum  principium  ac  per 
se  nolum  habuere  exnihilo  niKilfleri;  unde  concludendum 
videtur  creationis  possibilitatem  naturali  lumine  cognosci 
non  posse.  Contrarium  tamen  sic  asseritur  : 

PKOPOSITIO 

86.  —  Possibilitas  creationis  ratione  naturali  demonstror 
tur.  Ita  communiter. 

Proh,  1*  Script.  Etenim,  ex  dictis  n.  32,  Scriptura  sacra 
docet  ex  hoc  mundo  visibili  possc  ostendi  Deum  esse,  et 
ut  creatorem  videri,  atque  ejus  sempiternam  virtutem  cons- 
pici ;  ergo  a  fortiori  ex  hoc  mundo  visibili  et  ideo  lumine 
naturali  cognosci  potest  creationem  esse  possibilem. 

V  TraMtimie,  SS.  Patres  in  hoc  sensu  commentantur 
prrefatos  Scriptursc  textus,  n.  32,  et  eamdem  sententiam 
tenent  communiter  Theologi  post  S.  Th.,  qul  illud  supponit 
1.  p.,  q.  44,  a.  1. 

3^  Ratione.  Illud  tanquam  possibile  demonstratur,  quod 
nullo  modo  repugnat,  ct  sub  multiplici  respectu  convenit  : 
atqui  ita  est  de  creationis  conceptu. 

Et  quidem  1.  nullo  modo  repngnat,  Nam  creatio,  ex  dic- 
tis  n.  81,  est  transitus  alicujus  substantifiea  non-existentia 
ad  existentiam  per  sufflcientis  causa?  efflcaciam  :  porro  in 
hoc  nulla  apparet  contradictio. 

Quin  etiam,  claram  ideam  habemus  entis  necessarii  et 
entis  contingentis  :  porro  ideam  entis  contingentis  possi- 
bilitatem  creationis  manifeste  arguit.  Ens  enim  contingens 
est  illud  quod  tam  potest  existere,  quam  non  existere ; 
crgo  necesse  est  ut  in  uno  ex  his  statibus  ponatur  per  ali- 
quam  causam,  a  cujus  voluntate  pendeat  ipsius  esse  aut 
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non-esse ;  ac  proindc  iclea  entis  contingentis  possibilitatem 
crealionis  manifestc  argiiit. 

2.  Sub  mulUplici  resjmiu  cmvenit.  Etenim  modus  agendi 
est  proportionatus  modo  essendi :  atqui  primi  entis  modus 
essendi  est  cum  independentia  in  summo  gradu,  n.  49; 
ergo  modusagendi  ad  extra  ipsi  proprius  erit  indei^endens 
ab  omni  materia  pra^existente. 

Et  vero,  virtus  activa  qua3  defmitur  ad  agendum  in  sub- 
jecto  prajjacente,  valde  contracta  est  et  limitata  :  porro  vir- 
tus  Dei  non  est  magis  limitata  quam  suum  esse,  cui  pro- 
portionatur ;  ergo  sine  subjecto  praejacente  Deus  ad  exlra 
operari  seu  creare  potest. 

Tandem  rationi  consentaneum  est,  ut  in  Deo  sit  poten- 
tia  altioris  rationis^quam  in  omni  agente  creato  :  atqui 
omnia  alia  indigent  subjecto  ad  agendum,  seu  nonnisi  ac- 
cidentia  producunt ;  ergo  Deo  inest  potentia  agendi  ad 
extra  sine  materia  praeexistente,  seu  ipsas  substantias  pro- 
ducendi. 

Itaque  axioma  ex  nihih  mhil  fil,  verum  est,  si  signiiicet 
nihil  lit  e  nihilo  quasi  e  causa  materiali ;  vel  si  intelligatur 
de  causis  secundis  creandi  virtute  destitutis ;  vel  de  jam 
constituto  visibili  rerum  ordine  deque  effectibus  naturali- 
bus,  qui  non  solent  modo  a  Deo  ex  nihilo  produci,  sed  ex 
materia  jam  olim  creata.  Falsum  est  autem  illud  axioma. 
si  per  eum  significetur  negatio  primae  crealionis  ab  ipso 
Deo. 

87.  —  Qmriiur  autem  quomodo  antiquiphiiosophi  una- 
nimiter  negaverint  creationis  possibiiitatem,  qud&,  ex  dic- 
tis,  naturali  lumine  cognoscitur? 

Resp.  Veritas  potest  esse  rationi  pervia  ad  tres  gradus 
diversos  ct  superpositos ;  siquidem,  inter  propositiones, 
alia)  intelligi,  demonstrari  et  inveniri  possunt  ab  humana 
ratione;  alioB  vero  non  invenilmtur,  sed,  semei  proposita), 
intelliguntur  et  demonstrantur  ;  alise  demum  nec  inve- 
niuntur,  nec  demonstrantur,  sed,  quando  proponuntur, 
intelliguntur,  eo  sensu  quod  nullam  in  eis  repugnantiam 
percipit  ratio  humana,  v.  g.,  in  mysteriis  SS.  Trinitatis. 
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IncarnatiuQis.  praeseDtisp  realis.  etc.  Porro  idea  crealionis 
Don  invenitur  qnidepi  ab  humana  ratione,  nt  inferri  iicet 
ex  antiquorum  philosophorum  experientia ;  ubi  vero  per 
Revelationem  nobis  fuit  proposita.  eam  uti  possibilem  in- 
tellexit  eldemonstravit  ratiohumana.  VideTrael.  de  l^reL, 
n.  38. 

Attamen  textus  Scriptune  jam  allati,  n.  33.  indicare  vi- 
dentur  rationem  humanam  ^x  fniindo  visibili  posse  Deum 
ut  creatorem  conspictre.  Unde  verius  dicondum  est  antiquos 
philosophos  habuisse  aliqualem  creationis  ideam,  sed 
confusam,  et.  ob  mysterium  quo  ejus  natura  obvolvitur. 
quodque  omnes  illi  philosophi  scrutari  conati  sunt.  adeo 
incertam.  ut  fere  omnes  in  abyssum  Pantheismi  aut  Dua- 
lismi  flnaliter  delapsi  sint.  Vide  Suarez>  }fetaph,,  disput. 
20,  sect.  i . 

NUMERUS  III 

2>e  existenlia  Creaiionis, 

88.  —  Creationis  existentiam  negarunt  philosophi  anti- 
qui,  ut  jam  dictum  est,  n.  87,  et  etiam  nunc  illam  rejicit 
Pantheistarum,  Materialistarum  seu  Positivistarum  turhu, 
quos  fere  omnes  complectitur  secta  Massonum. 

Insuper,  juxta  Origenistas,  Deus  prius  creavit  animas  et 
spirituales  creaturas,  et>  occasione  peccati,  produxit  cor- 
porahumana,  qusB  essent  veluti  ergastula  et  carccres,  in 
quibus  animae  et  spiritus  peccantes  detruderentur,  ut  ubi 
punirentur,  vel  purgarentur.  Idem  error  tribuitur  Pytha' 
gone  et  Platoni,  et  eumdem  aliquatenus  renovant  hoiiierni 
SpirifeB;  vide  Tract.  de  AngeUs,  n.  137. 

Porro  de  Spirituum  seu  Angelorum  croationo  dicemus 
in  Tract.  de  Angelis,  n.  9.  Hic  agendum  est  tantum  de 
creatione  mundi  visibilis  seu  corporum  et  animarum  hn< 
manarum. 

PROPOSITIO 

89.  —  Deus  per  veram  etpropriam  creationem  hunc  mun" 
dum  visibilem  creavit,  De  fide  est. 

Prob.  V  Script.  Dicitur  enim  :  « in  principio  Deus  crea- 
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vit  coBlum  et  terram ; »  Gen.  1 ,  v..  1 .  — «  Qui  vivit  in  seter- 
num,  creamtomnia  simul;p  Eccl.  18,  v  1.  —  « Ipse  dixit, 
et  facta  sunt ;  ipse  mandavit  et  creata  snnt ; »  Ps.  33,  f  9. 
—  « Peto,  nate,  ut  aspicias  ad  coelum  et  terram,  et  ad  om- 
nia  qua)  in  eis  sunt,  et  intelligas  quia  ex  nikilo  fedt  Hla 
Deus  et  hominum  gmus;^  11  Mach.  7.  ^28.  Ergo,  creando 
omnia  simuU  virtute  solius  imperii  sui»  etexnihilo  faciendo 
per  veram  et  propriam  creationem  omnia  Deus  condidit. 
Vide  Prov.  8,  +  22 ;  Joan.  \.fZ\  Rom.  4,  M7  ;  Coioss.  1 . 
t  16;  Hebr.  1,^3;  11.  ^  3;  Apoc.  4,  HL 

2°  Traditione.  « Quando  nondum  producta  cr^wi  dicun- 
tur,  necessario  de  nihilo  ad  ess^  procedere  intelliguntur ;  • 
S.  Cyrill.  Alex..  Thesaur.  lib.  5.  c.  5.  —  «  Ex  nihilo  ac 
prorsus  unqmm  exstantibus  Deum  Patrem  per  verbum 
suum  rerum  universitatem  fecisse  agnoscit,  cum  ad  istum 
modum  loquilur  :  Inprincipio  creavit,  etc. »  S.  Athan.,  de 
Incarn,  c.  1 . 

Hoc  sic  deflnivit  Conc.  Later.  iv  :  «  Deus  est  unum  uni- 
versorum  principium,  vi^bilium  et  inviMbiUum,  qui  ab  ini- 
tio  temporis  utramque  simul  de  nihilo  condidit  creaturam 
^iritualem  et  corporalenh  angelicam  scilicet  et  mundan^m, 
et  deinde  Aumana?/»  quasi  communem  ex  spiritu  et  corpore 
constitutam. »  idem  confitemur  in  Symbolis,  atque  iterum 
sic  deflnitum  est  a  Conc.  Vaticano,  n.  6  ;  « Si  quis  non  con- 
fiteatur,  mundum,  resque  omnes,  qusB  in  eo  continentur, 
et  spirituales  et  materiales,  secundum  totam  suam  substan^ 
tiam  a  Deo  ex  nihilo  esse  prodnctas  :  anathema  sit.  » S.  Th, 
Cont.  Gent.,  iib.  2,  c.  16. 

3''  Ratione.  Ex  dictis,  n.  18.  nec  mens  humana.  nec  ma- 
teria,  nec  unio  inter  mentem  humanam  et  corpus,  qua 
hoc  vivificatur,  necessario  per  se  existunt,  cum  nuUo  modo 
repugnet  iUa  tria  esse  in  statu  possibiiitatis  taoium ;  ergo 
vi  creatrici  condita  fuere.  Aliunde  unum  tantum  esse  potest 
ens  necessarium,  quod  est  ens  simpliciter  et  ipfinitum ; 
ergo  cajtera  entia  sunt  creata  ^     * 

I.  <(  Les  manifestations  titales  restent  directement  soosrinOuence-des  condi- 
lions  pbysico-chimiques.  Ges  conditiens  ne  sauraionl  groiiper^  harrooniMr  les  pb4- 
nom^nes  dan^  rordre  do  la  suQoesiiQn  qu^ila  atrocUDty  Bp^ialeiDent  daoi  lei  Jtres 
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90.  —  Hinc  1*  Deus  per  se  es  prwuiria  iuienium  mim- 
diim  visibilem  creavit,  animamcj^ue  humanam  cum  a^re 
univii,  Qon  aatem  in  pcanam  spirituum,  qui  peccaYerimt. 
De  fide  est. 

Patet  ex  jam  dictis,  Et  revera.  1,  juxta  Scripturam. 
m  Deus  in  principio  creavU  cwlum  et  terrain,  et  vidii  cuncta 
quse  fecerat,  et  erant  vcUde  bana; »  ergo  non  in  punitionem 
peccati,  sed  ad  rectum  ordinem  totius  orbis,  et  ad  suam 
gloriam  Deus  creavit  naturam  sive  spiritualem ,  sive  mun* 
danam,  sive  humanam. 

%  Similiter,  ex  Conc.  Later,  iv,  et  Vaticano,  Deus  utram- 
qne  simul  condidit  creaturam  spiritualem  et  corporalem ; 
^o  spiritnsante  corpora  non  exstiterunt,  nec  ideo  corpora 
creata  sunt  in  poenam  spirituum,  qui  peccaverunt.  Aliunde 
bic  erroF  expresse  damnatus  est  a  S.  leone  I,  in  Epist.  91 . 
et  a  Conc.  general.  vi  et  vu. 

3.  Denique  creatura  corporali^  per  se  bona  cst,  atque 
Dei  bonitatem.  sapientiam  ac  potentiam  manifestat:  ergo 
per  se  ac  primario  propter  bunc  fincm  facta  est. 

Insuper  homo.  ut  anima  et  corpore  constans,  per  so 
creatus  est  propter  gloriam  Dei,  tum  quia  ex  intentione  Dei 
Tactus  est  ut  semper  viveret  et  nunquam  moreretur ;  tum 
etiam  quia,  licet  propter  peccatum  moriatur.  postoa  in 
seternum  cum  anima  et  cprpore  viviturus  resurget ;  orgo 
Gorpus  bominis  non  fuit  creatum  in  poQnam  anima)  pecca- 
tricis, 

91.  —  Hinc  2°  Deus  5oJw^.fuit  primum  et  proxlmum 

«tfONif.  Cs  «i^oiiiwiiMnt,  ceUo  hftrmonie.  oetto  tnecoasiQn  ordonn^  de  ph^nQm^no» 
▼itaux,  l*onit6  qni  les  relie.  le  but  flnal  Ters  lequel  ils  tendeot,  tout  cela  Iraduit 
une  atuse  propre  et  directrice...  La  vie,  c'eH  la  criaium...;  de  sorte  qno  ce  qui 
earMt^iia  )a  macbine  vivank,  ce  n'e8t  ima  la  nature  de  m  propriM6s  pbysico- 
ebiffiiqnes.  bI  complexes  qu^elles  solent,  mais  bien  la  enMon  d4  ceHe  nuKlme, 
qui  80  d^Teloppe  sous  nos  yeux,  daaa  des  cOAditloas  qui  lui  sont  proprel,  et  d^ofvU 
«M  idd€  4i^s  qtti-.eiyrimo  la  Hatnro  di  ritre  vifant  et  X^tm^  mim  4e  la 
ote...  Ce  oni  est  ei^enlMlmwi  du  domaioe  delavie,  ti  it*appartieot  ni  k  la  pby- 
siquoy  ni  i  la  cbimie,  ni  h,  rien  aatre  cbose,  c^est  Vidie  aireciHce  d$  eeite  fme 
vitak.  Dans  toot  germo  vivani,  il  y  a  ttne  idie  eriatrice,  qul  se  d6veloppe  ot  se 
manifestoparUcr&iition.  » Glaude Bernard ;  Yide  le Comefpondant^  25  avril  4880, 
p.  W. 
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principium  creans  naturam  sive  materialem,  sive  spiritua- 
lem.  Certum  est,  aut  etiam  de  Me,  juxta  plures. 

Namque  Scriptura  soli  Deo  tribuit  coeli  et  terrae  creatio- 
nem  :  «  Ego  sum  Dominus  faciens  omnia ,  extendens  coelos 
80lu8,  stabiliens  terram; »  Isa.  44,  ^  24,  28;  Gen.  i,  f  i ; 
Ps.  8,  >U;  145,  ]^  6;  148,  i^  5;  Hebr.  3,  f  4. 

Idem  profitemur  in  symbolis,  et  declaratum  est  in  de- 
cretis  jam  allatis  Conc.  Lateran.  iv  et  Vaticani,  n.  89.  Ita 
etiam  SS.  Patres,  qui  exinde  probant  Verbum  esse  Deum 
verum,  quia  est  omnium  creator. 

Et  vero,  pra^ter  Deum,  de  facto  nulla  fuit  atia  causa  crea- 
tionis  sive  principalis,  sive  instrumentalis.  Non  principaUs 
quidem.  Proxima  enim  virtus  creandi  per  modum  causds 
principalis,  capacibitem  creaturse  excedit,  et  ad  omnipo- 
tentiam  Dei  pertinet,  ex  Scriptura  :  Unm  est  altissimm 
Creafor  omnipotens;  Eccli.  1,^8.  —  Ecce  tu  fecisti  coelum 
ct  terram  in  fortitudine  tua  magm,  et  in  brachio  tuo  ex- 
tento; »  Jerem.  32,  i  17.  Porro  haec  verba  infinitam  Dei 
potentiam  significant,  et  ad  creandum  necessariam  esse  in- 
dicant;  ergo,  etc. 

Nec  instrumentalis.  Scriptura  enim  et  SS.  Patres  soli  Deo 
illam  actioncm  tribuunt,  et  absolute  aliam  causam  exclu- 
dunt. 

Ca^terum,  Deus  hoc  instrumento  non  indiget,  ut  patet; 
nullaque  creatara  habet  ex  sua  natura  quod  sit  tale  ins- 
trumentum,  ut  statim  dicetur ;  et  ideo  ad  hoc  non  elevari 
potest  nisi  superiiaturaliter. :  atqui,  in  rerum  creatione. 
Deus  modo  naturis  consentaneo  et  sine  specialibus  miracu- 
lis  operatus  est ;  ergo  soli  Deo  de  lacto  creatio  tribuenda 
est. 

92.  —  QucBritur  aulem  1°  utrum  potestas  creandi  alicui 
enti  contingenti  communicari  possit? 

Hesp.  Veteres  quidam  Theologi  asseroerunt  entibus  crea- 
tis  competere  posse,  Deo  sic  volente,  potestatem  nova  entia 
e  nihilo  educendi  per  creationem.  Hoc  autem  communiter 
rejicitur. 

Nam  1*»  in  Scriptura  creata  universitas  rerum  exhibetur 
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ut  argomentum  omnipotentiae,  glorisB  perfectionisque  Dei, 
speculum  divinorum;  Is.  37,  j  \&;  U,  f  24;  48,  f  ii; 
45,  f  5,  12;  Jerem.,  10,  f  10;  Ps.,  104,  f  24  ;  atqui  hu- 
jusmodi  praBrogativa  mundo  non  adeo  competeret,  si  pari- 
ter  esse  posset  causae  finibe  opus ;  ergo,  etc. 

2''  Hoc  etiam  negant  SS.  Patres.  «  Creare  naiuram,  tam 
nuUus  Angelus  polest,  quam  seipsum;  »  S.  August.,  Ge- 
ne$.,  lib.  9,  c.  15,  n.  28.  —  «  Nec  vel  Angeli  possunt 
creare,  cum  ipsi  sint  creati,  licet  ita  senserint  Valeritinus, 
Marcion,  et  Basilides;  »  S.  Athan.  Orat.  2  contra  Arian., 
n.  21..—  <  Quotquot  autem  sunt,  qui  substantiam  ullam, 
qusecumque  tandem  illa  sit,  ab  Angelis  creatam  esse  con- 
tendunt,  horum  ore  diabolus  loquitur.  Cum  enim  creaturw 
smt,  rerum  minme  canditores  sunt ; »  S.  Damascen.,  deFide 
orih,,  lib.  2,  c.  3. 

Idem  rejiciunt  Theologi  contra  unum  fere  Durandum. 
ut  ait  Valentia,  Cmiment.,  disput.  3,  q.  2.  Attamen  Ri- 
palda,  de  Entesupern.,  disp,  7,  sect.- 1,  n.  10,  ait  :  <  Non 
repugnare  creaturam  creantem,  probabilissimum  esse  [)ro- 
ponemus  opere  metaphysico,  tract.  de  creatione »  (quod  tv 
men  non  prodiit).    - 

3**  Ratione  conftrmatur.  Vel  enim  agitur  de  potestate 
creandi  independenter  a  quolibet  auxilio  divino,  vel  de  po- 
testate  tantum  instrumentali,  quse,  scilicet,  se  exerit  Deo 
auxiliante  et  concurrente  :  atqui  neutra  competere  potest 
creaturis. 

Non  prior  quidem.  Nam  creatura  ex  seipsa  nihil  habet; 
nec  quidquam  positive  agere  potest  absque  Dei  auxilio,  ut 
dicitur,  n.  105;  et  revera  independentia  in  agendo»  ct  a 
fortiori  in  creando,  summam  perfectionem  constituit,  n.  4i) ; 
ergo  independenter  a  divino  auxilio  creatura  ereare  nequit. 

Nec  posterior.  Nam  1 .  creatura  non  est  causa  instrumen- 
talis,  nisi  inquantum  exequitur  actionem  agentis  principa- 
lis  per  aliquam  actionem  propriam  et  connaturalem  :  porro 
hac  actione  propria  ad  creationem  caret  creatura,  cum ,  ex 
hypothesi,  ad  creandum  indigeat  auxilio  divino,  cui  igitur 
productio  termini  creationis  tribui  debet. 

2.  Creatio  importat  transitum  a  non  esse  ad  esse  :  porro 
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inter  uon  esse  et  esse  inflnita  adest  distantia  improportio- 
nis  seu  negativa,  eosensu,  scilicet,  quodnitiilum  quaDtum- 
vis  multiplioetur,  ut  ita  dicam,  nunquam  ad  esse  positivum 
poterit  attingere ;  ergo  hujusinodi  distantia  nonnisi  poten- 
tia  actu  infinita  seu  a  solo  Deo  superari  potest.  S.  Tb., 
Cont.  GenL,  lib.  3,  o.  21, 

3.  Demum  de  facto  nuUa  existit  creatura  cum  potestate 
quacunque  creatrici ;  ergo  nuUa  esse  potest  creatura  iilius 
facultatis  capax»  Pertinuisset  enim  ad  perfectionem  universi 
et  ad'  honorem  Cbristi,  ut  saltem  Christi  aaima  tali  facul* 
tate  potiretur,  si  fieri  posset. 

Juxta  Suarez»  Metaph.,  disput.  20,  sect.  %  conplu3io«  de 
qua  agitur,  vera  est  atque  certa ;  sed  difficiUime  confirma- 
lur  per  cogentem  demon&trationem,  ut  infertur»  eo  quod 
auctores,  qui  in  illam  conclusionem  consentiunt,  ia  ratione 
reddeoda  valde  dissentiant*  et  singulas  aliorum  ratioties 
imrpugneat.  .  , 

93«  —  Quueritav  3°  an  mundus  creari  pom\  ,ab  mtermf 

Be$p,  Controvertitur  inter  Theologos.  Alii  docuerunt 
mundum  non  posse  esse  nisi  aeternum,  eo  quod  Creatori 
defuerit  potentia  ut  illum  tetnporaneum  produceret ;  si- 
({uidem  actio  Dei  creantis  est  seterna,  ac  proinde  effectua 
actionis  creatriois  debet  esse  ffiternusi  alioquin  actio  hsBC 
8U0  effectu  aliquandiu  careret»  quod  est  absurdum. 

Alii  vero  sentiunt  ad  fidem  catholicam  attinere  mundum 
de  facto  esse  temporaneum  initiumque  liabulsse ,  eo  quod 
talis  fuit  Dei  creantis  suprema  voiuntas ;  at  simul  conten*- 
dunt  solius  rationis  ope  demonstrari  non  posse  repugnad* 
tiam  in  eo^quod  mundus  sit  creatua  ab  sBterno.  Ita  Si  Th. 
1  Pm  q.  46«  a.  9;  Suarez»  Metaph.,  disput*  30,  sect.  6. 

Alii  tandem  docent  solius  rationis  ope  demonstrari  posse 
fBternitatem  mundi  omnibus  modis  repugnare* 

Jam  vero  hujusmodi  controversia  videtur  esse  tantum  de 
nomine»  Etenim  triplicis  opinionis  modo  exposit»  defenso- 
res  unanimiter  admittero  debent  mundum  fuisse  a  Deo 
libere  creatum,  a  non-ente  ad  ens,  a  potentia  ad  actum 
transiise],  ideoque  initium  existendi  dbsoltuum  ipsi  essen- 
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tialiter  competere,  alioquih  omnino  tolleretur  creatio. 
Unde  controversia  versari  potest  tantum  circa  iQitiunl 
rekuivum,  utrum  scilicet,  mundus  a  Deo  fuerit  creatus  ante 
omnem  suocessionem,  vel  non ;  id  est»  an,  per  creationem» 
esse  oommunicetur  post  non«^se ,  ita  ut  reali  mccemom 
seu  duratione  esse  sequatur  post  non-esse ;  Suarez,  ihid.i 
proutenim  iualterutro  ex  his  sen^ibus  qus^stio  iatelligitur, 
aeque  dici  portest  vel  cum  initio,  vel  sine  initio,  vel  in  t^m- 
pore,  vel  ab  seterno  mundum  a  Deo  fuisse  creatum.  Porro» 
nisi  propugnetur  dootrina  contradictoria  temporis  increati 
et  extra  mundum  existeotij»,  nuiia  duratione  esse  sequitur 
post  non^^sse ;  ergo  mundus  a^ternus  dici  nequit»  sed  ab 
»t^no  creatUfliila  ut  nihii  nisi  a;ternitas  Dei  illum  prse^- 
cedat. 

94.  — '  QfKmttlr  o""  in  quonam  consistat  Creatoris  simili- 
tudo,  quae  inest  omnibus  entibus  creatidi  n.  83? 

Betp.  DupUci  modo  effectus  causam  suam  repraesentare 
potest,  nimirum,  per  modum  ttnofifim^.  aut  vestigii  :  si 
prios,  efiectus  reprassentat  causamqua&tum  ad  similitudir 
nekn  formm^\x%t  sicut  ignis  produotus  iguem  producentem, 
statua  priucipis  principem. 

Si  posteHus,  effeotus  reprsBSentat  solum  ocmaliwem 
causs,  non  autem  formam  ejus,  8i€ut  fumus  repr^entat 
ignem ;  vestigium  enim  demonstrat  motum  alicujus  tran* 
seontis»  ^ed  non  qmlis  sit.  Porro  creaturse  rationales 
Deum  repraesentant  per  moduni  imaginis,  omnes  vero  aliae 
creatursd  per  modmn  vestigii. 

Etenim  l^  Deus  est  ens  iniiiute  intelligens  et  amans;  in 
hoc  reponitur  ejus  essentia  seu  forma,  n.  43,  46»  48 :  atqui 
essentia  seu  forma  creaturGe  rationaiis»  est  esse  ihtelligens 
et  unans,  non  quidem  infinitei  sed  in  gradu  plus  minusve 
altiori ;  ergo  in  creatura  rationali  invenitur  Dei  qusedam 
imago,  juxta  illud  :  t  Faciamus  bominem  ad  imaginm 
nostram; »  Genes.  1, 1 96. 

Et  vero,  Deus,  ut  seipsdm  cognoscens,  cst  Pater ;  ut  a  se 
eognitum  seu  idea  suiipsiusi  est  Verbum ;  ut  a  se  amatus 
seu  omor  suiipeius,  eit  Sptritus  Sanctus  :  in  hac  trinitate 
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persoharum  perficitur  essentia,  forma  et  vita  Dei,  ex  di- 
cendis  in  Tract.  de  SS.  Trinit.  :  porro  ens  rationale,  ut 
seipsum  cognoscens,  est  imago  Patris ;  ut  asecognitum, 
est  imago  Verbi ;  ut  a  se  amatum  seu  rectus  suiipsius 
amor,  est  imago  Spiritus  Sancti ;  ergo  creatura  rationalis 
repraesentat  Deum  per  modum  miaginis. 

2^  Prseterea  in  Deo  distinguuntur  esse,  quod  ab  aiio  non 
oritur,  et  quod  est  omnium  Dei  operationum'  primum 
principium ;  fmna  seu  idea  sui  entis  et  omnium  rerum ; 
ordo  quo  ens  divinum  ad  seipsum  ordinatur,  et  quo  omnia 
ad  Deum  ordinari  debent :  porro  in  qualibet  creatura  adest 
essen  causa  creante  productum,  forma  ex  conoeptione  sea 
idea  creantis  derivata,  ordo  ad  aliquid  aliud  a  volttntate 
creantis  constitutus ;  ergo  in  qualibet  creatura  tria  siint 
quae  necesse  est  reducere  in  Deum  sicut  in  causam,  ideo- 
que  omnis  creatura  reprsesentat  Dei  causalitalem  seu  Oeum 
per  modum  vestigii. 

Et  vero,  Deus,  ut  primum  principium  de  non<  prineipio» 
est  Pater;  ut  forma  seu  idea  suiipsius  et  omniun^  renira, 
est  Verbum ;  ut  ordo  suiipsius  et  omnium  rerum  ad  seip- 
sum,  est  Spiritus  Sanctus  :  porro  omnis  creatura,  ut  subs*' 
tantia  a  primo  principio  creata,  reprsBseiitatiCausalitatem 
Patris ;  ut  vero  forma  derivata  seu  applicatio  idese  divina^, 
repraasentat  causalitatem  Verbi;  ut  demom  ordinata  ad 
aiiud  et  fmaliter  ad  Deum,  repraesentat  causalitatem  Spiri- 
tus  Sancti ;  ergo  creatura  qu^elibet  reprsBsenlat  Deum  per 
modum  vestigii. 

Unde  S.  August.  de  Trinit.,  lib.  6,  c.  10,  ait :  «  VesUgiim 
Trinitatis  invenitur  in  unaquaque  creatura  secundum  qnod 
mum  aliqmd  est,  et  secundum  quod  aliqua  spede  fonmtur, 
et  secundum  quod  qumdam  ordinem  tenet.  » 

Ad  haBC  tria  reducuntur  verba  :  mensura,  numerus,  pon- 
dus.  Sap.  11,  v.  91.  Nam  mensura  referturad  sobstantiam 
rei  limitatam  suis  principiis,  numerus  ad  speciem,  pondus 
ad  ordinem.  Eodem  sensu  intelligenda  sunt  verba  S.  Au* 
gust.  de  Na4ura  boni,  c.  3 ;  lib.  de  divers.  quasst.,  q.  18 :  mo- 
dus,9pecies,  ordo;  quo  constat,  quo  discemitur,  quo  coffgruit. 
Constat  enim  aliquid  per  suau^  substantiam,  disc^nitur 
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per  formam,  congruit  per  ordinem.  S.  Th.  1  p\  q.  45, 
a.  7. 

S  II 
De  rerutn  ComervatUmis  necessiiate  et  natura, 

NUMERUS  PRIMUS 

Be  Conservationis  necessitate, 

95.  —  Qiueritur  quid  sit  conservatio,  de  qua  hic  agitur, 
et  qnsenam  ejus  necessitas? 

Resp.  Conservatio,  de  qua  hic  agitur,  est  operatio  seu  in- 
fiuxus,  quo  Deus  res  semel  creatas  in  earum  esse  continuat 
et  sustinet. 

P.  Gassendi  contendit  substantiam  semel  creatam,  in  suo 
esse  perseverare,  donec  positivo  Dei  decreto  annihiletur, 
sicqne  Deus  creaturas  non  conservat,  nisi  quatenus  ab  illis 
destruendis  abstinet  :  quae  cons^vatio  vocatur  negativa 
seu  indirecta.  At  omnes  Theologi»  ut  ait  Suarez,  Metaph. 
t.  1,  disp.  90,  sect.  91,  n.  3,  docent  influxu  Dei  positivo 
et  perpetoo  creaturas  indigere,  ut  in  sua  perseverent  exis- 
tentia :  ita  etiam  Cartesius,  Bossuet,  Malebrancliius,  Fene- 
loD,  etc. ;  cum  quibus  sit 

PROPOSITIO 

96.  —  Creatura  in  existentia  semel  accepta  sine  influxu 
Bei  positivo  et  perpetuo  perseoerare  nequit.  Certum  est. 

Prob.  l^  Scrif^.  Etenim  dicitur  :  «  Omnibus  mobilibus 
mobilior  est  sapientia ;  attingit  autem  ubique;...  attingit  a 
fioe  usque  ad  tinem  fariiter,  et  disponit  omnia  suaviter ;  » 
Sap.  7,  V.  24 ;  8,  V.  1 .  —  «  Pater  meus  usque  modo  opera- 
tur,  •  Joan.  5,  v.  17.  —  Omnia  in  ipso  constant :  Coloss.  1 , 
V.  17.  —  «  Portans  omnia  verbo  virtutis  suce;  »  Hebr.  1, 
v.  3.  —  In  ipso  vivimus,  et  movemur  et  sumus;  Act.  17, 
V.  98.  Porro  haec  et  similta  Scriptura;  verba  non  ex  omni 
parte  verifieantur,  nisi  rerum  conservatio  in  divina  virtute 
perpetuo  riitatur.  * 

9*  Traditione.  S.  August.,  super  Genes.,  lib.  i,  c.  19, 
tractans  verba  illa  :  Et  requietit  Deus  die  septimo  ab  uni' 
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vefso  opere,  qiwd  patraverat,  ait»  « haoc  iDteliigenda  esse  de 
requie  a  novis  operibus  ex  nihilo  condendis,  non  vero  a 
conditis  gubernandis  et  conservandis.  Creatoris  namque 
omnipotentis  atque  omnitenentis  virttis  causa  est  subsistendi 
omni  creaturcB;  qua?  virtus  ab  eis,  qu3e  creata  sunt,  regen- 
dis  si  aliqnando  cessaret,  simul  et  iUorum  cessaret  species,  om- 
nisque  naturaconcideret,  Neque  enim,  sicut  structor  aedium, 
quum  fabricaverit,  abscedit,  atque,  illo  cessante  et  absce- 
dente,  stat  opus  ^us ;  ita  mundus  vel  ictu  oculi  stare  non 
poterit,  si  ei  Deus  regimen  sui  subiraxerit.  » 

«  Guncta  ex  nihilo  faota  siunt,  eorumque  essentia  ad 
nihiium  tenderet,  nisi  eam  auctor  omnium  regiminis  fnantt 
tenerel.  »  S.  Gregor.,  Moral,  16,  c.  18. 

<  Dubium  nonniei  irrationabUi  mdnti  esse  potest,  qtiod 
cunctl  qu8B  facta  sunt,  eodem  ipso  sustinBnte  vi^^-ent  et  perse** 
verant  esee  quandiu  sunt,  quo  faciente  liabent  erte  quod 
sunt.  •  S.  Ansetm.i  M^wlog.,  o.  12. 

Gentiles  ipsi  Deum  vocanti  «  mentem  amervatricem  re- 
rum  omnitttni^  in  qua  ommia  dvun^atque  subsirtunt : »  Tri* 
megistus  in  Asclq[)io :  vel  causam  coMsarum  ouslodienim  et 
regentem  omnia ;  Seneca,  de  Consolat. 

Idem  declarat  Conc.  Vaticanum,  n.  1,  bis  verbis  :  <  Uni-^ 
versa  quae  condidit,  Deus  providentia  sua  tuetur  atque  gu- 
bernat,  attingens  a  Gne  usqtie  £id  finem  fortiter,  et  dispo- 
nens  omnia  suaviter. » 

S""  Ratione.  1 1  Perseverantia  creatur»  in  existentia  vdl 
est  effectus  dlvini  influxust  vel  ab  essentia  ereatiiranim 
exigitur,  vel  est  consectarium  existenti»  semei  aoeepta  : 
atqui  duo  posteriora  dici  non  possunt.  Mon  pritis  quidem ; 
nam  essentia  creaturarum  Aon  magis  tttique  vsdet  ad 
perseverandum  in  existentia»  quam  ad  iilam  priitia  vioe 
recipiendam.  Aliunde  nibil  est  necessarium  in  contin* 
getitibus. 

Nec  posterius.  Varia  enim  instantia  existenti»  orBatnra* 
rum  sepsrari  pOssunt ;  ergo  nuiiam  inter  ae  Becessariam 
connexionem  habent;  ac  proinde  perseverantia  in  exi8'> 
tentia,  non  est  existentieB  semel  aeceptad  eonseotarium. 

S.  Omniseffectus  pebdet  a  aua  causa»  secundum  quod 
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est  cauaa  ejus  :  atqui  esse  creaturarutn  est  effeottts  divini 
influxus ;  ergo  et  perseverantia  in  tioc  esse,  alioquin  perse** 
verantia  esset  effectus  sine  causa.  S.  Tli.  1  p.,  q.  8,  a.  i ; 
q.  104,  a.  1. 

97,  —  Hlnc  l^  DCus  quatn  niaxinie  inthm  estpmsens  om" 
nibus  rebus. 

Etenim  omne  agens  conjungitur  ei  in  quod  immediate 
agit :  porro,  ex  dictiSi  Deus  per  proprium  iniluxum  non 
aolum  ens  causat  in  omnibus  rebuSi  sed  ipsum  ens  conti- 
noat  et  sustinet;  ergo  Deus  pradsens  est  omnibus  rebusi 

Esse  autem  est  iliud,  quod  est  magis  intimum  cuilibet^ 
et  quod  profundius  omnibus  inest;  ergo  Deus  omnibus  re* 
bus  quam  maxime  intime  est  prsBsens. 

Unde  in  ipsis  daemonibus  pra3sens  est  intime  Deus ,  in 
quantum  sunt  res  qtldsdam  geu  retinent  naturam  et  exis- 
tentiam,  qusBaDeoest,  etsemperinsebona;  nonautemin 
quantom  aunt  dffimone»  seu  ut  inficiuntur  defcormitate  cul*^ 
p» ,  qu»  non  est  quid  enti3 ,  sed  defeclus  conformitatis  legi 
divina^i  S.  Th.  1  p.,  q.  8,  a.  1 ;  n.  107. 

Dicuntur  tamen  res  distare  a  Deo  per  dissimilitudinem 
uaturse  et  gratisB,  sicut  et  ipse  est  super  omnia  per  excel- 
lentiam  suse  naturse.  «  Deus  est  interior  et  exterior ,  infe- 
rior  et  superior ;  regendo  superior ,  portando  inferior ;  re- 
pleodo  interior ,  oircumdando  exterior ;.  sic  circumdai  ut 
pea^ret ;  ita  prsesidet ,  ut  portet ;  sicque  est  intus  ut  por^ 
tet,  ita  portat  ut  prsesideat. »  S.  Gregor.  Hagnus,  m  Ezech. 
Homil.  16. 

98.  —  Hinc  2°  annihilatio  creaturarum  non  est  proprie 
operatio  ex  parte  Dei»  sed  operationis  cessaUo. 

Nam ,  ex  dictis ,  creaturae  non  conservantur  in  esse ,  pisi 
per  continuum  Dei  influxum ;  ergo ,  oessante  Dei  inflUxu 
seu  operatione,  in  nihilum  recidunt  contingentiai 

Et  vero,  non  concipitur  operatio  sine  termino  :  atqui  ni« 
hilnm  non  est  alicujus  operationis  terminus ;  ergo  annihi^- 
latio  non  eet  proprie  operatio ,  seu  non  fit  per  actum  posi- 
tivumi  sed  per  cessationem  aotus  conservatoris. 
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99.  —  Obj.  Opera  ab  humanis  artiflcibus  semel  fabricata, 
non  jam  auxilio  externo  indigent,  ut  in  existentia  perseve- 
rent;  ergo  a  fortiori  nec  opera  Dei. 

Conc,  Nego  conseq,  et  paHtatem,  Etenim  artifices  humanii 
dum  opera  perticiunt,  nec  eorum  materiam,  nec  leges  quibus 
illa  materia  regitur,  producunt;  sed  tantum  materisB  partes 
in  eo  statu  oonstituunt,  in  quo,  vi  legum  naturalium,  aliquos 
effectus  permanenter  efflcere  debent;  ergo  perseverantia  hu- 
jusmodi  operum  tribuenda  est  soli  Deo,  qui  solus  posuit  et 
conservat  leges,  quarum  virtute  existunt. 

Quando  autem  Deus  creat,  omnia  per  omnipotentiam  suam 
producit,  nec  ulla  res  nisi  per  ipsum  existere  potest;  ergo  ne- 
cesse  est  ut  vim  creatricem  exerceat,  non  solum  primo  ins- 
tanti,  sed  per  totam  rerum  creatarum  durationem. 

NUMERUS  II 

Be  ConservationU  natura. 

100.  —  Qui  directae  et  positivde  conservationis  necessi- 
tatem  admittunt,  non  omnino  inter  se  consentiunt  in  illius 
nalura  dcterminanda.  Alii,  nempe,  couservationem  habent 
tanquam  operationem  a  creatione  distinctam.  Actio  enim 
qua  rei  confertur  esse ,  est  subita  et  indivisibilis ,  et  ideo 
statim  prseterit ,  eique  succedit  actio  permanens ,  qua  res 
conservatur  in  esse. 

AHi  e  contra  dicunt  conservationem  rei  non  esse  nisi  con- 
tinuationem  esse  jpsius ;  ac  proinde  influxum  quo  conser- 
vatur ,  esse  continuationem  operationis  qua  creatur.  Ita  S. 
Th.  C(m.  Gent.  lib.  3,  c.  65;  Fenelon.  Trait^  de  Vexist.  de 
Dieu,  2''  p.  Qua3  controversia  sic  solvenda  videtur. 

PROPOSITIO 

101 .  —  Conservatio  a  creatione  quoad  essentiam  non  dis- 
crepat. 

Etenim  1 ,  objectum  creationis  est  prima  vice  constituere 
substantiam  in  actu :  porro,  vi  conservationis,  eadem  subs- 
tantia  in  actu  sustinetur  et  permanet ;  ergo  utriusque  ope- 
rationis  idem  est  objectum. 

3.  Creatio  connotat  privationem  esse  prius  habiti;  con- 
servatio  autem  e  contrario  connotat  possessionem  esse  prius 
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babiti :  res  enim  non  dicitur  conservari  in  primo  instanti 
quo  creatur ,  nec  creari  post  primum  instans  reliquo  tem- 
pore,  quo  conservatur ;  ergo  in  hoc  adest  discrimen  ratio- 
nis  tantum  inter  illa  duo. 

3.  Creatio  est  operatio  respiciens  substantiam  in  primo 
ex  suis  instantibus  constitutam  ;  conservatio  autem  est  ea- 
dem  operatio  quatenus  respiciens  eamdem  substantiam  in 
singulis  instantibus,  qui  primo  succedunt;  ergo,  quoad  ei^ 
sentiam ,  conservatio  a  creatione  non  discrepat. 

102.  —  Hinc  1®  conservatio  non  in  eo  consistit  quod, 
singuiis  instantibus,  substantia)  creaUB  e  nihilo  ad  existen- 
tiam  perducantur,  ita  ut  creaturarum  duratio  conflaretur 
creationibus  et  annihilationibus  alterna  vice  sibi  succedenti- 
bus.  Tunc  enim  non  una  foret ,  sed  multiplex  cujuslibet 
creaturse  existentia ,  sicque  identitate  substantiali  careret , 
qua)  tamen  substantiis  creatis  certo  competit. 

103.  —  Hinc  2^  conservatio  fit  mmediate  a  sob  Deo. 
Namque  conservatio  rei  quoad  essentiam  non  discrepat  a 
rei  creatione  :  atqui  creatio  soli  Deo  competit  et  competere 
potest,  n.  9i ,  92;  ergo  et  rerum  conservatio. 

S  ni 

De  divini  Concursm  necessiiate,  et  natura. 

NUMBRUS  PRIMUS 

Be  divini  Concursm  necessilate. 

104.  —  QtuBrittir  quid  et  quotuplex  sit  divinus  concur- 
sns? 

Re^.  1 .  Per  concursum  divinum  intelligitur  actus ,  quo 
Deus  facultatis  agendi  creatttris  concessce  adjumt  exerci- 
tium. 

2.  Dupiex  distingui  potest  divinus  concursus ,  nempe 
n^d^us  et  immediatus.  Prior  est  operatio,  qua  Deus  con- 
fert  jugiterque  conservat  agendi  facultatem  in  creaturis : 
posterior  vero  est  influxus  seu  auxilium,  quo  Deus  faculta- 
tem  semel  constitutam  adjuvat,  ut  in  actum  prorumpat. 
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Nunc  vero  concursus  wediatm  nihil  aliud  est  quam  in- 
lluxus  creationis  et  conservationis  :  agendl  enim  faeultas 
ad  ipsum  eiis  seu  essentiam  agentis  pertinet»  ideoque  crea* 
tur  et  conseryatur  simul  ac  iiia  esssentia ;  ergo  de  mnne- 
diato  concursu  ad  actum  hic  agitur. 

Negarunt  plures  antiqui  hujusmodi  concursum,  bancque 
negationem  propugnarunt  quidam  Theoiogi  scholastici ,  in- 
ter  quos  Durandus,  Meldensis  Episcopus,  xiv  seoulo,  qui  as* 
seruit  creaturis ,  ut  agant ,  sufiGicere  potestatem  expeditam 
agendi  vel  non  agendi,  iis  ab  initio  concessam,  et  in  decursu 
eitrum  existentias  conservatam.  Gontra  vero  sit 

PROPOsmo 

105.  —  Dhmm  cmcursus  immediatm  esi  fkecessarm  ad 
quewmnqm  actum  a  creaturis  peragendum.  Certum  est. 

Prob.  l^  Scriplurw  iisdem  textibusjam  aUatis»n.96» 
qui  totam  vim  suam  ad  prassentem  tbesim  retinent.  Sed 
insuper  dicitur:  Domine,  omnia  opera  nostra  operatus  es 
nobk;  Isa.  26, 1 12.  —  «  Sine  me,  mhil  i^oMtis  facere;  » 
iom,  l}i,  f\i.~  •  Deus  est,  qui  opercUwr  in  yohis  et  nette 
et  perficere,  pro  bona  voluntate ; »  Philip.  2. 1 13.  Hac  ra- 
tione  frequenter  in  Scriptura  naturaa  effectus  operatio&i 
divinsB  tribuuntur,  «  quia  Deus  ipse  est,  qui  operatur  in 
omni  operante  per  naturam.vel  per  voluntatem. »  S.  Th. 
Cont.  Gent.  lib.  3,  c.  67. 

3**  Traditione,  SS.  Patres  ubicunque  tractent  de  divina 
Providentia.  hanc  veritatem  ul  certissimam  supponunt. 
Quorum  pauca  referre  sufflclat.  « Sunt  qui  arbitrantur  tan- 
tumflftodo  mundum  ipsum  factum  a  Deo,  oastera  jam  fleri 
ab  ipso  mundo ,  sicut  ille  ordinavit  ac  jussit ,  Deum  autem 
ipsum  nihii  operari.  Contra  quos.  profertur  sententia  Do- 
mini  :  Pater  tnem  mque  modo  operatur. »  S.  August.  in  Ge^ 
nes.,  5.  —  «  Omnia  quae  creata  sunt,  nec  per  se  subsistere 
praavalent.  necmot^m»  sed  in  tantum  subsistunt,  in  quan- 
tum  utesse  debeant,  acceperunt;  in  tmlxtm  mOveniur ,  in 
quantum  occulto  imtinctu  di^muntur, »  S.  Greg.  Magn.  Mo- 
ral,  16,  c.  18. 

Idemcommuni  sensu  propugnantScboIastici.  « Adoogf* 
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aitUmem  cujuscunque  veri ,  iiomo  iodiget  auxilk)  dmno ,  ut 
intellectus  a  Deo  nioveatur  ad  suum  acrnn,..  Secundum 
utrumque  statum  (natura  sive  integrae,  sive  iapsae)  natura 
humaoa  indiget  auxilio  ad  faciendum  vel  volmdum  quodcun- 
quebonum,  sicut  primo  movente. »  S.  Tb.  1.  2,  q.  109,  a. 
1 »  2 ;  1  p.,  q.  105,  a.  5.  —  Tandem  Conc.  Vaticanum,  n. 
1 ,  dicit : «  Universa  quaB  condidit,  Deus  pravidentia  sua  tue- 
tur  atque  gubemat.  » 

y  Raiione.  1.  Ex  dictis,  n.  06,  per  influxum  Dei  positi- 
vum  conservatur  entium  sui3$tantia  in  singulis  modis,  sive 
aclivis,  sive  passivis,  quos  successive  induit ;  ergo  modoa 
liujusmodi  respicit  ille  influxus,  alioquin  per  influxum 
divinum  conservaretur  substantia  sine  modo  seu  mere 
abstracta. 

2.  Facultas  in  actu  pius  dicit  entis,  quam  facuitas  in  po-* 
tentia  :  atqui  ens  seu  positivum,  quod  ipsum  actum  cons- 
tituit,  Qon  erat  in  facultate  seu  in  igente  creato,  antequam 
iste  agens  in  actum  erumperet,  alioquin  nunquam  fuisset 
in  potentia  quoad  illum  actum ;  ergo  non  ab  agente  creato, 
sed  ab  auxilio  Dei,  qui  est  omnis  entis  principium,  pro- 
venit  ens  iUud,  quod  agentis  contingentis  actum  constituit. 
Vide  Bossuet,  Traili  du  Ubre  arbUre,,  c.  8. 

3.  Deussupremum  habet  dominium  in  creaturas ;  porro 
boc  dominium  stare  nequit  sine  immediato  concursu  in 
creaturarumactus.  Vei  enim  iiiud  dpminium  exercet  Deus. 
ipse  omnes  creaturarum  actus  operando  vel  facultatem 
tantum  illos  efficiendi  conferendo,  vel  ad  illorum  produc- 
tlonem  concurrendo  :  atqui  duo  priora  rejicienda  sunt. 

Primum  quidem.  Tunc  enim  omnis  activitas,  proinde- 
que  libertas  creaturarum  penitus  destrueretur.  Secundum 
(}uoque ;  nam  simpiex  facultas  per  se  non  magis  ad  unum 
actum  tendit,  quam  ad  alium  ;  ergo  uon  suOlcit  ut  volun- 
tates  creatas  ad  suos  fines  Deus  inflectere  possit ;  et  ideo, 
ad  supremum  Dei  dominium,  requiritur  immediatus  con- 
cursus  in  omnes  creaturarum'actus. 

Et  vero  nihil  in  creaturis  melius  est,  quam  earum  ac- 
tus,  siquidem  ad  actum  entia  creata  sunt  et  conservantur; 
ergo,  si  Deus  ftnmediate  non  concurrat  ad  actus  creatura- 
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rum,  melior  pars  divinae  operationi  et  dominio  Dei  sub- 
trahilur  :  hoc  autem  repugnat ;  ergo,  etc. 

i06.  —  Hinc  Deus  est  quam  maxime  intime  prcpsens 
omnibus  creaturarum  actibm. 

Namque  ad  hos  actus  ita  intime  ipse  concurrit,  ut  sine 
ejus  concursu  nuUo  modo  flerent,  imo  ut  totum  ens  actus 
constituYum  a  Deo  oriatur,  et  simul  totus  actus  sit  crea- 
turse.  Quare  dictum  est :  «  Coelum  et  terram  ego  impleo;  » 
Jerem.  23,  v.  24.  —  ■  Quo  ibo  a  spiritu  tuo,  et  quo  a  facie 
tua  fugiam?  Si  ascendero  in  coelum,  tu  illic  es ;  si  descen- 
deroin  infernum,  ades.  Si  sumpsero  pennas  measdiluculo» 
et  habitavero  in  extremis  maris  :  etenim  illuc  mantis  tua 
deducet  me,  et  ienebit  me  dextera  tua,  etc.  »  Ps.  158, 
Y.7-10. 

107.  —  Quceritur  an  Deus  uUo  modo  concurrat  ad  pecca- 
tum  ? 

Resp.  Negative.  Etenim  peccatum  deCnitur  :  actm  volun' 
tarius  debito  ordine  privatm;  seu  voluntarius  defectus  confor- 
mitatis  legi  divince;  S.  Th.  1.  2,  q.  71,  a.  6 ;  g.  72,  a.  1. 
ad  2  I .  Actus  igitur  peccaminosus  duplici  elemento  quasi 
constituitur,  sciticet,  positivo  seu  liberi  arbitrii  exercitio, 
in  quo  reponitur  actus  humani  substantia,  et  quasi  mate- 
riale  in  peccato ;  negativo  autem,  seu  privatione  debiti 
ordinis  in  illo  liberi  arbitrii  exercitio,  in  qua  consistit  ratio 
peccati,  seu  quasi  formale  in  peixato  :  «  Manifestum  est 
quod  pecmtum  est  nihilum,  et  homines  dum  peccant,  fiunt 
nihilum. »  S.  August.  inJoan.  Tract.  1. 

Porro  substantia  actus  humani  seu  tiberi  arbitrii  exerci- 
tium,  ut  quid  positivum,  est  semper  bonum,  et  ideo  ter- 
minusdivmi  concursus;  privatio  avitem  debiti  ordinis  in 
illo  exercitio  seu  peccatum,  ut  quid  negativum,  esse  nequit 

4.  «  Malum  non  est  existens,  neque  boottm,  sed  qwtdm  ahtetiUa  bimi,  » 
S.  Tb.  4  p.,  q.  48,  a.  4.  —  a  Omnis  actie«  in  qutntuoi  liabet  oliquid  de  esse, 
in  tantum  habot  de  bonitato.  In  quantum  vero  deficit  ci  aliquid  de  pkMtudine  es- 
sendi,  qwe  debetur  actioni  humana ,  in  tantum  dondt  a  bonitalo,  et  sic  dicitar 
mala;  4.  2.  q.  48,  a.  1. 
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divini  auxilii  terminus ;  ergo  Deus  nullo  modo  ad  pccca- 
tum  concurrit ;  n.  149. 

Et  vero,  peccatum  est  privatio  quaedam  in  actu  humano 
seu  nihilum  ;  atqui  «  hochabet  creatura  ex  seipsa  tendere 
in  nihilnm,  quia  est  de  nihilo;  »  S.  Th.  1  p,,  q.  104,  a.  3  : 
«  Creatura  inteliectualis  est  mutabilis  seu  peccabilis»  co 
ipso  quod  de  nihilo  facta  sit ; »  S.  August.  de  CivU.,  lib.  l!2, 
c.  1,  6;  ergo  peccatum  est  consectarium  imperfectionis 
creatursD.  Vide  Tract.  de  AngeUs,  n.  29 ;  Bossuet,  Trait^du 
libre  arhitre,  c.  1 1 . 

NUMERUS  II 

Be  naiura  divini  Concursw. 

108.  —  Qu9ostio  expendi  potest  de  concursu  ad  aclus 
sine  libertate  productos,  vel  cum  libertate  ;  porro  difli- 
cultas  concipjendi  naturam  divini  concursus  ad  actus  sinc 
libero  arbitrio  productos,  non  distinguitur  a  mysterio 
creationis  et  conservationis.  Nam  ille  concursus  nihil  aliud 
est  quam  necessitas  naturalis  inhaerens  rebus  irrationa- 
libus^  seu  impressio  qmdam  Dei  illas  dirigentis  in  finem; 
S.  Th.  1  p.,  q.  103,  a.  1,  ad  2.  Ergo  de  natura  divini  con- 
cursus  ad  actus  iiberos  praecipue  hic  agitur. 

Solvenda  autem  diflicultas  consistit,  in  eo  quod  totum 
positivum  actus  liberi  tribuendum  sit  divino  auxilio  simul 
et  creaturse,  quin  toliatur  liberum  arbitrium,  aut  divinus 
concursus. 

Ad  utrumquc  conciliandum,  in  plures  abeunt  auctores 
scntentias,  quae  ad  systemata  Molinistarum  et  Thomistarum 
reduci  possunt;  et  in  utroque  systeraate  quatuor  expen- 
duntur,  scilicet,  divini  concursus  initium,  modrn  quo  influit 
in  voluntatom,  disterminatio,  efficacia. 

109.  —  1.  Systema  Molinistarum.  lu  hoc  systemate  1**  di- 
vinus  concursus  non  est  prcemus,  sed  simultaneus  tantum. 
Scilicet,  omnes  causae  secundae  sunt  proprie  loquendo 
activa? ;  Deus  proinde  non  in  ipsam  voluntatis  facultatem 
influit,  nec  eam  raovet,  dcterminat  et  ad  agendum  appli- 
cat,  cum  et  ipsa  sit  proprie  activa;  sed  Deus  influit  solum- 


190  DE  DEO. 

modo  in  volQQtatis  humanse  actitm,  ita  nt,  quando  volendi 
facuitas  actum  suum  elicit,  concomitanter  animae  praesens 
est  Deus,  qui  actum  illum  simul  cum  ea  producit,  quemad- 
modum  duo  equi  ad  trahendam  Vhedam  ita  concurrunt,  at 
neuter  in  alterum  influat,  sed  ambo  conjunctim  rem  exse- 
quantur.  Talis  concursits  dicitur  smultaneus. 

2*  Divinus  concursus  influit  in  voluntatem  moraUter 
tantum ;  eo  sensu  quod  Deus  non  concurrit  cum  volunta- 
tibus  creatis,  nisi  ipsis  prsebendo  motiva,  quibus  voluntas 
affecta,  in  actum  propria  virtute  erumpit. 

Haec  motiva  alii  reponunt  in  impressionibus,  quas  cir- 
cumstantias  exteriores  producant  in  animam  ;  alii  praeterca 
requirunt  specialem  et  mere  internam  intellectus  illustra- 
tionem ;  alii  demum  lioc  speciale  auxilium  non  pro  intel- 
lectu  tantum,  sed  et  pro  voluntate  exigunt. 

S*  Ille  concursus  moralis  est  in  se  va^us.  et  indetermi- 
natus,  nec  ad  talem  potius  quam  ad  talem  actum  ex  natura 
sua  impellit,  sed  a  Deo  offertur,  *ut  creaturae  ad  quamlibet 
actionem,  sive  honcstam,  slve  turpem,  utantur  :  sic  calor 
solis  de  se  indifferens  est  ad  procreandum  animal  aut  plan- 
tam,  nec  ad  effectus  particulares  producendos  detcrmi- 
natur,  nisi  per  corpora  terrestria,  quibus  fecunditatem 
tanqtiam  causa  universalis  impertit ;  unde  fit  ut  nec  liber- 
tas  humana  divino  concursu  laedatur,  nec  Deus  auctor 
peccati  haberi  possit. 

4®  Ideo  iilud  auxilium  non  est  ex  natura  seu  ab  intrin- 
seco  efficax,  sed  ab  extrmseco,  seu  ob  suam  voluntati  creatac 
convenientiam.  Videlicet,  Deus,  cum  voluntatis  creata^ 
intimam  naturam  cognoscat,  scit,  v.  g.,  quod,  si  el  det 
auxilium  B,  illa  voluntas  huic  auxilio  obtemperabit,  non 
vero  si  ei  det  auxilium  C.  Quo  posito,  decretum  condit  de 
auxilio  C  conferendo ;  sicque  Deus  et  quod  vult  a  voluntate 
creata  obtinet,  et  hujus  futuram  determinationcm  certo 
praenoscit. 

Jam  vero,  illud  sytema,  quod  libertati  creaturarum  magis 
favet,  quodque  ideo  miiltis  arridet,  impugnatur  a  Thomistis 
uti  de  facto  destniens  realitatem  divini  concursus. 

Etcnim,  ex  jam  expositis,  1 .  ante  ipsius  duxilii  simul- 
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tanei  actionem,  adinittendtts  est  aliqualis  voluntatis  actus: 
ergo  hic  aetus  divino  auxilio  subtranilur. 

2.  Concursus  moralis  in  ipsam  entitatem  actus  non  im- 
mediate  influit :  ergo  hsec  entitas  actus  divino  auxiiio  sub- 
trahitur. 

3.  Ut  concursu  vago  et  indeterminato  voluntas  utatur, 
necesse  est  quod  antea  aliquem  actum  producat ;  ergo  hic 
aclus  divino  concursui  subtrahitur. 

4.  Denique  ille  concursus  vagus  et  indeterminatus  non 
est  efficax  natura  sua,  sed  quia  voluntas  ei  reipsa  consen- 
tit ;  ergo  iste  consensus  divino  concursui  subtrahitur. 

HO.  — II.  Systma  Thonmtarum,  !•  Divinus  concursus 
seinper  est  prcevim,  id  est,  antequam  Voluntas  ullo  modo 
egerit ,  ideoque  divinum  auxilium  mereri  aut  postulare 
potuent,  a  divino  concursu  ad  lalem  vel  talem  actum  de- 
termlnatur. 

i*  lOe  concursus  in  voluntatem  influitpermodum  caasa? 
effideniis.  Scilicet,  Deus  independcnter  quidcm  a  voluntate 
nostra  actus  nostros  non  perficit ,  qui  tunc  immerito  nos- 
<ri  diccrentur ;  sed,  per  suum  concursum,  nos  comtituii 
talem  vel^talem  actum  per  vduntatem  nostram  libere  agen- 
tes,  seu  facit  nos  illos  actus  facientes  et  quidem  libere; 
ergo  physica  entitas  actus  liberi  tota  nobis  ut  libere  agen- 
tibus  tribuenda  est,  ac  simul  tota  ipsi  Dco,  ut  nos  libcre 
agentes  constituenti.  In  hoc  cox\$ist\t  prcmotio  physica  Tho- 
mistarum. 

Et  vero,  omne  positivum  a  Deo  oritur  :  atqui  actio  cst 
quid  positjvum ;  libertas  actionis  est  etiam  aliquid  entis 
aclionem  perficientis ;  ergo  homo  est  agens  et  quidem  ii- 
bere,  quia  Deus  illum  ut  agentem  et  quidem  libcre  hic  et 
nunc  facit. 

3"  Unde  concursus  divinus/ est  speciaUs  pro  quibuslibet 
actionibus,  quse  eliciendae  sunt,  nec  ideo  semper  idem  pro 
omnibus  creaturarum  actibus. 

4*  Tandem  iile  concursus  est  efficax  ex  natura  seu  ad 
ei>  intrinseco,  cum  per  se  nos  €(>nst\tmt  agentes ;  neclamen 
Isedit  libertatem^  cum  per  se  simul  nos  oonstituat  agentes 
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Ubere;  nec  facit  Deum  auctorem  peocati,  ex  dictis,  n.  107. 
«  Tei  est  ie  sentiment  de  ceux  qu'on  appeile  Tliomistes  : 
Yoiia  ce  que  veulent  dire  les  pius  liabiles  d'entre  eux  par 
ces  termes  de  prctnotion,  Atpr^ditermination  physiqtie,  qui 
sembient  si  rudes  a  quelques-uns,  mais  qui,  ^tmt  eniendus, 
ont  tm  si  bon  sens...  Cette  maniere  de  concilier  le  iibre  ar- 
bitre  avec  la  voionte  de  Dieu  pai^ait  la  plus  simple»  parce 
qu'elie  est*  tiree  seuiement  des  principes  essentieis  qui 
conslituent  la  creature,  et  ne  suppose  autre  chose  que  les 
notions  precises  que  nous  avons  de  Dieu  et  de  nous-me- 
mes.  »  Bossuet,  Trait^  du  libre  arbitre,  c.  8,  10. 

111.— Itaque,  in  systemate  Thomistarum,  modus»  juxta 
quem  divinus  concoirsus  explicari  debet,  nihil  aliud  esse 
videtur  quam  ipsemet  creationis  actus,  quo,  nempe,  Dous 
indcsinenter  preducit  quidquid  in  creaturis  invenilur  posi- 
tivi,  id  est,  non  solum  earum  substantiam,  sed  etearum 
actus;  ac  proinde  difflcultas  conciliandi  libertatem  crea- 
tura)  cum  divino  concursu,  a  creationis  mysterio  non  dis- 
crcpat. 

Hoc  quidem  mysterium  ab  hypolhesi  thomistica  non  tol- 
lilur ;  sed  hax  hypothesis  sub  duplici  respectu  Molinismo 
prccstare  vidctur  :  nimirum,  1.  melius  exponifdifficuita- 
tem  solvendam,  quatenus  nec  libertatem  humanam  destruit 
ad  statuendum  concursum,  nec  concursum  tollit  ad  liber- 
tatem  salvandam :  2.  licet  non  ostendat  quo  modo  hs3c  duo 
inter  se  conciiientur,  sufficienter  tamen  demonstrat  nullam 
esscntiaiem  opposilionem  inter  ipsa  inveniri. 

Quibus  sic  expositis,  quisque,  quod  sibi  placuerit,  eli- 
gut,  aut,  si  magis  arridet,  in  dubio  haerens  permaneat. 
Vide  Tract.  de  Gratia,  n.  296. 

ARTICULUS  II 
De  Operatlone  Dei  ad  extra,  subjective  spectata, 

112.  —  Qmritur  quid  sit  Dei  operatio  ad  extra  subjective 
spectata? 

Resp,  Opcratio  Dei,  subjective  spectala,  est  tnodus  quo 
Deus  ad  aliquid  producendum  ad  extra  sese  determinat,  seu 
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4110  relative  ad  terminum,  quem  exlerne  produxit,  mteme 
agkitwr. 

Porro  Deus  ad  intra  constituitur  per  actum  intellectus  et 
amoris,  cujus  simul  ipseest  subjectum  et  terminus,  n.  48; 
ergo  externa  Dei  operatio  quatenus  subjectiva,  consistere 
debet  in  modo  quodam  ipsius  intellectus  et  voluntatis  rela- 
tive  ad  aliquem  terminum  exterius  producendum  aut  pro- 
ductum.  Unde  diiplex  erit  paragraphus,  1°  circa  scientiam, 
2"*  circa  amorem  Dei  ad  extra. 

Si 

De  Scientia  Dei  ad  eoctm^ 

Dicemus  1®  de  existentia  scienti»  Dei  ad  extra,  2®  de 
variis  speciebus  scientise  Dei  ad  extra,  et  de  medio  in  quo 
exercetur  scientia  divina. 

NUMBRUS  PRIMUS 

Le  exisientia  ScierUice  Dei  ad  extra. 

113.  —  Qumriiur  quotuplex  esse  possit  objectum  scien- 
tise  Dei  ad  extra? 

Re^.  Ad  triplicem  classem  referuntur  res  externa^,  qusB 
scientisd  Dei  objectum  esse  possunl,  videlicet,  1 .  res  mere 
possibiles,  sive  fuerint  creat^,  sive  non;  2.  rescofidiiionaicB, 
qose  nec  fuerunt,  nec  sunt,  nec  erunt,  sed  qua),  posita  ali- 
qua  conditione,  fuissent,  essent,  aut  futurae  forent  :  talis 
est,  V.  g.,  veritas  istius  sermonis  :  Si  in  Tyro  et  Sidone 
factw  essent  virtutes,  qusB  factse  sunt  in  vobis,  oiim  in  ciii- 
cio  et  cinere  peenitentiam  egissent;  •  Matth.  11,  f  31 ;  3. 
res  existentes  sive  in  prseterito,  sive  in  pnesenli,  sivc  in 
futuro,  sive  iterum  liberae  sint,  sive  necessarise. 

Jam  vero,  quidam  philosophi  scientiam  futurorum  libc- 
rorum  Deo  abjudicarunt,  eo  quod  libertatem  creaturarum 
cum  praescientia  actuum^  quos  productura  est,  stare  non 
posse  existimarunt;  ita,  apud  veteres,  Cicero,  et  inter  re- 
centiores,  Deistae  et  quidam  ex  schola  eclectica  phiiosophi. 

Alii  scientiam  relative  ad  res  existentes  Deo  denegant^ 
vel  quia  ioimutabilitati  divinse  repugnat,  ut  sentit  Aristote- 
les,  juxta  plures ;  vel  quia  Deus  est  vis  cseca,  quse  intel- 
n  9 
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lectii  nan  donatur  nisi  in  entibus  indlvidlialibusi  ?.  g.,  in 
hominibus;  ita  PantheistaB  et  Materialistae.  itaquc 

PttOPOSlTlt)  PRIMA 

114.  — Dens  mnia  possibilia  per  scientiam  stiam  appre- 
hendit.  Certum  est. 

Prob.  1"  Script.  Dicitur  enim  :  •  Non  est  ulla  crealura 
invisibiUs  in  ton^pectu  ejug, » Hebr.  i/f  13.  —  «  In  quo 
sunt  otnnes  thesauri  sapientiw  et  scimtia^.  »  Coloss.  9,  i  3. 
—  «  Vocat  ea  qu<je  non  sunt,  tanquam  ea  qu3e  sunt;  »  Rom. 
i,  f  \7  :  vocare  autem  quae  non  sunt,  id  est,  jubere,  facere 
ut  sint,  non  posset  Deus,  nisi  ea  pra^cognosceret. 

2<*  Traditione.  Assertam  propositlonem  e^tpresse  docet 
Conc.  Vatic,,  ri.  1,  cutti  dicit «  Deum  esse  tntdleetu  infini' 
tum,  oniniaque  nuda  et  aperta  esse  oculis  ejns.  » 

3^  Ratione.  Rerum  possibilitas  duobus  constituitur, 
nempe,  illarum  idea  seu  archetypo,  et  actuabilitate  illius 
archetypi  pcr  potestatem  crcatricem  Deo  essentialem :  atqui 
Deus  ha3C  duo  necesario  cognoscit. 

Et  quidem  1 .  rerum  ideas.  Namque  Deus  suam  essen- 
tiam  cognoscit  sub  omni  reflpectu  quo  cognoscibilis  esl. 
seu  prout  in  se  est,  et  quatenus  est  participabilis  a  creatu- 
ris  :  atqui  essentia  divina  quatenus  ab  intellectu  dlvino 
apprehensa  ut  participabilis  a  creaturis,est  ipsamet  fdea 
seu  archctypum  creaturarum,  n.  44;  ergo  Deus  rerum 
ideas  necessario  cognoscit. 

2.  Sed  etiam  rerum  actmbilitaiem .  Etenim  actuabilitiis 
rcrura  est  sufflciens  potentia  ut  a  non  ente  ad  ens  tran- 
seant :  porro  essentia  divina  quatenus  a  creaturis  parllci- 
pabilis  non  apprehenditur,  quin  simul  Deus  cognoscat  sc 
habere  sufficientem  potentiam,  ut  illa  participabilltas  ad 
actum  transeat,  si  ci  placet;  ergo  Deus  rerum  actuabilita- 
tem  necessario  cognoscit,  ac  proinde  earumdem  possibi- 
litatem. 

Hinc  possibilia ,  antequam  ad  extra  producantur,  nume- 
rum  non  constituunt. 

Tunc  enim  ab  essentia  Dei  non  distinguuntur,  nec  i)os* 
sunt  numerari,  quin  illa  essentia  numerum  constituat; 
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ergo  Detis  possibilk  inflnita  videt  eo  sensu»  quod  cognos- 
cit  suam  essentiam  talis  esse  natursB,  ut  numerum  quem- 
cunque  creaturarum  superet.  Sic  seternitas  divina,  llcet 
simplicissima,  nuliisque  instantibus  conflata,  coexistere  ta- 
men  potest  omnibus  temporibus,  proindeque  illa  eminenter 
includit. 

PROPOSITIO  11 

415.  —  Dem  certismne  novit  Ubera  conditiomte  futura. 
Certum  est. 

Prob.  l^  ex  Script.  Deus  certissime  novit,  quse  indubi- 
tanter  prsBnuntiavit :  atqui  Deus  qusedam  libera  conditio- 
nate  futura  indubitanter  praBUUntiavit  in  Scripturis,  nimi- 
mm  1.  traditionem  Davldis  ab  habitatoribus  urbis  Ceilae, 
si  diutius  mansisset  in  ea,  I  Reg.  25.  M2  ;  —  2.  conver- 
sionem  Tyriorum  et  Sidoniorum,  si  factsB  fuissent  apud 
eos  virtutes,  quse.fact»  sunt  apud  Jad^eos,  Matth.  H ,  y  91 ; 

—  5.  vastationem  Syrise,  si  Joas,  rex  Israel,  terram  jaculo 
qoinquies  aut  sexies  percussisset,  IV  Reg.  13,  t  19  ;  — 
4.  justi  defectionem,  si  diutius  vixisset.  Sap.  4,  f  11, 
Ergo,  etc. 

2®  Ex  Traditione. « Consentaneum  est  Deo,  qui  futurum 
(tque  novit  ac  prwterUum,  ut  impediat  proventum  parvuii 
ad  perfectam  sstatem,  ne  malum  illud,  qmdiprcescientia  mn 
nami,  in  eoqui  vicPurus  esset,  perftdatur; »  S.  Greg.  Nyss. 
Orai.  delnfant.  —  «  His,  qnos  prcevidetJ)ms,  si  apud  eos 
facta  essent,  suis  miraculis  credituros,  quibus  non  vult  sub- 
venire,  non  subvenit; »  S.  August.  de  Donopersev.,  c.  H. 

—  « Justi,  in  terris  exercentur....  quia  (Deus)  prsevidet 
quod,  si  quieti,  ac  liberi  in  tranquillitate  p^mrereiir,  ten- 
tationes  ferre  adversarii  non  valentes,  mentisprostrati  vul- 
neribxis  jaeerent ,' »  S.  Gregor.  Moral.  33,  c.  29.  Hsec  clara 
rant. 

Idem  constat  ex  Conc.  Vaticani  declaratione  jam  aUata, 
n.  114. 

3^  Batione.  1.  Deus,  utpote  seientia  inflnita  prseditus, 
cognoscit  quidquid  est  cognoscibile  :  atqui  libera  condi- 
tionate  futura  vere  cognoscibilia  sunt.  Quod  enim  deter- 
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minate  verum  est,  illud  est  cognoscibile  :  atqui  libera 
conditionate  futura  sunt  determinate  vera ;  ab  adterno  enim 
verum  est  dicere  quod  futura  sint,  si  talis  ponatur  con- 
ditio,  et  quod,  ilia  eadem  conditione  non  posita,  futura 
non  sint. 

Et  vero  iibera  absolute  futura,  ex  dicendis,  n.  116,  sunt 
determinate  vera  :  atqui  eadem  ratio  miiitat  pro  liberis 
conditionate  futuris,  cum  iilo  tantum  discrimine  ad  rem 
non  pertinente,  quod  priora  veritatem  objectivam  absdute 
determinatam  habeant,  ista  vero  nonnisi  conditionate  de- 
terminatam. 

2.  Deus,  instituendo  ordinem  natur^B  et  gratiae  pra^sen- 
tem,  determinate  ac  c^rto  prius  noverat,  non  quidem 
prioritate  temporis,  sed  rationis  tantum,  noverat,  inquam. 
quid  cum  variis  natur<e  et  gratio)  auxiliis  liominibus  con- 
cedendis  isti  lil>ere  acturi  essent;  alioquin  Beus,  mundi 
hujus  existentiam  decernendo,  absque  ulio  iine  et  consiiio 
determinato  egisset,  quod  repugnat :  atqui  «cognitio  ejus- 
modi  est  de  iiberis  conditionate  futuris ,  ut  patet ; 
ergo,  etc. 

PROPOSITIO  III 

116.  —  Deus  certissime  novit  falura  contingeniia  el  libera. 
Certumest. 

Prob.  1®  Script.  :  Intellexisli  cogitaliones  meas  de  lofige... 
omnes  vias  meas pr€evidisti;V$,  138,^^3,4. — Deusoiterne... 
qui  nosti  omnia  anteqiiam  /Ja»f;Daniel.  13,  >^  42,  —  Scie- 
bat  enim  ab  initio  Jesus  qui  essent  non  credetites,  et  quis  ira- 
diturus  esseteum;  ioaLW.  G,  f  G5.  Hasc  per  se  aperta  sunt, 
nullaque  interpretatione  indigent. 

Et  vero,  in  Scriptura,  plures  continentur  prophetiaB  do 
fnturis  hominum  actionibus  liberis,  aut  de  factis  abeorum 
libertatis  exercitio  pendentibus,  quae  quidem  prophetise  (i- 
deliter  adimpleta)  sunt,  ut  eventu  probatum  manet :  atqui 
praedictionesejusmodi  certissimam  libere  futurorum  scien- 
tiam  in  Deo  arguunt.  ut  habet  TertuU.,  lib.  2  contra  Mar- 
cionem,  c.  5  :  Prcescientia  Dei,  inquit,  lantos  habet  testes, 
quantos  fecit  Propheias.  Vel  enimpraedictionesillse  in  Scrip- 
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turaconsignatae,  excertalibere  futurorum  scientia  profecta; 
sunt,  vel  ex  mera  eorum  conjecturali  et  verisimili  cogni- 
tione  :  atqui  posterius  repugnat ;  siquidem  conjectur»,  in 
tot  tantisque,  tam  parum  Yerisimilibus,  et  tam  complica- 
lis  eventibus,  veritatem  constanter  assequi  non  possunt ; 
ergo,  etc. 

V  Ex  Traditione,  Deus  omnia  nooit,  non  solum  quce  sunt, 
ml  eliam  futura ;  Clem.  Alex.,  Stromat.,  iib.  6,  c.  17.  — 
«  Deo  ex  natura  sua  convenit  omnem  habere  fatnrorum  wo- 
titiam ; »  S.  Cyrill.  Alex.,  1  in  Isa.  —  « Conllteri  esse  Deum 
ct  negare  prcescium  futurorum,  apertissima  insania  est; » 
S.  August.,(i0  Civit.,  lib.  5,c.  9.  Csetcri  omncs  consentiunt, 
Qt  ipsifatentur  adversarii. 

Conc.  Vaticanum  thesim  expresse  docet  his  verbis  : 
•  Omnianuda  et  aperta  suntoculis  ejus  (Dei),  ea  eiiam, 
quw  libera  creatararum  actione  futura  sunt ;  i^  n.  1,  * 

5^  Ratiane.  1 .  Ideo  praescientiam  iibere  futurorum  ne- 
gantadversarii,  quia  cum  humana  iibertate  ipsam  stare 
non  posse  judicant  :  atqui  falsum  est  prxscientiam  cum 
libertate  humana  stare  non  posse.  Quod  enim  consequens 
estad  libertatis  exercitium,  iilud  profecto  libertatem  non 
toUit :  atqui  praescientia  consequens  est  ad  libertatis  exer- 
citinm :  Deus  enim  prsevidet  futuras  hominum  actiones 
liberas,  quia  futura)  sunt :  futura^  autem  non  sunt,  quia 
Deus  eas  praavidet.  «  Non  enimquia  Deus  ventura  cognoscit, 
necesse  est  nos  facere  quod  ille  prsescivit,  sed  quod  nos 
propria  voluntate  facturi  sumus,  ille  novit  futurum. » S,  Hie- 
ron.,  Comment.  in  c.  96  Ezech. 

2.  Deus,  utpote  inflnita  prseditus  scientia,  cognoscere 
debet  quidquid  est  intelligibile  :  atqui  libere  futura  intelli- 
gibilia  sunt :  quidquid  enim  determinate  verum  est,  illud 
est  intelligibile  :  libera  autem  futura  determinate  sunt 
vera,  cum  de  iis  enuntiari  possint  propositiones  determi- 
nate  vera3 ;  ergo,  etc. 

U7.  — oy.  1»  In  Script.  Deus,  loquendo  de  fUturis  eontin- 
gentibus,  utitur  particulis,  forte,  forsitan  quae  dubium  exprl- 
naunt:  Ezech,  c.  2,  v.  5,  et  Joan.  c.  5,  v.  46;  ergo  non  certe 
ilia  cognoscit. 
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E$^*  Nego  an$.  Deua  b^jttsmodi  partioulaa  adhibet^  non  quasi 
de  futuro  rerum  eventu  dubius  8it,  sed  ut  homines  suaB  liber* 
tatis,  vel  ignoranti» ,  vel  difficultatis  rei  de  qua  sermo  flt| 
admoneantur»  Ita  Patres;  S.  Aug.  in  Psal,  2,  et  Tractatu  37 
in  Joan,;  S.  Hieron.  in  26  Jeremlas. 

448.  — •  Ot(f,  %"*  Praescientia  divina  tollit  iibertatem} 
orgo,  eto. 

Resp.  Nega  ant,  Prescientia  enim  suum  ol\|ectum  supponit. 
non  facity  nec  in  eo  quidquam  immutat ;  igitur  hoc  ipso  quod 
actus  liberi  futuri  sunt,  illos  divina  presoentia,  eorum  intacta 
libertate,  attingit.  Et  vero  prescientia  se  habet  ad  futura  si- 
cut  cognitio  ad  prsBSentia,  et  memoria  ad  ea  qutt  pr»terita 
sunt:  atqui  cognitio  prsBsentium  et  memoria  pr»teritomm 
nullam  prsdsentibus  et  praateritis  necessitatem  inferant;  ergo 
a  pari,  etc. 

449.  —  Inst.  4.  Quidquid  a  Deoprescitum  est,  non  potest  non 
evenire;  ergo,  etc. 

Resp.  Dist,  ant,  Non  potest  non  ovenire.  scilicet,  posita  Dei 
prsQvisione  et  Juxta  rationem  necessarii  vel  liberi  a  Deo 
prsescitam,  cono.;  nonpotest  non  evenire,  fd  est,  eveniet  quar 
cumque  hypothesi  faota,  tiego,  Ratio  est  quia  presoientia  di«- 
vina,  nedum  rei  ppttvis»  naturam  determinet,  ei  oonsentanea 
est,  ipsamque,  ut  ita  dioam,  oonflrmat.  Unde  actus  a  Deo  ut 
libere  eventurus  pravisus,  non  potest  libere  non  fieri|  aIio« 
quin  divina  faiieretur  sapientia. 

420.  —  Inst.  t,  Si  quod  Deus  praavidit,  posset  non  evenire, 
Jam  non  ftiturum  snpponi  posset :  atqui  falsum  est  oonse- 
quens;  ergo  et  anteoedens. 

Re^.  NegomaJ,  Quia  hypothesis  prsoscientias  alioiljus  rei 
suppositionem  fUturitionis  ejus  inoludit;  ergo  non  amplius 
fieri  potest  suppositio  oontradictoria,  ista  scilioet,  qqod  res 
Aitura  non  sit. 

£x  iis  patet  quam  futile  sit  argumentutn  eorum,  qui  prads- 
cientiam  divinam  ex  oo  impugnant,  quod  omnem  curam  et 
sollicitudinem  humanam  redderet  inutilem;  non  enim  niside- 
pendenter  ab  illa  cura  res  ftituras  prsescivit  Deus  :  itaque  ne- 
oessario  adhibenda  est,  pra^sertim  in  negotio  salutis»  Juxta 
istud  II  Petri,  4,  v.  40  :  «  Quapropter,  IVatres,  tnagis  satagite 
ut  per  Inma  opera  certam  vestram  vocationem  et 
faciatis.  » 
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C£Bteram,  si  qua  sint  etiam  inter  Christianos,  quorum.mens 
ex  fiBterna  Dei  futurorum  praavislone  perturbetur,  sic  contra 
ipflos  argumentari  potest :  vel  Deus  ab  fieterno  prasicivit  rura 
vestra  fhictibus  abundatura,  aut  oorpus  vestrum  ab  inflrmi- 
tate  qua  detinetur,  levandum  esse,  aut  mentes  vestras  pmni- 
bus  scientiis  instruendas;  vel  partem  oppositam  prsBSeivit 
Deus  :  si  primum ;  ergo  necessario  evenient  ista ;  si  secundum ; 
ergo  eifeetu  Buo  eareant  necesse  est;  ac  proinde  nec  serere 
neo  remediis  uti,  noc  siudio  incambere  oportet :  pessima  con*- 
sequentiay  cigus  absurditas  innotescit,  e.t  omnium  nensatorum 
praxi  argnjtur.  lUa  oonsequentia,  utpote.similis  illi,  qu0j3[ido- 
dacunt  ex  prsasdentia  Dei  circa  actus  liboros  et  ad  salutem 
pertinentes,  absurditatem  istius  obviam  faciet. 

PROPOSITIO   IV 

i31.  —  Dem  cmmim  eogmsdt  omnia  facta  existentia- 
lia.  Gertom  est. 

Prob.  1°  Scrip.  Vidit  Dewt  mncta  qm  fecerat;  Gcnes  1 . 
f  Zl,  —  Oculi  Domini  conlemplantur  universam  terram ; 
U  Paralip.  16,  t  9.  —  Omnianuda  etaperta  sunt  oculis  ejus ; 
Hebr.  4,  ^13.  —  Omnes  vite  hominis  patent  oculis  cjus; 
Prov.  16,  f^.  —  Qui  finxit  sigillatim  corda  eoram;  qui 
intelligit  omnia  opera  eorum;  Ps.  32,  f  \^, 

2*  Traditione.  Idenfi  declarat  Conc.  Vatlcanum.  n.  1, 
cum  dicit «  omnia  nuda  ei-  aperta  esse  oculis  Dei,  atque  Deum 
esse  intelligentia  infinitum.  » 

S""  Ratione.  Ex  probatis,  n.  91.  96.  07.  105.  106.  niliil 
prorsus  evenire  potest.  quod  a  Deo  tanquabi  causa  creatricc. 
conservatrice,  aut  concurrente,  non  pendeat.  ita  ut.  pcr 
suam  actjonemi  Deus  enti  elactui  omnium  rerum  sit  quam 
inUme  prssens  :  atqui  Deus  niliii  eilicit.  quin  per  intellec- 
tum  determinetur ;  ergo  omnia  facta  existentialia  perfecte 
eognascit. 

Porro  illa  facta,  dum  eveniuntt  cognescere  non  potest. 
quin  illa  antequam  evenerint,  apprime  cognoscat.  Si  enim 
aliter  esset,  cognitio  illorum  factorum  nonnisi  successivo 
Deo  adveniret,  seu  Deusquotidip  aliquiddc  novo  cognosce- 
rot :  boc  autem  $umma3  Dei  perfectioni  ot  sciontio)  re[>ugnut ; 
ergo  ab  asterno  Deus  facta  existentiaiifi  perfecte  cognoscit. 
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NUMBRUS  II 

De  variis  speciebus  scienlice  divince  ad  exira^  ei  ile  medio  in 

quo  exercetur  divina  icieniia, 

122.  —  Qmritur  l^  quotuplex  sit  species  scientiac  di- 
vinae? 

Resp.  Tripiex  est,  juxta  Molinistas,  scientisD  divin»  spe- 
cies,  nimirum,  scientin  simpUcis  inteUigentUB,  scientia  tnsjo- 
nis,  et  scientia  medm. 

Scientia  simpUds  intelUgentiw  versatur  circa  rerum  pos- 
sibilitatem,  eaque  omnia  quo)  essentiis  innituntur. 

Scientia  visionis  versatur  circa  facta  qua;  sunt,  aut  fue- 
runt,  aut  erunt. 

Scientia  media  versatur  circa  futura  conditionata.  HdBC 
enim  non  pertinent  ad  scientiam  sknplicis  intelUgentioi,  si- 
quidem  non  meram  possibilitatcm,  nec  necessitatem  ex- 
primunt:  nec  adscientiam  visionis,  cum  nunqnam  eventura 
sint. 

Juxta  vero  Thomistas,  rejicienda  est  scientia  media,  eo 
quod  futura  conditionata  ad  scientiam  simpUcis  intellijen'- 
ticB  referenda  sint.  Cujus  explicatio  ex  statim  dicendis 
pendet. 

123.  —  Quceritur  2"  quidet  quodnam  sit  medinm  inquo 
exercetur  divinascientia? 

Resp,  Medium,  in  quo  scientia  Dei  exercetur,  est  illud 
jjcr  quod  varke  res\  quae  hujusscientia)  objectum  contituunt» 
a  Deo  cognoscuntur.  Quidquid  enim  sciri  potest»  per  se  aut 
per  aliud  sciatur,  necessum  est  :  id  autem  per  quod  res 
aliqua  cognoscitur,  medium  scientia)  seu  cognitionis  ejus 
nuncupari  solet. 

Jam  vero  1 .  Deus  absque  ullo  medio  seipsum  in  seipso 
contemplatur,  ex  dictis,  n.  43,  et  ex  dicendis  in  Tract.  de 
SS.  Trinitate. 

2.  Deus  etiam  res  possibiles  in  seipso  contuetur ;  ni- 
mirum  rerum  possibilitatem  internam  per  essentiam  cog- 
noscit  in  sua  essentia ,  prout  est  ipsarum  archetypum ; 
rerum  autem  externam  possibilitatem  seu  actuabilitatem 
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cognoscit  in  sua  omnipotentia,  prout  est  illarum  eflectrix, 
n.  114. 

3.  Futura  absoiuta,  quse  a  Deosolo  pendent,  Deus  videt 
in  decretis  absolutis,  quse  cum  hujusmodi  effectibus  infal- 
libilem  ex  natura  sua  habent  connexionem. 

In  quonam  autem  medio  Deus  videat  Ubera  condilionate 
aut  absolute  futura,  qusestio  est  jumdudum  magno  sestu 
agitata,  et  varie  a  variis  definiri  solita,  propter  opinionum 
diversitatem  circa  naturam  divini  concursus  ad  actus  libe- 
ros  producendos,  n.  108,  109,  110. 

124.  —  I.  Systema  MoUnistarum,  Deus  per  scientiam 
mediam  seu  conditionatorum,n.  122,cognovitomneseven- 
tas  subsecuturos  in  variis  hypothesibus  possibilibus.  Sic, 
V.  g.,  vidit  quod,  si  tali  homini  tale  conferret  auxilium  ad 
bene  agendum,  hic  homo  auxilio  dato  abuteretur,  dum  al- 
ter  homo,  eodem  auxilio  praeventus,  huicadbene  agendiim 
cooperaretur  :  porro,  his  omnibus  cognitis,  decretum  po- 
suit  pnesentem  mundum  creandi,  et,  in  hoc  mundo,  talem 
vel  talem  conditionem  ponendi ;  sicque  omnia  liberacognos* 
cit  per  scientiam  mediam. 

In  quonam  autem  medio  scientia  conditionatorum  seu 
media  exerceatur,  id  est,  quomodo  Deus  cognoscere  possit 
talem  hominem  tali  auxilio  abusurum,  aut  eo  bene  usu- 
rum esse,  in  hoc reponitur tota difQcultas, inqua solvenda 
nullo  modo  inter  se  concordant  Molinistse. 

Juxta  Molina,  Deus  voluntates  a  se  creandas  ita  perfecte 
et  intime  cognoscit,  ut  sciat  certissime  ad  quid  cum  tali 
auxiiio  sese  determinaturae  sint.  Sed  semper  qu^rendum 
snperest,  quomodo,  in  quonam  medio  Deus  ita  perfecte 
cognoscAt  voluntates  a  se  creandas? 

Juxta  Suarez,  Deus  faetalibera,  sive  absoluta  sive  condi- 
tionata,  videt  in  seipsis,  seu  in  eorum  veritate  objectiva. 
Sed  quomodo  talia  ticta  videri  possunt  in  seipsis,  quando 
nondum  existunt,  vei  quando  jam  sunt  prseterita?  Quando 
autem  existunt,  videntur-ne  in  voluntate  humana,  vei  in 
decreto  Dei  concursum  a  se  prsestandnm  decernentis?Unde, 
in  hoc  systemate,  solvenda  diflicuitas  tota  remanere  videtur. 
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125.  ^  II.  Systma  Thomistarum,  Admissa  hypothesi 
thomistica  circa  naturamdivinicoiicursus,  n.  110,  praesens 
difflcultad  sat  facile  excutitur.  Etenim.  juxta  Thomistas, 
homines  sunt  famntes  libere,  quia  Deus>  per  suum  ooncur- 
sum  ex  natura  sua  eflicacem,  tales  illos  constituit ;  ergo  1. 
libera  absolute  futura  Deus  videt  in  decreto  absolute  tali 
agenti  ooncedendi  auxilium  per  seefficax ;  3*  libera  condi- 
tionate  futura  cognoscit  vel  in  decreto  hypothetico  conce- 
dendi  auxilium  efBcax,  w.g.,  si  i$$w  PetrQatmUum efficax 
ad  bene  agendum,  hei\e  aget ;  vei  in  decreto  abaoluto  res- 
pectu  auxilii  efficacis,  et  conditionato  ex  parte  objecti,  v.  g, : 
Vblo  T^rios  et  Sidonias  ad  pomtmticm^  p^  atucilium  eo?  se 
effcaxprammerek  si  cone^dam  m  ut  videant  miroQula  Chrkli. 
.  Exinde  concipitur  cur  Thomist»  rejiciant,  circa  futura 
conditionata,  scie&tiam  m^diaiti*  Juxta  ilios  nempe,  horum 
futurorum  cognitio  ad  scientiam  m/mplici$  irMlUgemicB  re- 
ferri  debet. 

Itaque  difficultas  circa  medium>  in  quo  exercetur  divina 
scientia  aotuum  liberorum»  eadem  est  ac  circa  naturam 
divini  concursus ;  haoc  autem  eadem  est  ac  cirea  modum 
creationis,  cujus  mysterium  omni  inteliectui  hunano  im- 
pervium  esse  agnovimus,  n.  1 10«  11 1 .  84, 85. 

126.  —  Quaeritur  quomodo  DeuB  cognoscat  malumf 
Resp.  Malum,  in  genere,  non  est  quid  positivum,  sed 

quaedam  absentia  boni,  aeu  privatia  qua^am;  malum  au- 
tem  morale  seu  peccatum  est  voluntarius  defnctus  coafor- 
mitatis  legi  divinae,  u.  107;  ergo  non  in  se  apprehenditur 
malum,  siquidQm  nihilum  non  potest  esse  cognitionis  ter- 
minus;  sed,  cognoscendoagentem,  ejus  omnem  capacita- 
tem,  entitatem  actus,  legem  cui  actus  conformis  esse  debet, 
eo  ipso  Deus  cognoscit  illius  aotus  tali  legi  couformitatem 
seu  bonitatem  vel  non  conformitatem  seu  malitiam. 

De  Amore  seu  vdtuntate  J>ei  ad  extra. 

127.  -*-Per  amorm  seu  voluntatem  intelligitur  activi- 
tatis  exercitium,  quod,  pr^eunte  intellectus  cognitione, 
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perQcilur;  terminns  illius  activitatis  dicitur  bmtm,  sicut 
terminus  intellectus  verum  nuncupatur. 

Porro  Deus  cum  perfecta  cognitione  vult  ct  operatur  ad 
extra,  creando,  conservando  et  concurrendo,  n^  48;  ergo 
iD  Deo  adest  amor  seu  voiuntas  ad  extra«  Hio  autem  Uvic- 
tandum  sup^^est  de  illius  activitatis  libcrtate  et  legibus  seu 
de  Providentia. 

IfUHBRUB  PRIVUa 

De  Uberiaie  dinin^  yoluntatie  in  cperatimiUus  ad  extra,  * 

>  •  r 

Quaeri  potest  an  Deus  sit  liber  in  suis  pperationijbus  ad 
extm,  et  quomodo  haac  Ubertas  cum  Dei  immutabilitate 
concilietur. 

PUKOTCU  PRmUM 

De  eoHsteniia  diinnce  liberfati»  in  operationibu^  ad  ecotra. 

128.  —  Tota  difficultas  in  creationis  operatione  contra- 
hitur.  Posito  quod  enim.Deus,  pro  Ubitu  sub>  potuerit 
creare  aut  aoq  creare,  a  fortion  iiber  est  con^rvare.et 
concurrere. 

Porro,  juxta  veteres  quosdam  pbilosopbos.  praBsertim 
Stoicos,  omnium  entium  voluntates  essentialiter  subjiciun- 
tur  ineluctabili  neceasitati  aeu  /oia,  quod  babeba,nt  ad  in^- 
tar  numinis  o^jusdam,  seu  potius  legis  suprenide  et  a^ter- 
nae ;  unde  FaiaUskB  diotl  suut ;  et.  ideo  Deu^  ^d  creandum 
deten&matus  fuit  bac  necessitajte  ah  esctra  fibx  obvenicnte. 

Juxta  aUos»  creatio  exigitur  tanquam  Dei  complemen- 
tum,  et  ideo  necessaria  est  (Skb  intrmeco».  Ita  pUires  ex 
eclectieis,  et  scholaB  humanitari(B.asseQla3. 

Juxta  Leibnizium»  Deu&  creavit,  quia  creationem  melio- 
rem  esse  non^reatione  judicavit  :  atqui  impossibile  est 
quod  subjectum  intelligens  et  sapientissimum  non  sese 
(ietefminet  juxtamotivum,  quod  sdbi  melius  videtur;  ^rgo, 
eo  jpso  quod  Daas  creuvit»  non  potiut.creationem  non  dor 
cernere.  Liber  fuit  tamen  creandP»  quia,  juxta  eumdem, 
libertas  consistit  in  eo  quod  agens  ad  actum  non  erumpat> 
nisi  prsahabita.voluntatis  deliberatione  eit  eleotione.  Ita 
etiam  eclectici  et  rationalista)  non  pauci.  Contra  vero  sit 
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PROPOSITIO 


129.  —  Deu8y  pro  lUritu  suo,  potuit  creare  aut  non  creare. 
Dc  flde  est. 

Proh.  i^  Script.  «  Deus  ultionum  Ubere  egit...  Omnia 
qucecunque  volnit,  fecit; »  Ps.  93,  H;  ^13,  yn.  —  «  Deus 
operatur  omnia  secundum  consilium  wluntatis  sme...  Cujus 
vult,  miseretur,  et  quem  vult,  indurat...  Hx&  omnia  ope- 
ratur  unus  atque  idem  Spiritus,  dividens  singuUs,  proui 
vult. .  Eph.  1.  f  H;  Rom.  9.  f  18;  I  Cor.  12,  j  11. 

2*  Traditione.  «  Deus  dividit  singulis  prout  vt$U,  id  cst, 
pro  lihero  voluntatis  arbitrio,  non  pro  necessiiatis  arbitrio;  » 
S.  Ambros.  de  Fide,  lib,  2,  c.  3.  —  «  Deus  ipse  nunquid. 
quoniam  peccare  non  potest,  ideo  liberum  arbitrium  habere 
ncgandus  est?  »  S.  August.,  de  Civit.,  lib.  22,  c.  50.  — 
«  Deus  hominem  et  caelera  cntia  pro  sua  volutuate  crea- 
vit;  ■  S.  Epiph.,  Hobred  23. 

Conc.  Vaticanum,  n.  6,  idem  deflnivit  his  verbis  :  « St 
quis  dixerit,  Deum  non  voluntate  ab  otnni  necessUate  tibera, 
sed  tam  necessario  creasse,  quam  necessario  amat  seipsum  : 
anathema  sit. » 

3^  Ratione.  Deas,  pro  libitu  suo,  potuit  creare  aut  non 
creare,  si,  creando,  ab  omni  necessitate  sive  externa,  sive 
interna  fuit  immunis,  at(|ue  ita  est;  ergo,  ete. 

Et  quidem  1 .  ab  externa  necessiUitc  fuit  immunis.  Ete- 
nim,  ante  creationem,  extra  Doum  erat  merum  nibilum; 
crgo  nulla  concipitur  causa  necessitatis  cujuscunque  ab 
extra  Deo  obvenicntis.  Aliunde,  Deus  est  impassibilis  seu 
indcpcndens  ab  omni  influxu  sibi  oxtrinseco,  n.  54;  ergo 
immunis  est  ab  omni  necessitate  externa.  Sed  etiam 

2.  Fnterna.  Creatio  cnim  cst  productio  alicujus  substan- 
tiae  e  nihilo  per  virlutem  Dei,  n.  81 ;  ergo,  quando  ter- 
minus  ilie  producitur,  Deus  jam  in  se  habet  quidquid  ad 
essentiaiem  suiipsius  constitutionem  requiritur;  ac  proinde 
Deus,  creando,  ab  omni  interna  necessitate  fuit  im- 
munis. 

Et  vero,  Deus  ex  essentia  sua  est  summe  perfectus  ac 
beatus,  ita  ut  per  crcationem  non  sit  plus  entis,  Deoquc 
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nihil  addere  possit  creationis  terminus,  n.  49,  83;  ergo 
Deus,  pro  libitu  suo  potuit  creare  aut  non  creare. 

430.  —  Obj\^  Libertas  imperfectione  xnixta  est;  ergo  Deo 
non  convenit. 

Eesp,  DiH.  ani,  Libertas,  prout  est  in  homine,  imperfec- 
tione  mixta  est,  conc»;  prout  est  in  Deo,  nego.  Id  homine  ii- 
bertas  4.  ad  malum  flexifoiiis  est;  2.  inconstans.  mutabiUs; 
3.  suspensionem  involvit;  4.  plurium  successlone  actuum 
exercetnr.  At  libertas  divina  his  caret  defectibus  :  Deus  enim 
anico  actu,  pro  semper,  abffiterno  et  ad  omnia  quad  vult,  bona 
libere  determinatur.  Et  vero,  quod  ex  summa  perfectione  ori- 
ginem  ducit,  nonnisi  perfectum  esse  potest :  atqui  libertas  in 
Deo  ex  summa  ipsius  perfectionenascitur,  videlicet,  cxsumma 
ojus  independentia  et  sufflcientia;  ergo,  etc. 

434.  —  ObJ.  2»  Actuaiis  ex  parte  Dei  communicatio,  cum  sit 
bona,  in  Deo  necessario  reperiri  debet :  atqui  Deus  creando 
sese  communicat;  ergo  non  potest  non  creare. 

Resp,  Dist.  ant.  Est  bona  respectu  creaturse,  conc.;  respectu 
Dei,  iubdist.:  quatenus  confert  ad  gloriam  ipsius  externam  et 
accidentalem,  qua  non  indiget,  conc.]  quasi  conferat  ad  gio- 
riam  ipsius  essentialem,  nego.  Itaque  gloria  Dei  alia  est  in- 
terna  seu  essentialis,  alia  vero  externa  seu  accidentalis.  Prior 
indnita  est  Dei  perfectio,  testimoniumque  quod  sibi  de  sua 
propria  excellentia  reddit ;  posterior  consistit  in  eo  quod  Deus 
a  creaturis  ratione  prseditis  cognoscatur,  adoretur  et  ametur, 
quodque  in  operibus  suis  exprimatur,  et  sua  in  eis  veluti 
pingantur  attributa  :  porro  ad  gloriam  Doi  essentialem  nihil 
eonfert  creatio;  Deus  enim,  sive  ad  extra  operetur,  sive  non 
operetur,  perinde  felix  ac  perfectus  est;  confert  tantum  ad 
gloriam  Dei  accidentalem,  qua  carero  potest;  ad  ipsam  ergo 
propterea  non  tenetur. 

432.  —  Obj.  3<*  Deus,  utpote  agens  sapientissimus,  sese  de- 
terminare  nequit,  nisi  juxta  id  quod  sibi  melius  esse  videtur  : 
atqui  croatio  estquid  melius  non  creatione;  orgo  non  potest 
non  creare- 

Resp.  Dist.  maj.  Quod  sibi  molius  videtur  pro  perfectione  sui 
entis,  conc;  secus,  nego. 

Dist.  min.  in  eodem  sensu;  nempe  creatio  est  quid  melius 
non-creatione  pro  ipsismet  creaturis,  conc.\  pro  Deo,  nego. 
Namque  entium  perfectio  consistit  in  consecutione  flnis  ul- 
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timi;  et  ideo  magis  sapientia  diouatur,  8l  eligant  quod  ad 
illum  flnem  magis  conducit;  minus  vero,  si  eligant  quod  ab 
illo  flne  removet. 

Atqui  Deus  in  seipso  iinls  oonsecutionem  suamque  perfec- 
tionem  invenit,  n.  48,  49;  ergo  minime  necesse  est  ut  illam 
obtineat  per  oreationem)  qu»  ideo  relative  ad  illum  est  quid 
plane  indifferens» 

t>UNOTUBI  ti 

D&  modo  ^o  liberia^  et  immutcAiHias  conoUiantUf  in  Beo. 

153«  —^  SliUus  qtMmtionis.  Deus  est  immutabilis,  seu 
omnia  in  ipBo  ab  illius  essentia  derivantur,  nihilque  coti«* 
tingenti^  in  se  habet,  n.  55,  56  :  atqui  libertas  creandi  aut 
non  creandi  videtur  creationis  actum  conttngent6m,  quf, 
scilicet,  in  Deo  possit  esse  aut  non  esse:  ergo.  inter  Dei 
immutabilitatem  et  libertatemi  apparens  inveoitur  coatra- 
diotio ,  ad  quam  tollendam  varise  ^xcogitatse  fiunt  soltt'^ 
tiones,  q\xx  in  systemate  Scottstarum  et  Thomistarum  con^ 
trahuntur. 

134.  —  I.  Systema  Scotistarum.  In  Deo  duplex  distingtti 
debet  internie  determinationis  species  :  lina  qua  Dei  essen- 
tia  in  suo  actu  constituituri  quse  ideo  necessaria.  est,  nuIU 
mutationi  obnoxia,  nec  uUo  modo  creationem  respiciens; 
alteravero  quaDeus,  in  suo  actu  essentiali  jam  constitutus» 
creandi  volitionem  elicit,  et  quae,  «tsi  contingens,  non  ta^ 
men  Dei  immutabilitatem  afBcit. 

Divina  enim  immutabilitas  non  in  eo  consistit,  quod 
nuUam  omnino  mutationem  Deus  subire  possit  i  s6d  in  eo 
quod  nihil  perfectivi  acquirat  aut  amittat  t  porro  actus  U- 
ber  et  conlingens,  quo  Deus  creat,  nec  Deum  perQcit,  nec 
ab  eo  aliquid  detrahit ;  ergo  Dens  immutabilid  esi  relative 
ad  actum  quo  ipse  constituitur,  et  In  quo  sita  est  ejus  per- 
fectio;  liber  autem  et  mutabilis  relative  ad  voiitionem 
creandi  aut  non  creandi. 

Nunc  vero,  juxta  Thomistas,  illa  solutio  non  plane  satis- 
facit.  Etenim  1.  ex  dictis,  n.  56,DeusnihiI  contingentis  in 
suo  actu  recipere  potest,  sed  omnis  modus  sibi  intrinsecus 
est  necessariusi  haud  secus  ac  ejus  essentia :  porro  Scotistae 
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in  Deo  admiUunt  volitionem  intermediam  et  contingentem 
ad  creationem ;  ergo  haec  intermedia  voiitio  rejicienda  est. 

Et  vero,  melius  estesse  in  actu  quam  in  potentia;  ergo 
iUa  volitio  intermedia  est  ^uid  perfectius  quam  nuda  facul- 
tas,  et  ideo  per  illam  volitionem  Deus  aliquid  acquirrit. 

S.  Difflcuitas  solvenda  consistit  in  eo  quod  non  concipi* 
tur,  quomodo  causa  interne  seu  ex  essentia  sua  non  deter- 
minata  ad  creandum  vel  non  creandum ,  possit  tamen 
creare  aut  non  creare;  ScotistaQ  autem  respondent»  quod 
illa  causa  libere  vuit  ereare  aut  non  creare ,  quia  relative 
ad  creationem  ihterne  aeu  ex  essentia  sua  non  estdetermi- 
nata  ad  volendam  aut  nolendam  creationem  :  porro  boc 
melius  non  concipitur,  quam  ipsamet  difflcultas  pro- 
posita. 

5.  In  pr^fato  systemate»  volitio  oirca  creationjem  ad  es- 
sentiam  divinam  non  pertiAetv  sed  ab  hac  essentia  seu  a 
voiuntate  divina  tanquam  effectus  a  causa  producitur ;  ergo 
terminus  ilUus  voluntatia  intermedida  non  est  ipsa  res 
creata,  sed  voUlio  oreandi ,  ideoque  non  concipitur  quo- 
modo  ponatur  res  externa  tanquam  effectus  seu  terminus 
Tolontatis  intermediaB,  qu»  jam  pro  termino  babet  suam 
volitionem.  Tota  igitur  remanet  diflicultas. 

45K.  —  II.  8y$tema  ThovmUmtm.  Deus  est  actus  puris- 
simos,  seu  in  Deo  nibil  est  in  potentia,  sed  ejus  facultas 
agendi  plene.  perfecte  et  necessario  ad  actum  reducitur  : 
melius  est  enim  esse  in  aetu,  quam  in  potentia;  ergo  li- 
bertatis  divinae  terminus  non  est  ipsa  volitio  seu  actus  in- 
temus ,  sed  res  Deo  extrinseoa »  quae  ideo  potest  mutari , 
aut  deiitrui,  quin  essentia  divina  volens  uUam  patiatur  mu- 
tationem. 

Et  vero,  in  homine  voluntas  seu  facuUas  volendi  est  sulh 
jectum  libertatis  relative  ad  volitiones  suas.  quse  sunt  illius 
facultatis  imnvfiu$  ;  porro  in  Deo  non  voluntaa.  sed  ipsa 
volitio  seu  easentia  divina  quatenus  in  actu  puro»  est  liber- 
tatis  subjectum,  terminus  vero  est  res  creata  Deo  extrin- 
seca;  ergo,  sicut  voluntas  noslra  non  est  indifferens  ad 
existendum,  sed  ad  volendum,  ita  essentia  divina  non  est 
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indifferens  ad  actum  internum  seu  ad  volendum,  sed  ad 
creaturae  externam  productionem. 

Hoc  sic  exprimi  potest :  Volo  creaturam  em;  volo  crea" 
turam  non  esse  :  atqui  volo  semper  idem  est  ad  intra,  sive 
sit  creans  ad  extra,  sive  non  creans;  diversitas  autem  esi 
tantum  ex  parte  termini  Deo  extrinseci ;  ergo  crcatio  potest 
esse  vel  non  esse,  quin  activitas  divtna  ulli  mutationi  sit 
obnoxia. 

Equidem  status  causas  diversus  est  pro  diversitate  effee* 
tuum  ab  ipsa  productorum,  quando  hi  effectus  extra  ipsam 
non  egrediuntur,  ut»  v.  g.,  in  homine ;  at  idem  dici  neqoit 
pro  effectibus  caussa  extrinsecis,  qui  immediate  a  causasibi 
identica  semper  remanente  producuntur,  ut  infertur  ex 
diflicultate  sententia)  contrarise. 

Itaque  i.  juxta  Thomistas,  relative  ad  principium  inter- 
num,  nulli  in  Deo  sunt  actus  liberi ;  quidquid  enim  Deum 
interne  afiicit,  in  ipso  necessarium  est;  suntautem  in  Deo 
actus  liberi,  relative  ad  terminum  externum,  qui,  ut  pona- 
tur  aut  non  ponatur»  prorsus  indifferens  est. 

2.  Libertas  in  Deo  non  consistit  in  eo  quod  tati  vel  tali 
modiflcatione  contingentl  interne  affici  possit,  sed  in  eo 
quod  possit  activitatem  suam  aliquo  effectu  externo  termi- 
nare,  vel  non. 

3.  Per  voluntatem  mundum  creandi  in  Deo  non  intelli- 
gitur  decretum  quoddam  a  Deo  latum  ipsique  internum. 
sed  respectus  activus  divina>  voluntatis  qua,  absque  ulla 
modiflcatione  essentiam  Dci  afiiciente,  mundus  existere 
incepit. 

Jam  vero,  in  hoc  systemate,  melius  quidem  servatur  Dei 
immutabilitas,  atque  facilius  concipitur  ejus  conciliatio 
cum  Dei  libertate  relative  ad  terminum  ipsi  extrinsecum. 
At  nullo  modo  explicatur,  quomodo  eadem  prorsus  activitas 
indifferenter  possit  habere  ad  extra  terminum  positivum' 
aut  negativum,  seu  creationem  aut  non  creationem.  Huc 
ergo  iterum  redlt  mysterium  circa  creationis  modum;  atque 
nobis  sufficere  debet  quod  utrumque  extremum  «eu  Dei 
immutabilitas  et  libertas  certo  constent  :  non  cnim  negan- 
dum  est  certum  propter  incertum. 
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NUMBRU8    II 

De  legibus  divime  voltmMis  ad  extra,  seu  de  ProvidenUa. 

156.  —  Leges  divinaB  voluntatis  sunt  reguljB,  juxta  quas 
Deus  in  sua  actione  ad  extra.procedit.  Harum  legum  com- 
plexio  dicitur  Providentia,  quaj  deflnilur  :  ordinatio  rerum 
ad  debitum  fineni,  per  idonea  media. 

Unde  ad  providentiam  duo  pertinent,  ratio  ordmis,  qus) 
dicitur  providentia  et  dispositio ;  ordinis  exsecutio,  quse  di- 
citur  gubernatio  :  primum  spectat  intellectum,  et  est  «ter- 
num ;  secundum  vero  respicit  voluntatem .  et  est  tempo- 
rale;  unde  de  gubernatione  prajsertim  hic  agitur. 

Gubernationis  autem  triplex  est  objectum,  scilicet,  crea- 
turis  praescribere  finem;  eisdem  media  ad  hunc  linem  con- 
sequendum  concedere ;  hoc  tandem  fine  frui  dare  creatu- 
ris.  quaj  iila  media  congruenter  adhibuerunt. 

Dicemus.  in  duplici  puncto,  de  existentia  Providentire  in 
geaere,  et  de  ejusdem  speciebus. 

PUNCTUM    PRIMUM 

De  existentia  Providentim  in  genere. 

137.  —  Negarunt  providentisc  cujuslibet  existentiam 
1.  Athei.  qui,  cum  mundi  creationem  sive  necessitati,  sive 
casui  fortuito  tribuant,  ab  eo  proinde  ordinis  providi  ideam 
omnem  excludunt.  2.  Stoici,  qui  omnes  efTectus  inelucta- 
bili  necessitati  seu  fato  tribuebant,  n.  198.  3.  Deistae  per- 
plures,  qui  Deum  praestantiorem  sublimioremque  esse  af- 
lirmant,  quam  ut  rebus  mundanis  provideat.  Ha3c  omnia 
jam  confutata  manent,  ex  dictis  circa  divinum  concursum, 
et  libertalem  Dei,  n.  105, 129.  Hic  ergo  brevis  tantum  et 
directa  demonstratio  sufficiet. 

PROPOSITIO 

138.  —  Estin  Deo  providentia  generaHs,  quce  ad  omhia 
ofnnino  etiam  infima  exten(Utur.  Certum  est. 

Prob.  i^  ex  Scrtpt.  «  Deus  attingit  a  fine  usque  ad  finem 

fortiter,  et  disponit  omnia  suaviter.  Non  enim  est  alius  Deus 

quam  tu,  cui  cura  est  de  mnnibus; »  Sap,  8,  1 1 ,  12, 13.  — 

«  Omnem  soilicitudinem  vestram  projicientes  in  eum, 
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quoniam  ipsi  cura  est  de  vobis ; »  I  Petr.  5,  ^  7.  —  «  Consi- 
derate  lilia  agri  comiDodp  crese&ot;  aon  laborant,  nequc 
nent.  Si  autem  tenum  a^i,  quod  hodie  est,  et  cras  in  cli- 
banum  mittitur,  Deus^  sie  vestit,  quanto  magis  vos  modicw 
fidei?...  Unus  passer  non  cadit  super  terram  s/we  Patreves- 
tro;  »  S.  Matth.,  6,  f  28;  10,  f  29.   . 

ipsa  etiam  peccata  ad  ordinem  Provldenti^  suo  modo 
pertinent,  non  quidem  ut  fiant,  sed  ut  per  idonea  media 
vitentur,  et  ut  commissa  puniantur,  denique  ut  in  bona 
convertantur ;  Prov.  1,  >^  18.  33;  16.  y  4;  Gen.  50.  >'20. 

2""  Traditione.  «  Constat  supplicium  magis  quam  confa- 
tationem  mereri  illum  omnem ,  qui  providentuim  esse  non 
putat;  9  Clem.  Alex.  Strotn.  lib.  6.  —  «  Quis  operator  ne- 
gligat  operis  sui  curam  ?  Quis  deseret  et  destituat  quod  ipse 
condendum  putavit?  Si  injuria  est  regere,  nonne  cst  major 
injuria  fecisse.  cum  aliquid  non  fecissc  nulla  injustitia  sit , 
non  curare  quod  feceris,  summa  Inclementia?  »  S.  Ambr, 
de  Offic.  lib.  1,  c.  13.  —  «  Si  Dei  providentia  non  pnesidct 
rebus  humanis.  nihil  de  religione  satagendum;  •  S.  August. 
de  Util.  credendif  c.  16. 

Assertam  tliesim  sic  docet  Conc.  Vaticanum,  n.  1 :  «  Uni" 
versa .  qusB  condidit  Deus,  providentia  sua  tuetur  atque  gu- 
bernat ,  attingens  a  fme  usque  ad  finem  fortiter ,  et  dispo- 
nens  omnia  suaviter . » 

Idem  constat  unanimi  consensu  omnium  populorum. 
Omnes  enim  populi  divinitatem  deprecati  sunti  ipsam  mu- 
neribus  et  sacrificiis  placare  studuerunt ,  etc.  :  porro  ho- 
rum  omnium  nuUa  ratio  dari  potest ,  nisi  supponatur  om- 
nes  homines  semper  habuisse  Deum  ut  criminum  vindiccm, 
virtutis  remuneratorem ,  rerum  omnium  moderatorem, 
uno  verbo,  ut  summe  providum ;  ergo,  etc. 

3°  Ratione.  1 .  Deus  est  inflnite  sapiens .  summe  bonus , 
et  omnipotena ;  ergo  et  providus :  nam,  prout  est  summe 
sapiens .  cognoscit  omnium  rerum  fines  debitos ,  et  media 
his  procurandis  idonea ;  quatenus  summe  bonus ,  non  po- 
test  non  velle  uniuscujusque  finem  debitum  per  media 
apta;  et,  prout  est  omnipotens,  secundum  volvmtatem  suam 
eflkaciter  operalur ;  ergo  est  providus. 


niOS  NATDRAU8  IN  GREATIONE.  311 

3.  Deus  oon  potest  sibi  contradicere :  atqqi.  sublata  pro- 
?identia »  sibi  contradioeret ;  nempe ,  veilet  creataras  suas 
debitum  flnem  assequi ,  cum  ipsas  libere  creando ,  ipsis 
hancTersw  finem  suum  tendentiam  ultro  concesserit;  si- 
mul  noUet,  ipsis  nempe  negando  media ,  qu»  ad  iSnem  ob* 
tinendum  vere  sufiicientia  sunt. 

3.  Divina  relucet  providentia  in  ordine  mundi  pliysici , 
ut  coBstat  ex  dictis ,  ubi  de  physicis  existentiaB  Dei  argu- 
mentis;  ergo  a  fortiori  non  deest  in  ordine  morali.  Vide 
Bossuet,  PolUiqne  tirie  de  l*£crU.,  liv.  7,  art.  6. 

PUNCTUM  II 

De  apeciebt4s  Pfovidentias. 

Dupiex  esse  potest  providentia»  in  ordine  naturali.  et  su- 
pernaturali.  De  utraque  sigillatim  dicemus, 

1 

De  ProviderUia  in  ordine  naiutali. 

139.  —  Provldentia  in  ordine  naturali  est  ordimtio  re- 
rum  ad  finem  naturce  entium  proportionatim,per  media  ejus- 
dm  proporlionis.  QuaBnam  autem  sinl  leges  voluntatis  divi- 
nsd  relative  ad  etectionem  finis  naturalis .  ad  creaturarum 
productionem »  et  earumdem  deductionem  in  illum  finem , 
hic  indicare  tantum  possumus. 

140.  —  I.  Leges  volkMotis  divinm  relative  ad  electionem 
fini$  naiuralis. 

Constat,  ex  dictis  n.  138,  Deum.  in  creando,  aliquem 
sibi  proposuisse  finem :  omne  enim  agens  ad  aliquem  ter- 
minum  per  suum  actum  tendit. 

Qiueritur  autem  1  ^  quisnam  sit  Dei  (inis  fMuralis  in  crea- 
tione  ? 

Resp.  Non  plane  consentiebant  auctores  ante  Conc.  Vatic. 
iuxta  plures ,  finis  Dei  in  mundi  creatione  fuit  consecutio 
glorine  extemm.  Videlicet,  gloria  in  genero  deflnitur  :  clara 
notitia  cum  laude;  S.  Th.,  1 .  3,  q.  2,  a.  3  :  id  est,  a)stima- 
tio  et  amor ,  quao  perfeelionum  alicujus  entis  cognitioncm 
subsequuntur. 
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Porro  duplicis  generis  gloria  sic  intellecta  agaosci  debet, 
inlerna ,  et  externa :  prior  est  cognitio ,  sestimatio  et  amor 
Dei  a  seipso  :  hsec  igitur  gioria  Deo  essentialiter  competit ; 
posteriorautem  est  cognitio,  sestimatio  et  amor  Dei  a  crea- 
turis ;  et  ideo  haec  gloria  Deo  obvenire  nequit ,  nisi  suppo-* 
sita  creaturarum  intellectualium  creatione. 

Nunc  vero  creatio  nihil  attinet  ad  intemae  gloriae  conse- 
cutionem;  proinde  Deus,  creando»  nullum  alium  finem 
sibi  proponere  potuit,  quam  externae  gioriae  consecutionem 
per  attributorum  suorum  manifestationem,  quae  ex  mundi 
creatione  oritur. 

Dicitur  enim  :  « \]niyersti  propter  semetipsum  operatus  est 
Dominus;  »  Prov.  16,^4.  —  «  Afferte  Domino  gloriam  et 
hmorem,  afferte  Domino  gloriam  uomini  ejus ;  »  Ps.  28,  t  - 
2.  —  «  Omnia  in  gloriam  Dei  facite ; »  I  Cor.  10 ,  y  5i .  — 
«  Omnia  propter  vos ,  ut  gratia  abundans ,  per  multos  In 
gratiarum  actione  abundet  in  gloriam  Dei;  *  II  Cor.  4.  ]Ht$. 
—  «  Gloria  in  altissimis  Deo;  »  Luc.  2.  i^  14.  —  «  Gratias 
agimus  tibi  propter  magnam  gloriam  tuam. »  Ergo  flnis  na- 
turalis  est  Dei  gloria  externa. 

Juxta  vero  Thomistas,  tinis  creationis  fuit  creaturis  divi* 
nam  bonitatem  communicare.  Namquefinis  operationis  cu- 
juslibet  est  bonum  :  porro  Deus,  cum  sit  sibi  ipsi  suilicien- 
tissimus ,  nuUum  commodum  pro  seipso  percipere  potest 
ex  operatione  ad  extra ;  ergo  in  hac  operatione  solam  crea- 
turarum  utilitatem  potuit  intendere. 

Atqui  tamen  Deus  alium  flnem  intendere  nequit  quam 
seipsum,  alioquin  Deus  ad  aliquid  sibi  extrinsecum,  a  quo 
proinde  penderet,  referretur;  ergoad  extra  operarinon 
potuit,  nisi  ut  creaturae  ad  seipsum  per  ejus  beatudinis  ali- 
qualem  participationem  referrentur.  S.  Th.,  Cont.  Gent. 
lib.  3,  c.  18,  19.  Hoc  sensu  etiam  vere  dicitur  :  «  Universa 
propter  semetiiisum  operatus  est  Dominus.  •  Prov.  16,  t  *. 

Utraque  sententia  alteram  impltcite  continet,  atque  inter 
se  sic  conciliantur :  creatura  non  potest  Deum  gloriflcare 
per  ipsius  cognitionem,  sestimationem  et  amorem,  nuin  eo 
ipso  participet  Dei  perfectionem ,  vitam  et  beatituainem , 
qna3  pro  creatura  intellectuali,  sicut  et  pro  Deo,  est  in  cog- 
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nitione,  aestimatione  et  amore  entis  divini.  Simililer,  crea- 
tura  non  potest  se  ad  Deum  referre ,  participando  bonila- 
tem  divinam  per  Dei  cognitlonem  et  amorem,  quin  eo  ipso 
Deum  glorilicet,  per  iliam  \\ix  divina;  imitationem  plus  mi- 
nusve  perfectam.  Ergo  Deus  ad  extra  operatur,  ut  creatura 
participet  divinam  bonitatem ,  atque  per  hujusmodi  parti- 
cipationem  Deum  glorificet. 

Hoc  revera  sic  docet  Conc.  Vaticanum,  n.  1  :  «  Deus  bo- 
nilate  sua  et  omuipotente  virtute  non  ad  augendam  suam 
beatitudinem,  nec  ad  acquirendam ,  sed  ad  manifestandam 
perfectionem  suam  per  bona,  qme  creaturis  impertitar,  de  ni- 
hUo  condidit  creaturam... »  Idem  Conciiium  rem  sic  delini- 
vit :  «  Si  quis  mundum  ad  Dei  gloriam  conditum  esse  nega- 
verit :  anathema  sit; »  n.  6. 

m.  —  Hinc,  ad  finem  creationis  perfecte  consequen- 
dam,  oportuit  esse  aliqnas  creaturas  inteUigendi  et  amandi 
facuUate  prceditas. 

Sine  his  enim,  creaturre  non  possunt  per  se  aut  per  alias 
scu  immediate  aut  saltem  mediate  Deum  cognoscere,  a^sti- 
mare  etamare,  nec  ideo  vilam  et  beatitudinem  divinam 
participare ,  nec  Deum  gloriflcare ,  nec  tandem  ad  Dcum 
tanquam  ad  linem  ultimum  tendere ,  et  In  Deo  quiescere. 
S.  Th.  Cont.  Gent.,  lib.  9,  c.  46. 

142.  —  Quofritur  2^  an  Deus  teneatur  suam  bonitatem 
creataris  communicare,  suamque  externam  gloriam  inten- 
dere  m  mmfno  gradu  ? 

Resp.  Negative.  Etenim  1.  in  quocunque  gradu  Deus  se 
communicet  et  gloriflcetur,  semper  ipse  est  flnis  objectivus 
creattonis  :  atqui  Deus  est  finis  sufliciens  su»  actionis;  ergo 
in  qaolibet  gradu  potest  bonitatem  suam  communicare  ex- 
temamque  gloriam  intendere. 

2.  Non  datur  in  Deo  gradus  communicationis  et  gloria) 
externse,  quo  major  esse  non  possit;  ergo  impossibilis  est 
Dei  communicatio  et  externa  gloria  in  summo  gradu. 

143.  —  Hinc  rejiciendus  est  optimismus  ahsolutas. 

Nam  optimismi  nomine  designatur  systema ,  quod  tenet 


Deum  non  posse  creare  mundum  nisi  i^erfectissimnm. 
Duplex  autem  concipi  potest  mundi  perfectio,  absoluta,  yel 
relativa :  prior  sumitur  ex  parte  finis,  atque  consistit  in 
eo  quod  Deus  sese  creaturis  communicandum»  et  ab  eis 
glorificandum  in  altissimo  et  exceilentissimo  gradu  inten- 
dere  debeat;  posterior  vero  sumitur  ex  parte  mediorum, 
et  in  eo  reponitur,  quod  singula  entia,  ex  quibns  mundus 
coalescit»  sint  media  aptissima  ad  flnem,  cui  destinantur, 
obtincndum,  quicunque  sit. 

Porro,  ex  jam  dictis,  n.  142,  Deus  non  tenetur  se  com- 
municare  gloriamque  externam  intenderc  in  summo 
gradu,  imo  talis  communicatio  et  gloria  est  impossibilis  ; 
ergo  rejiciendus  est  optimismus  absolutus.  De  reUtUvo  au- 
tem  optimismo  dicetur  n.  146. 

144.  •—  Quwrilur  5®  an  singula  entia  imtmdiate  vel  me- 
(Uate  tantum  ad  ultimum  creationis  finem  ordinentar? 

Resp.  Alia  immediate  ordins^tur,  alia  vero  mediate  tan* 
tum.  Namque,  ex  dictis,  n.  140,  finis  ultiinus  creatioms 
esl  participatio  divinae  bonitatis  et  externa  Dei  gloria  per 
ejus  cognitionem,  sestimationem  et  amorem  a  creatuns  : 
porro,  inter  entia,  alia  facultate  cognoscendi  et  amandi 
donata  sunt ,  csetera  vero  hac  facultate  penitus  carent ; 
ergo  priora  immediate  ordinantur  ad  finem  ultimum. 

Posteriora  autem  mediate  tantiim,  quatenus  haec  imme- 
diate  ordinantnr  ad  entia  rationabilia,  et,  his  mediantibus, 
ad  ipsum  Deum  Juxta  illud  :  « Ista  kx  est  divinitatis  im- 
mobiliter  flrmata,  ut  infericra  reducantur  m  Deum  per  su- 
periora;S.  Dionys.  deEccL  Hier.  c.  5. 

Et  vero  mineralia  sunt  propter  vegetalia,  vegetalia  prop- 
ter  animalia,  hac  omnia  propter  hominem ;  unde  dicitiir  : 
Omnia  subjecisti  sub  pedibm  ejus;  Ps.  8,  t  8;  Homo  onim 
utitur  omnium  rerum  generibus  ad  sni  utilitatem  :  quibus- 
dam  ad  esum,  quibusdam  ad  vestitum,  quibusdam  ad 
vehiculum. 

Et  super  hoc  omnibus  sensibilibus  utitur  ad  intellectua- 
lis  cognitionis  perfectioncm  :  siquidem  visibilia  mundi  in- 
flnitam  Dei  virtutem  et  pulchritudinem,  illiusque  suavita- 
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tem  nobis  In  memoriam  revocant,  ad  ea  appetenda  nos 
impellunt.  suntque  nobis  quasi  specula  per  qua;  divinas 
perfectiones  apprebendimus ;  crgo  quatenus  sic  hominem 
adjuvant  ad  finis  ultimi  consecutionem,  entia  irrationabi- 
lla,  mcdiante  homine,  ad  gcneralem  mundi  flnem  obtinen- 
dum,  modo  suae  natune  proportionato,  concurrunt.  S.  Th. 
Cont.  GenL  lib.  3,  c.  22. 

145.  -—  FI.  Leges  divince  voluntati^  relative  ad  creatiira- 
rim  productionem, 

Quceritur  i^  B.n  Deus  tenetur  enti  unicuique  concederc 
pcrfectionis  gradum,  sine  quo  iiiud  ens  suum  finem  asse- 
qui  non  possct  ? 

Resp.  Affirmative,  Qui  enim  vult  fincm,  conscquenter  vult 
et  media  :  alqui  perfectionis  gradus  de  quo  agitur,  est  mc- 
dium  necessarium  ut  quodque  ens  flnem  sibi  a  Deo  assi- 
gnatum  consequi  valeat ;  ergo  Deus  vult  eadem  voluntate, 
qua  finem  intendit,  illum  perfectionis  gradum  concedere. 

146.  —  Hinc  1.  Deus  singula  entia  ita  constituit,  ut  ipsa 
sint  media  ex  se  perfecte  accommodata  ad  finem,  cui  desti- 
nantur,  obtinendum. 

Deus  enim  perfecte  vult  flnem  unicuique  enli  a  se  assi- 
gnatum ;  ergo  pcrfeete  vult  et  media,  ac  proinde  media  ex 
se  j)erfecta,  juxta  illud  :  Dei  perfecta  sunt  opera;  Deuter. 
32.  f  i,  Unde  admittendus  est  optimismus  relativus,  qui 
nihii  allud  est  quam  perfecta  accommodatio  mediorum  ad 
iinem,  quicunque  sit,  n.  U3. 

147.  —  Hinc2.  Deus  creaturis  nihil  lenetur  pra^ter  ii- 
lum  perfectionis  gradum,  quo  perfecte  possint  suum  finem 
assequt. 

Etenim  Deus  rcspectu  creaturarum  ad  nihil  tenelur,  nisi 
ratione  finis,  quem  ipse  libere  posuit :  porro  creaturae  se- 
mel  ita  constitulae,  ut  sint  media  ad  suum  flnem  assequcn- 
dum  aptissima,  eo  ipso  habent  quidquid  in  eis  ex  parte 
earum  finis  requiritur ;  ergo  Deus  nihil  ultra  eis  conferre 
lenetur. 
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148.  —  Qum-Ui^  2^  an  Deus,  illcBsis  suis  attributis. 
possit  inaiqualia  dona  creaturis  largiri? 

Resp.  Affirmative.  Deus  enim,  illsesis  suis  attributiSj  po- 
test  non  creare ;  ergo  a  fortiori  potest  creare  in  tali  vel  tali 
gradu»  juxta  iiiud  :  «  Voio  autem  et  huic  novissimo  dare 
sicutet  tibi.  Aut  non  licet  mihi  quod  volo,  facere?  an  oculus 
tuus  nequam  est,  quia  ego  bonm  sum?  >  Matth.  20,  f  14, 
15.  Et  vero,  inaequalitas  et  diversitas  donorum  ad  ordinem 
et  pulchritudinem  totius  orbis  maxime  conferunt. 

149.  —  Quceritur  3^  an  Deus  creare  possit  entia  mctlo 
obnoxia  ? 

Resp.  Affirmative.  Elenim  malum  est  pfivatio  quaedam» 
seu  absentia  boni,  n.  107.  Hsec  privatio  existit  in  creaturis 
vel  independenter  ab  earum  voluntate,  ut  ignoraniia  et 
dolor,  vel  dependenter  ab  hujus  facultatis  exercitio,  ut  er- 
ror  et  peccatum. 

Porro,  quandiu  creatura  in  flne  non  quiescit  per  perfec- 
tam  Dei  cognitionem  et  amorem,  ipso  defectu  alicujus  cog- 
nitionis,  amoris  et  felicitatis  iaborat,  atque  a  suo  tine  sese 
avertere  potest  seu  in  errorem  et  peccatum  delabi ;  ergo 
Deus  creare  potest  entia  malo  obnoxia,  eo  ipso  quod  ea 
creare  potest  in  via  ad  ultimum  flnem. 

Hevera,  occasione  illorum  malorum,  muita  producuntur 
bona,  qu»  sunt  ratio  suiTiciens,  ut  Deus  iila  mala  permit- 
tere  possit :  sic  non  esset  vita  leonis  sine  occisione  anima- 
lium  ;  nec  patientia  martyrum  sine  persecutione  tyranno- 
rum ;  nec  Redemptio  et  forsan  incarnatio  ipsa,  sine  peccato 
primi  hominis.  Unde  «  Deus  omnipotens  nullo  modo  sine- 
ret  maium  aliquod  esse  in  operibus  suis,  nisi  usque  adeo 
essot  omnipotens  et  bonus,  ut  benefaceret  etiam  de  malo;  > 
S.  August.,  Enchir.  11  ;  S.  Th.  1  p.,  q.  22,  a.  2.  ad  2. 
Vide  n.  157  ;  Tract.  de  Ecdes.,  n.  236. 

150.  —  III.  Circa  kges  divincjB  voluntatis  relative  ad  dedac" 
tionem  creaturarum  in  earum  finetn. 

Quceritur  1**  an  Deus  voluntate  posiUva  intendat  consecu- 
tionem  finis,  quem  ipse  creaturis  imposuit? 
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Resp.  Affirmaiive.  Deus  enim  creat  entia  propter  aliquem 
Gnem ;  ergo  consequenter  vult  illius  flinis  consecutionem, 
aiioqutn  hunc  finem  vellet  simul  et  non  vellet. 

Hinc  Deus  singulis  creaturis  legem  imposuit,  qua  ad 
suum  finem  assequendum  adstringerentur.  Lex  enrm  hu- 
jusmodi  est  primus  effectus  voluntatis  positivaB  circa  con- 
secutionem  iinis  unicuique  creatura)  impositi. 

Ula  lex,  pro  creaturis  libertate  destitutis»  consislit  in 
impossibilitate  absoiuta  ab  earum  flne  recedcndi ;  ideoque 
non  distinguitur  a  concursu  necessitante,  n.  108. 

Pro  creaturis  autem  libertate  pr^ditis,  illa  lex  consistit 
in  obligatione  morali ,  qua  nempe  creaturse  rationaies  a  suo 
fiae  recedere  non  possunt  nisi  per  peccatum,  ratione  cujus 
reatum  incurrunt.  Unde  exsurgit  providentia  inoraiis,  qua3 
exercetur  in  individuis,  in  familia,  in  societate. 

in  individuis  quidem,  per  pr^cepta  et  consilia,  promis- 
siones  et  comminationes ,  praemia  et  supplicia,  quibus 
quodcunque  ens  rationale  ad  Dei  cognitionem  et  amorem 
super  omnia  excitatur,  et  ab  hujusmodi  finis  aversione 
removetur,  atque,  pro  sua  fidelitate  aut  infidelitate,  per 
quietem  in  fine  remuneratur,  aut  flnis  carentia  plectitur. 

In  familia  etiam.  Etenim  Deus  voluit  hominem  et  esse 
et  crcscere  in  virum  perfectum  pro  corpore.  intcllectu  et 
voluntate,  per  familiam;  ergo  ipsi  familix  providct  pcr 
pnecepta  et  consilia  consentanea,  atque,  ex  parte  sua, 
semper  suppeditat  media  sufiicientia  ad  filiorum  procrea- 
tionem,  sustentationem,  informationem  secundum  leges 
divinas,  et  cujusque  vocationem.  Unde,  in  Scriplura,  justi 
tot  numerant  benedictiones ,  quot  filios  generant;  atque 
.  parentes,  juxta  c^nscicntiam  et  legem  Dei  ambulantes ,  a 
peo  benedicuntur  in  tertiam  et  quartam  gcnerationcm, 
juxta  illud  ;  Junior  fiU,  etenim  senui :  et  non  vidijustum  de- 
relictum,  nec  semen  ejus  qucercns  panem.  Ps.  36,  f  25. 

In  societate  denique.  Nam  Deus  constituit  hominem  socia- 
km,  seu  voluit  ut  homo  finem  suum  assequatur  non  solum 
per  familiam,  sed  etiam  per  congregationem  familiarum 
sub  una  auctoritate,  id  est,  per  societatem ;  quare  ipse  par- 
titus  est  terram  inter  homines,  distinguit  nationes  per  reg- 
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horttm  diveMitatert,  quorum  Initlum,  progressum  ct  flticm 
dctermitiat ;  sicquc  ih  statu  politlco  ct  civili  utiicuique 
assignat  officium  atque  statum.  Hoc  saepissime  docet  Scrip- 
tura  :  In  unaniquaTnque  gentm  prcepomit  rectorem;  Eccl., 
l7,  1 14.  —  Per  me  teges  regnant,  et  legum  cmditores  justa 
decernmt;  Prov.  8,  t  iB  :  fc  Cest  pdn'  sa  Providence  uni- 
verseUe  sur  le  genre  humairi  qfue  Dieu  partage  la  terre  aux 
hommes,  et  quMl  distingue  les  nations  paf  la  diversite 
d'emplres,  de  royaumes,  de  republiques  et  d'autres  fitats; 
qu'ii  en  rfeglb  *t  i'6tendue  et  la  dUrfie  par  des  ^vdnemenls 
qui  leur  donneut  leuf  nsiissance,  leur  progrfes  et  leur  fm; 
et  que,  parml  tous  ces  changements,  il  forme  et  soulient  la 
Socfete  civile  dans  chaque  fitat  par  les  distinctions  quMl  feit 
des  personnes,  pour  templir  tous  les  emplols  et  toutes  les 
places,  et  par  les  autres  mattiferes  dont  il  rfegle  tout.  » 
Domat,  TraitH  des  lois,  c.  9.  Quare  et  ipSGC  nationes  a  Deo 
rogattt  aUxilia  statui  pblitlco  et  civili  propHa,  atque  pro 
hulusmodi  beneflciis  acceplts  Deo  gratias  agunti  TOSsuet, 
Politiqm  Hri^e  de  V^cHt,,  liv.  7,  art.  6,  prop,  7. 

181 .  —  Quftritur  2"  au  voluntas,  qua  Deus  intehdit  flnis 
creaturis  impositi  consecutionem,  debeat  esse  efflcax  sal- 
tem  pro  earum  aliquibus,  aut  etiam  pro  omnibus? 

Resp.  Debet  esse  efficaxllla  voluntas  saltem  pro  aliqol- 
bus  creaturis.  Nam  Deus  nihil  inutile  facit :  atqui,  posilo 
quod  eius  voluntas  non  ^it  efiicax  saltem  pro  aliquibus 
creaturls,  tunc  tota  creatio  de  facto  flne  carebit,  ideoque 
fict  opus  inutiie;  ergo  Dei  voluntas  circa  deductioucm 
creaturarum  ad  flnem  ultimuta,  efficax  est  saltem  pro  ali- 
quibus  cx  creaturis  ratiotialibus. 

Non  vero  requiritur  quod  sit  eflicax  pro  omnibtis.  Ram, 
ex  dictis,  n,  149,  Deus  peccatum  potest  permittere;  ergo 
nihil  impedit  quin  permittat  pcrseverautiam  in  peCcato  seu 
impcenitentiam  flnalem,  ac  proinde  quod  ejus  Voluntas  sit 
tantum  sufflciens  ctrca  flnis  ultimi  consecutloncm  a  crea- 
turis.  Quomodo  autem,  nou  obstante  plurimorum  perdi- 
lione,  Deus  sui  operis  finem  perfecte  obtineat,  dtcetur  in 
Tract.  de  tncam.,  n.  208. 
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CseterQm ,  qui  libertate  stia  abutuntnr  seseque  a  finc 
praestito  elongant,  aliquod  tamen  in  mundo  munus  adim- 
plent,  tanquam  media,  ?el  occasiones,  quibus  eleoti  magis 
ad  Tirtutem  excitantur,  et  ita  ad  suum  finem  tutius  dedu- 
cuntur,  n.  149.  Unde  ipsimet  peccatores  fine  in  mundo 
omnino  carere  dici  non  possunt. 

1H9.  —  Hinc  voluntas  Dei  de  consecutione  finis  est  effi- 
cax  circa  alios,  sufficiens  tantum  pro  csBteris,  seu  Deus  ali- 
quos  ad  beatitudinem  prsedestinat,  c^ros  yero  vocat»  sed 
non  prsedestinat. 

Quomodo  utraque  voluntas  concipi  debeat,  dicetur  in 
Tract.  de  Gratia,  ubi  de  proedestinaium  et  reprobatiane 
movetur  qusBstio,  n.  391,  399. 

II 
De  Profndeniia  in  ardine  9us^ematurali. 

153.  —  HsBC  providentia  oonsistit  in  dispositione  et  exee- 
cuHone  ^emaiuraUum  mediorum  ad  ftnem  supernaturalem, 
Porro  Revelatio  et  Theologia  tota  sunt  in  proponendo  hunc 
finem  supernatur^lem.  atque  media  ad  eumdem  assequen- 
dnm  idonea ;  hic  igitur  quasdam  tantum  leges  voluntatis 
divin»  tn  ordine  supematurali  indicandum  habemus.  Cae- 
tera  prsastabunt  Tractatus  subsequentes. 

154.  —  Quceritur,  scilicet,  an  providentia  in  ordine  na- 
turali  mbardinetur  providentiaB  in  ordine  supematurali  ? 

Resp.  affirmative.  Res  enim  omnes  inferiores  ad  homines 
sictit  ad  flnem  proximum  aliquo  modo  ordinantor  n.  144  : 
atqui  homo  ipse  ad  finem  supernaturalem  ordtnatus  est ; 
eiigo  omnes  res  aiias  cooperari  debent  ad  illum  flAem  con- 
^equendum  :  et  ideo  quodam  altiori  modo  gubemanda! 
sunt.  Qnare  dicitur  :  «  Omniaproptervos;  11  Cor.,  4,  f  15. 
Omnia  vestra  iunt,  fH»  autem  Chrieti,  Chriiftue  autem  Dei; 
ICor.,  3,  tM,  i3. 

155.  —  Hinc  1 .  Deus  specialem  in  ordine  supematurali 
curam  habet  de  EcelfBia.  Nam  Ecdeeia  est  nediom  ordi^ 
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narium,  universale  et  perpetuum  a  Christo  institutum  ad 
ordinem  supernaturalem  in  terris  constituendum,  atque 
ad  salutem  ejusdem  ordinis  promovendam,  ut  dictum  est 
in  Tract.  de  Eccksia,  n.  9-15.  Proinde  Christus  omnibus 
diebus  et  usque  ad  consummationem  seculi  auxilium  efti- 
cax  ei  largitur.  ut  sit  columna  et  firmamentum  veritatis, 
nec  unquam  adversus  eam  porta)  inferi  prsevaleant;  imo 
sicut  sponsam  diligit  eam,  atque  ad  iiiam  nutriendam  se- 
metipsum  tradidit,  ut  per  hanc  sponsam  immaculatam  sibi 
procreet  filios  in  vitam  sBternam;  Eph.  i,  f  11-16;  K, 
f  25-27. 

156.  —  Hinc  2.  Deus  csetera  omnia  ita  movet  etdirigit, 
ut  bono  Ecclesiae  inserviant,  sive  privati,  sive  principes, 
sivc  regna  :  et  ita  res  ordinis  naturalis  ad  supernaturalem 
ordinem  reipsa  ordinantur :  «  Ainsi,  tous  les  grands  em- 
pires  que  nous  avons  vus  sur  la  terre,  ont  concouru  par  di- 
vers  moyens  au  bien  de  la  Religion  et  a  la  gloire  de  Dieu, 

comme  Dieu  lui-meme  i'a  declare  par  ses  prophetes 

Dieu  ne  d6clare  pas  tous  les  jours  ses  volontes  par  ses  pro- 
phetes  touchant  les  rois  et  les  monarchies,  qu'il  eleve  ou 
qu'il  detruit;  mais,  Tayant  fiiit  tant  de  fois  dansces  grands 
empires  dont  nous  venons  de  parler,  il  nous  montre  par 
ces  exemples  fameux  ce  qu'il  fait  dans  tous  les  autres,  etc. » 
Bossuet,  Disc,  sur  1'HisL  univers.,  5«  p.,  c.  1. 

157.  —  Hinc  3.  jusU  affUguntur  in  hac  vita,  saepe  saspius 
autem  prosperantur  impU. 

Etenim  « justi  in  terris  exercentur,  quia  Deus  praevidct 
quod,  si  quieti  ac  Uberi  in  tranquiilitate  persisterent,  lenta- 
tiones  ferre  adversarii  non  valefUes,  mentis  prostrati  vulne- 
ribus,  jacerent :  ■  S.  Gregor.,  Papa,  lib.  3.  Morol.,  c.  29. 
Unde  castigando  et  castrando  secuio  erudimur  a  Deo,  ait 
Tertull.,  et « tanquam  in  fornace  probat  justos  Dominus, 
ut  inveniat  illos  dignos  se ;  sicque  in  paucis  vexati,  in  mul- 
tis  bene  disponantur ;  »  Sap.  3,  ^  5,  6.  «  Impios  autem 
dimittit  Deus  secundum  desideria  cordis  eorum  :  ideo  du- 
cunt  in  bonis  dies  suos,  sed  in  puncto  ad  inferna  descen- 
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duat.  »  Ps.  80;  Job,  21.  «  Dieu  nous  introduit  dans  le 
monde,  ou  il  nous  fait  paraitre  un  ordre  admirable,  pour 
monlrer  que  son  ouvrage  est  conduit  avec  sagesse ;  ou  il 
laisse  de  dessein  forme  quelque  desordre  apparent,  pour 
montrer  qu'il  ny  apas  encore  inis  la  derni^re  main.  Pour- 
quoi?  Pour  nous  tenir  toujours  en  attente  du  grand  jour 
de  reternite.  ou  toutes  choses  seront  demfilees  par  une  de- 
cision  derniere  et  irrevocable;  oii  Dieu,  siparant  encore 
une  fois  la  lumiere  d'avec  les  tenebres,  mettra,  par  un  der- 
nier  jugement,  la  justice  et  Timpietti  dans  les  places  qui 
leur  sont  dues;  et  alors,  dit  Salomon,  ce  sera  le  temps  de 
chaque  chose  :  «  Et  tempus  onmis  rei  tunc  erit; »  EccL,  3. 
f  17.'  Bossuet,  Serm.  sur  la  Providence. 

Et  hsecde  Deo  sufflciant,  quem,  utinam!  uli  jam  novi- 
mus,  sic  et  amemus,  et  quidem  multo  magis;  linis  enim 
notitia^  Dei  est  Charitas. 
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EX  SYMBOLO  ATHANASIANO 

\ .  —  QUICUNQUE  valt  salvus  esse,  ante  omnia  opas  fest  ut 
teneat  catholicam  fldem  :  quam  nisi  quisque  integram  invio- 
latamque  servaverit,  absque  dubio  in  fiBternum  peribit. 

S.  —  Fides  aiitem  catholica  hddc  est :  ut  unum  Deum  inTrini- 
tate,  et  Trinitatem  in  unitateveneremur;  neque  cdnftindentes 
personas,  neque  substantiam  separantes. 

3.  —  Alia  est  enim  persona  Patris,  alia  Filii,  alia  Spiritus 
Sancti. 

4.  —  Sed  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  Sancti  una  est  divini- 
tas,  sequalis  gloria,  coseterna  majestas. 

Qualis  Pater,  talis  Filius,  talis  Spiritus  Sanctus. 

Increatus  Pater,  increatus  Filius,  increatus  SpiritusSanctns. 

Immensus  Pater,  immensus  Filius,  immensus  Spiritus 
Sanctus. 

iEternus  Pater,  saternus  Filius,  sBternus  Spiritus  Sanctus. 

Et  tamen  non  tres  aBterni,  sed  unus  aBternus. 

Sicut  non  tres  increati,  nec  tres  immensi,  sed  unus  increa- 
tus,  et  unus  immensus. 

Similiter  omnipotens  Pater,  omnipotens  Filius,  omnipotens 
Spiritus  Sanctus. 

Et  tamen  non  tres  omnipotentes,  sed  unus  omnipotens. 

Ita  Deus  Pater,  Deus  Filius,  Deus  Spiritus  Sanctus. 

Et  tamen  non  tres  dii,  sed  unus  est  Deus. 

Ita  Dominus  Pater,  Dominus  Filiiis,  Dominus  Spiritus 
Sanctus. 

Et  tamen  non  tres  domini,  sed  unus  est  Dominus. 

Quia  sicut  singillatim  unamquamque  personam,  Deum  ac 


RATIO  TRACTATOS,  933 

Domfniun  oonflteri  christiana  yeritate  pompellimur ;  ita  tres 
deos  aut  dominos  dJcere  catholica  religione  prohibemur, 

6.  —  Paier  anullo  est  factus,  nec  creatns,  neo  genitus. 

e.  —  Pilius  a  Patre  solo  est,  non  flftctus,  nec  creatus,  sed 
genitns. 

7.  ^  Spiritus  Sanctus  a  Patre  et  Filio  non  factus,  nec  crea» 
tus,  nec  genitus,  sed  procedens. 

8.  ^  Unus  ergo  Pater,  non  tres  Patres  :  unus  Filius, 
non  tres  Filii  :  unus  Spiritus  Sanctus,  non  tres  Spiritus 
Sancti. 

9.  *•  Bt  in  hac  Trinitate  nihil  prius  aut  posterius,  nihil  ma- 
jus  aut  mious;  aed  U>i»  tres  personm  cofiaternao  sibi  sunt  et 
co»quaies. 

Ita  ut  per  omnia,  sicut  Jam  supra  dlctum  est,  et  Unitas  in 
Trinitate,  et  Trinitas  in  Unitate  veneranda  sit.  /7        v.  / 

Qui  vult  ergo  salvus  esse,  ita  de  Trinitate  sentiat.    c '/  <i*^^  '  ce^  , 

OBJECTUM,  UTILITAS  ET  DIVISIO  TRAGTATUS 

10.  —  1®  Hactenus  dictiim  est  de  Dei  exislentia,  attri- 
bulis  et  operationibus  prsesertim  ad  extra,  Nunc  vero  de 
propria  Dei  personalitate,  seu  operationibus  et  vita  ad  intra 
agendum  tiabemus.  Porro  haec  vita,  atque  ideo  objectum 
Imjusce  Tractatus  in  prsBfato  Symbolo  integre  coutraliitur 
his  verbis  :  «  Pides  autem  catholica  hacc  osti  ut.  unum 
Deum  in  Trinitate,  et  Trinitatem  in  unitate  veneremur; 
neque  confundentes  mrmias,  neque  suhstantiam  separan- 
tes;  »  vel,  sicut  canit  Ecclesia  :  «  Ut  in  personis  proprietas, 
in  es$mtia  uniias,  et  iu  maiestate  adoretur  (equaUtas.  » 

9^  Itaque,  «  nec  periculasins  alicubi  erratur,  nec  laboriO' 
sius  aliquid  qu^ritur,  nec  frucliosius  aliquid  invenitur,  » 
aitS.  August.  de  Trinit,  lib.  1,  c.  3.  Per  hanc  enim  dis- 
cussionem,  ipsam  Dei  intimam  constitutionem,  actioncm, 
vitam  el  consummatam  perfectionem ,  seu  quasi  suiipsius 
secretum  scrutari  aggredimur. 

S*  Praeterea  linis  supernaturalis,  ad  quem  de  facto  des- 
tinantur  rationales  creaturse,  est  participatio  quaedam  ipsius 
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vitaeDei  ad  intra,  utdiceturin  Tract.  de  Gratia,  n.  187, 
194-96.  Medium  autcm,  per  quod  de  facto  illam  participa- 
tionem  accipimus,  est  Incarnatio  Yerbi  divini  et  per  ipsum 
Rcdemptio,  ut  demonstratur  in  Tract.  de  /ncarn. ;  et  ideo 
praesens  Tractatus,  dum  nos  introducit  in  cognitionem  vitae 
Dei  ad  intra  et  ipsius  persona)  Verbi  divini,  eo  ipso  nobis 
suppeditat  totius  dogmatis  christiani  fundamentum  atque 
consummationem,  juxta  illud  :  «  Pater...  haec  est  vUa 
wtema,  ut  cognoscant  te,  solum  verum  Deum,  et  quem 
misisti  Jesum  Christum.  »  Joan.  17,  v.  1,  3.  Atque  adeo 
mysterium  SS.  Trinitatis  mysteriorum  omnium  religionis 
christiano)  gravissimum  est,  opus  Evangelii  et  substantia 
Novi  Testamenti,  ut  ait  Tertull.,  adv.  Praxeam,  c.  31. 
Propterea  prae  caeteris  hujus  mysterii  exigitur  professio, 
in  qua  insuper  tessera  continetur  ad  distinguendum  fideles 
ab  infidelibus. 

Tria  erunt  capita,  de  notione,  de  existentia,  et  de  modo 
essendi  SS.  Trinitatis  '. 

CAPUT  PRIMUM 

DE  NOTIONE   SS.   TRINITATIS 

In  triplici  articulo  dicemus  1**  de  deflnitione  SS.  Trini- 
tatis,  2^  de  erroribus  circa  idem  fidei  dogma,  S'*  de  ejus- 
dem  convenientia. 

ARTICULUS  PRIMUS 
De  SS.  TrinUatis  definiliom. 

11.  —  Ad  definitionem  et  evolutionem  illius  dogmatis, 
necesse  est  uti  verbis  ex  se  non  ita  perspicuis,  quorum 
igitur  pra^mittenda  est  accurata  expositio,  tum  ut  plenior 

4 .  Girca  Tractatum  de  SS.  TrinUate  consuli  possunl  S.  Athanasii  varia  opera 
eonira  Arianos^  et  Epiit.  ad  SerapUmm,  de  Spiritu  Saticto.  ^  8.  Ifilarius,  de 
Triniiale.  —  S.  Augustinus,  de  Trinitate.  -^  S.  Tbomas,  i  p.»  q.  27  usque  ad 
q.  43.  —  Suarecy  de  My$terio  Trinitatit,  —  Pelavius,  de  TrinitaU.  •—  Wttas- 
sius,  de  SS,  Trinitale.  —  Bossuet,  Triniti,  passim.  —  DD.  Ginouilliac,  Ilist. 
du  Dogme  catholiquej  <S  tol.  in-8<*. 
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sit  dicendorum  intelligentia,  tum  ut  facilius  detegatur,  tu- 
tiusque  vitetur  error.  Ex  verbis  enim  inor(Umte  prolatis, 
incurritar  hceresis,  ait  S.^Hieronymus. 

Porro  vocabula  in  lioc  Tractatu  adhibenda,  respiciunt 
vei  unitatem  naturw  divinse,  qua^  et  tribus  personis  sunt 
communia ;  vel  personas  seorsum  sumptas,  et  illas  pro- 
pietates,  qua^  personales  vocantur.  Itaque  hujusmodi  voca- 
bula  in  primis  sunt  essenHa,  natura,  substantia,  suppo^tum, 
persona,  relatio. 

12.  —  I.  Essentia,  etymologice  ab  esse  dicitur,  eo  quod 
res  in  ea  et  per  eam  habet  actum  essendi.  Per  se  exprimit 
quid  simplex,  nec  derinitione  propria  determinatur,  sed 
explicatur,  quatenus,  scilicet,  est  principium  alicujus  entis 
constitutivum  in  determinata  specie ;  id  quod  primo  in  re 
concipitur,  et  per  q[uod  res  a  cseteris  aliis  distinguilur; 
quod  est  veluti  radix  et  principium  intimum  proprieta- 
turo,  qu^  in  re  sunt ;  quod  respondct  quaestioni  quid  est, 
ac  saepe  designatur  per  vocem  quidditatis.  Sic  essentia 
hominis  est  animal  raiionale;  essentia  Dei  est  asseitas,  aut 
inteUigere  actuaUssime,  aut  esse  simpUciter,  exdictis  in  Tract. 
de  Deo,  n.  36,  57. 

13.  —  II.  Ndtura,  a  verbo  nasci,  quasi  nascilura,  dicitur, 
qnia  ab  ea  nascitur  operatio ;  atque  est  rei  essentia  ad  ope- 
rationem  ordincUa,  seu  prindpium  operaUonis  unicuique  enti 
existenti  inlrtHsecum  etpermamens. 

Undenatura  estradixipsiusfacultatisoperandi,  in  aliquo 
ente  vere  existente  considerata,  et  hujusce  entis  vere  et 
proprie  constitutiva,  atque  permanens  et  immutabilis, 
sicut  et  ipsum  ens  quod  constituit ;  ac  proinde  designat 
ipsam  substantiam,  prout  viribus  idoneis  ad  exercendcts  pro- 
prias  operationesinstruitur ;  CavA.  Zigliara,  Cosmol.,  20.  In 
hoc  discrepat  ab  essentia,  quse  signiticat  radicem  proprieta- 
ium,  quae  in  re  sunt  seu  rei  quidditatem,  sive  res  existat, 
sive  sit  mere  possibilis.  Interdum  tamen,  sed  impropric 
pro  contiDgentibus,  vox  natura  sumitur  pro  essentia. 

In  Deo  autem  natura  prorsus  idem  est  ac  essentia.  Nam 
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in  Deo  esse  est  necessarium/sub  omni  respeotu  actualis* 
sime,  intrinsece  repugnans  cuicunque  gradui  possibilitatis 
tantum,  ita  ut  in  Deo  quidditas  idem  sit  ac  ens  in  adu 
simpliciter,  seu  principium  operationis  divin»  semper  et 
infinite  actuale. 

PrsBfatso  significationis  mturcB  usus  receptissimus  est 
apud  SS.  Patres,  sive  GraBCOS.  sive  Latinos,  qui  considerant 
operationes  et  actiones,  velut  notam  et  cbaracterem  naturao. 
Eamdem  notionem  evolvimus  in  Tract.  de  Gratia,  n.  59-63. 

U.  —  III.  Substantia  dicitur  a  sub$tando  acddentibus, 
atque  ordinarie  accipitur  pro  eo,  quod  jugiter  sub  succes- 
sivis  modificationibus  in  entibus  contingentibus  idem  per- 
severat»  illis  modificationibus  substati  e^  susteutat» 
eorumdem  est  principium,  ^t  cui  ideo  inbmnt;  dum 
ipsum  ab  alio  non  sustentaturi  nec  cuilibet  iubaBrel  uti 
modificatio  qusedam;  et  idcirco  nuncupatur  miaeGtum» 
suhstantia;  dum  modificationeSr  quas  iUi  acciduiit;  vocantur 
accidentia. 

CaBterum  patet  subjectum.  substantiam»  qua  talemi  esse 
quid  positivum ;  idem  enim  perseverare,  se  sustentare, 
principium  esse  accidentium,  ea  in  se  recipare«  est  quid 
melius  quam  esse  successivum,  sustentari  ab  alio,  alteri 
inhaerere»  ab  eo  prooedere;  etideo  notiolsubstdDtise  est  po- 
sitiva. 

Substantia  considerari  potest  in  se,  vel  ratione  speciei. 

In  se,  substantia  est  sitnpkx,  vel  composiia,  prout  indi- 
visibiUs,  vel  divisibib3  est;  v»  g.,  Angelus,  anima  hu- 
mana*  anima  brutorum  est  aubatantia  simplex;  corpus 
autem  humanum  est  substantiacomposita. 

Ratione  spedei  seu  natur^a,  intrinseci  principii  opera- 
tioniSi  substantia,  sive  in  se  simplex,  sive  composita.  est 
completa,  vel  incompleta,  prout  potest,  necne,  per  seme- 
Upsam  totaliter  exercere  operationes  sibi  proprias*  et 
speciflcas,  et  ideo  prout  non  est.  vel  est  cum  aJio  ad  com- 
ponendam  naturam  aliquam  specificam.  Sic,  v.  g.,  snbs- 
tantia.Angeli  per  se  sola  exercet  operationes  specificas 
Angeli,  nec  proinde  cum  alia  componitur  ad  illas  opera- 
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tiones;  et  ideo  est  substantm  per  8e  completa  ratioDe 
speciei  angelica).  ^Anima  vero  humana  per  se  non  potest 
totaliter  exercere  operationes  speciei  humano)^  sed  aa  hoc 
cum  corpore  componit  humanam  naturam ;  et  ideo  ratione 
speciei  illius  substantia  anima  est  incompleta. 

Jam  vero  1 .  in  Deo  nulla  adest  moditicatio  successiva/nec 
ei  quidquam  accidit;  sed  est  ens  necessarium  quoad  esse 
et  essendi  modum,  ideoque  immutabile  ob  infinitam  entis 
pienitudinem ;  ergo  in  Deo  substantia  idem  est  ac  essentia. 
Quare  Conc»  Later<  IV  luec  declarat ;  «  Quselibet  persona- 
nim  divinarum  est  iUa  res,  videlicet»  mbstantia,  essentia, 
sive  natura,  Ad  summum  in  Deo  substantia  sigmQcare 
posset  ipsam  essenti&m  quatenus  opponitur  ad  modos 
essendi  ex  se  essentialiter  permanentes,  qui  tres  personas 
in  Deo  constituunti  ex  subsequentibus. 

9.  In  Dqo  substantia  est  ex  se  omnino  simplex»  utpote 
oiDDi  Gompositioni  easenti&liter  repugoans,  ux  diotis  in 
Traot.  de  Deo^  x\.  73,  74. 

3.  Completa  est  etiam  substantia  divina  ratione  speciei, 
wa  totaliter  sibi  sufficit  ad  exercendas  operationes  specifi-' 
CAS,  nec  ad  hoo  cum  alio  quolibet  componitur»  ex  dictis 
eontra  Pantbeistas  inTraot.  deDeo,  n.  30.  Revera,  cum  di- 
vina  subelantia  sit  infinita,  evidenter  patet  ad  o{)erationem 
etiam  inrmitam  per  se  totaliter  sufficere,  nec  quidquam  ad 
bujuamodi  operationem  eon(erre  posse  finitas  substan- 
tias. 

15.  -^  IV«  Suppmhm  est  mbstantia  ompleta  el  sui  juris. 
Bt  quidem  compkta^  sive  simplet,  sive  composita,  quatenus 
ut  modo.dictum  est.  n.  14,  per  se  totaltter  exercerepotesl, 
et  de  facto  exercet  omnes  operationes  speciei  propriae. 

Sed  etiam  suijuris,  eo  sensu  quod  illdB  operationes,  nec 
ipsa  substantia,  a  qua  procedunt,  alteri  non  imputantur, 
nec  ad  alterum  ultimo  referuntur,  sed  ultimo  tribuuntur  et 
imputantur  ipsi  subBtanti8B,  qu»  eas  producit,  et  qu^  ideo 
habet  dcoiinium  et  sui  et  suarum  operationum«  Sic,  v.  g., 
arbor  et  suiipsius,  et  omnium,  qusB  in  ipso  perficiuntur, 
jus  seu  domuiium  habet.  noh  vero  alter  arbor;  similiter 
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Pelro  tribuuntur  ejusanima  et  corpus,  et  omnia  qa»  ab 
utroque  perficiuntur,  non  vero  Pauio. 

Hujusmodi  substantia  hoc  modo  sui  juris,  dicitur  st^iipo- 
sUum,q\nB.  supponituromnibus  aliis  tam  accidentibus,  tam 
substantiis  universalibus,  uti  ultimum  subjectum  pnBdica- 
tionis.  Suppositum  igitur  idem  est  ac  itidwidmm  sei>  indi- 
vidua suhstantia]  indivrduum  autem  est,  quod  est  in  se  in- 
dictinctum,  ab  aliis  vero  distinctum ;  S.  Th.  1  p.  q.  %), 
a.  4.  Posita  enim  suppositalitate,  substantia  non  est  pars 
cujusdam  individui,  sed  ipsa  individuum  constituit. 

Ratio  qua  substantia,  sive  simplex,  sive  composita  fU 
perfecte  subsistens  seu  sui  juris,  abstracte  surapta,  dicitnr 
subsistentia ;  ipsamet  subsistentia  concrete  accepta,  vocatur 
suppositum. 

Nec  suppositalitas,  qua  talis,  est  mera  negativa  unionis 
cum  altero,  cui  tribuatur  substantia  aliqua,  ut  existima- 
runt  Scotus,  Card.  Gerdil.  Ontol.,  q.  1,  c.  4,  et  alii.  Equi- 
dem  negatio  unionis  cum  altero,  a  quo  perQciatur,  est 
conditio  suppositalitatis,  ut  dicetur,  in  Tract.  de  Incam., 
n.  39;  at,  posita  illaconditione,  suppositalitas  in  se  sumpta 
non  est  quid  mere  negativum.  Nam  esse  sui  juris,  habere 
dominium  sui  ac  suarum  operationum,  est  quid  in  se  posi- 
tivum,  ut  per  se  patet,  atque  ex  rei  natura  melius  est  esse 
sui  juris,  ac  juris  alterius. 

Revera,  essentisesi  addatur  ratio  independentia^asubjecto 
in  existendo,  efficitur  substantia  respectu  accidentium ;  si  in- 
super  addatur  ratio  essendi  sui  juris  et  non  alterius,  adest 
major  entitatis  explicatio  seu  suppositum,  subsistentia. 

«  Persona,  inquit  S.  Th.,  i  p.  q.  29,  a.  3,  signiflcat  id 
quod  est  perfectissimum  in  tota  natura,  scilicet,  subsistens 
in  rationali  natura;  »  et  ideo  ipsa  subsistentia  per  se  est 
quid  perfectionis. 

Ca3terum,  hsec  quoBstio  movetur  tantum  de  contingenti- 
bus.  In  essentia  enim  divina  suppositalitas  seu  personalitas 
constituit  ipsam  intrinsecam  Dei  vitam  per  tres  personas 
divinas,  ex  subsequentibus ;  ac  proindein  Deo  suppositali- 
tas  est  quid  inflnite  positivum. 

Duplex  est  suppositi  species,  unum  sine  inteliectu;  quod 
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nomine  generico  mpposiU  designatar;  aiterum  intellectu 
prseditum,  quod  persona  nuncupatur. 

46.  —  V.  Persom  est  suppositum  inteUectu  prdedittm, 
S.  Th.M  p.,  q.  99,  a.  1.  Unde  persona  continet  quidquid 
constituit  suppositum,  sed  insuper  facultatem,  qua  quis 
possit  suiipsius  habere  conscientiam ,  suamque  ideo  exis- 
tentiam,  sui  ac  suarum  operationum  dominium  sibi  testifl- 
eari,  atque  dicere  ego;  v.  g.,  homo,  Angehis.  Nec,  ut  cons- 
tituatur  persona ,  requiritur  actuale  exercitium  intellectus; 
alioquin  puer  ante  usum  rationis,  adultus,  dum  dormit,  eo 
fpso  non  esset  persona,  sed  mere  supppositum ,  uti  arbor, 
animal. 

PraBfatum  dominium  sui  cum  facuitate  intellectuali,  di- 
dtor  personaliias.  Ipsa  autem  substantia  individua  et  intel- 
iigens,  nuncupatur  hyposums,  persona. 

Equidem  ,  in  primis  Ecclesise  seculis  ,  verba  fudi?, 
iice<TTa9u;,  icpowicov,  nunc  ad  naturam,  nunc  ad  substantiam, 
nunc  ad  personam  exprimendam  adhibebantur.  Hoc  prsDCi- 
Monis  defectu  abusi  sunt  haeretici,  et  ideo  Ecclesia  deflnivit 
illorum  verborum  tbeologicum  sensum,  cui  deinceps  stan- 
dum  esl,  nempe  <puat;  naturaro,  wpoawicov,  uic©<jTaat?  supposi- 
tum  vel  personam  designant  apud  Theologos  ' .  Notio  per- 
sonsD  fusius  evolvitur  in  Tract.  de  Incarn.,  n.  34  et  seq. 

17.  — Vi.  Relatio  est  respectus  seu  kabitudo,  ordo  unius  ad 
alterum.  Unde,  i .  in  relatione  adest  distinctio  simul  et  unio: 
(Ustinctio  quidem  seu  pluralitas,  cum  requiratur  subjectum 

4 .  Nonra  f$ttona  traductum  est  ex  bid  personis  (maaqaes  de  tbMtre,  qui 
coimieot  toEte  U  t6te),  qm  io  comoMliia  tra^oBdiiflqoe  qooadam  hominea  reprie- 
sentabaat;  ande  hoc  nomcn  dictam  est  a  ^niimdo,  qaia  concavitate  ipaa  major 
necessa  est  ut  eToIvatur  sonus.  GnBci  vero  has  porsonas  T^^o^uiizcL  vocahanty  ab 
eo  qaod  ponantar  in  facie,  atquo  ante  ocuios  obtegunt  vultum. 

Jam  Tero,  quia  in  comoediis  et  tragodiis  reprmentabantur  aliqui  bomines  dig- 
nifate  •xmUeates,  at  reges  et  magnatee,  impositum  eet  oomen  penma  ad  signi- 
fieaMlam  aliquos  dignitatem  habeotes;  undo  consuevoruot  dici  pertona  in  Eocle- 
siis,  qoa  habent  aliquam  dignitatem  :  porro  mago»  dignilatis  est  in  rationaii 
natura  sobsistore;  et  ideo  omne  individuum  rationatis  natur»  dicitur  persona, 
S.  Th.  i  p.,  q.  S9,  a.  8. 
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redpioiens,  et  objectam  respectum ;  unio  etiam,  cum  sub* 
jectum  respiciens  ut  sic  esse  non  possit  sine  objecto  respecto. 
Sic,  V.  g.,  pater  distinguitur  a  filio;  uniuntur  tamen  per 
generationem  activam  in  patre,  et  paseivam  in  filio. 

3.  Ex  tripiici  elemento  resultat  relatio,  nempe»  ex  9ulh 
jecto,  termino  ac  fundamentQ,  Subjectum  est  iUud  quod  ad 
aliud  refertur,  seu  quod  est  respiciens ;  terminus  est  illud, 
ad  quod  respicit  subjectum ;  fundamentum  est  illud.  quo 
subjectuni  ad  terminum  ordinem  babeti  seu  quo  rabjectum 
respicit  terminum;  v.  g.,  pater  est  subjectum,  filius  est  teiv 
minuSi  generatio  activa  in  patre,  et  passiva  in  filio »  Mt 
fundamentum  paternitatis  et  (iliationis.  Subjectum  et  ter*- 
minus  saepe  vocantur  termini  vel  extrema  relationis. 

3.  Proinde  distinctio  inter  illos,  est  cQnditiome  qua  non 
relationis ;  unio  autem4nter  illos»  relationem  proprie  cons* 
tituit.  Ad  realem  igitur  relationem  oonstituendami  non  re^ 
quiritur  quod  distinctio  et  unio  sint  iater  duas  sutetMitias, 
sed  sufficit  quod  utraque  sit  realis  inter  modos  ejusdem 
substantiad :  et  tales  relationes  in  divina  eesentia  fide  nobis 
revelantur, 

Relatio  est  increata  vel  crmta :  prior  existit  in  Deo  inter 
di vinas  personaa,  et  de  ea  agitur  in  prassenti  Tractatu ;  pos«- 
terior  existit  inter  Creatorem  et  oreatoram,  vel  inter  ipesB 
res  creatas.  De  relatione  creata  agitur  in  variis  Theologi» 
partibus. 

18.  --  QucBritur  1*  an  $it  personaUta»  in  Deo? 

Retp,  Affrmative,  et  fide  eit.  Etenim  ex  dictis  in  Tract. 
de  Deo,  n.  30,  contra  Pantheistas,  Deus  in  sua  propria 
substantia,  individualitate  et  personalitate  a  quaiibet  aiia 
prorsus  distincta,  existit.  Revera,  ex  modo  dictii,  substan'- 
tia  divina  est  completa  ratione  speciei,  quatenus  sibi  suffl- 
cit  ad  totaliter  perficiendas  operationes  sibl  proprias  ac 
specificas  seu  inunitas» 

Insuper  eadem  substantia  seu  essentia  est  sui  Juris »  «•* 
guidem  repugnat  substantiam  inflnifaim  alterl  seu  alicui 
flnlto  tribui  et  ad  alterum  referrl. 

Dcmum,  eadem  substantia  est  infinito  intellectu  prsedicta, 
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cum  sttum  esae  sit  omnimoda  perfectio,  m  dictis  in  Tract. 
de  Deo,  36,  37.  Ergo  substantia  divina  est  infinite  sui  juris 
cum  infinita  intelligentia,  seu  in  Deo  substantia  est  inOnite 
subsistens. « Persona,  ut  ait  S.  Th.,  1  p.  q.  29,  a.  3,  signi- 
ficat  id  quod  est  perfectissimum  in  tota  natura,  sciiicet, 
subsistens  In  rationali  natura.  Unde,  cumomne  illud,  quod 
^t  perfectionis«  Deo  sit  attribuendum^  eo  quod  ejus  essen- 
tia  continet  in  se  omnem  perfectionem,  conveniens  est,  ut 
\m  nomeii  mrsana  de  Deo  dicatur;  non  tamen  eodem 
modo,  quo  dicitur  de  creaturis,  sed  excellentiori  modo, 
sicut  et  alia  aomina,  qu^  creaturis  a  nobis  imposita,  Deo 
tribuantiir. » 

Nec  refert  quod  nomen  pemnce  in  Scripturis  non  inve*- 
niatur  de  Deo  dictum;  res  enim  ipsa  ubique  asseriturjdum 
Deos  passim  exbil)etur  uti  Esse  simpliciter,  omnium  crea- 
tor,  Dominus  ac  iinis  ultimus,  perfectissime  inteiligens  ac 
proprio  pomine  vivenset  operans.  S.  Th.  de  Poteru.,  q.  9, 
a.  3, 

19.  —  QmeriPur  2**  quUi  sit  persona  in  Deo? 

ftfiep.  Persona  in  Deo  est  relatio  ut  mbmtem:  S.  Th.  1. 
p.*  q.  29,  a,  4.  ^ilicet,  in  Deo  tres  sunt  persona^ ,  ex  in- 
fira  dicendis  :  porro,  ex  una  parte,  in  Deo  triplex  non  po- 
test  esse  substantia ;  et  ideo  necesse  est  quod  tres  illa)  per- 
sonae  nihii  aliud  sint  quam  modi  reales  ejusdem  substan- 
im  divin»;  ex  altera  parte,  modi  realcis  in  divina  substan- 
tia  non  possunt  esse  nisi  operationum  divinarum  termini 
ipsi  substantiaa  divinas  intrinseci,  seu  relationes  qu^adam 
immanentes ;  ergo  persona  in  Deo  est  relatio  ut  subsistens, 
seu  divinaa  operationis  terminus  iotrinsecus  et  immanens, 
in  dignitate  persomn  constitutus. 

Unde  persona  in  Deo  non  eodem  modo  se  habet  ac  in 
creaturis ;  siquidem  1 .  in  creaturis  persona  nunquafn  est 
ipse  terminus  intrinsecus  ipsius  operationis  creatur»,  nec 
ideo  relatio  ut  subsistans,  sed  status  independentiae  ipsius 
substantiffi  completas  cum  intelligentia;  2.  in  creatis  na- 
tura  seu  substantia  completa  pro  numero  personarum  mul- 
tiplicatur ;  In  Deo  autem  natura  non  solum  est  infinita, 
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sed,  dum  manet  numero  una,  par  est  pluribus  personis 
constituendis.  Notio  personae  in  Deo  evolvitur  per  totum 
prsBsentis  Tractatus  decursum. 

20.  —  Quwitur  3®  quamodo  definialur  dogina  SS.  Trini- 
tatis? 

Re$p.  lilud  dogma  definiri  potest  :  Deus  seu  essentia  4i- 
vina  in  tribus  personis,  seu  in  tribus  relationibus  ut  sabsis- 
tentibus.  Unde  in  duobus  positum  est  illud  mysterium  : 
i .  quod  tres  personic  sint  in  Deo  realiter  distincte;  2.  quod 
iUae  tres  personse  unam  eamdemque  uaturam ,  divinam 
scilicet,  babeant;  atque  ideo  sit  personarum  Trinitas  in 
unitate  essentise  divina^,  juxta  symbolum  Attianas.,  n.  10. 

Ad  significandum  mysterium  illud,  apte  inventa  est  vox, 
Triniias,  quae,  secundum  etymologiam ,  significat  unam 
essentiam  trium  porsonarum,  seu  tritm  uniialem;  juxta 
autem  proprietatem  vocabuli ,  significat  magis  numerum 
personarum  unius  essentiae.  S.  Th.  1  p.,  q.  31,  a.  1,  ad  1. 
Vocabulum  Tpta?,  temio,  teniarium  primum  invenitur  in 
libris  S.  Theophili  Antiocheni;  deinde  fuit  s»pius  usurpa- 
tum  a  Theologis  Alexandrinis ,  ac  apud  Ecclesiam  gra^cam 
prsBvaluit  post  concilium  Alex.  an.  3i7.  Formula  Trimtas 
nmus  Divinitatis,  Trinitas  unitas,  primum  legitur  apud 
Tertullianum,  Adv.  Prax,,  c.  2, 3,  12,  Pudic.  21;  et  exinde 
vox  Trinitas  vulgaris  facta  est  in  Ecclesia  Latina. 

Dogmata  enim  non  fuerunt  revelata  sub  forma  scienti- 
fica,  sed  historico  et  ssepe  per  partes,  ita  ut,  ad  complec- 
tendum  integrum  tenorem  alicujus  mysterii,  plura  Scrip- 
tursB  ioca  et  Traditionis  monumenta  congerere  haud  raro 
necessarium  sit.  Unde  factum  est  ut,  quod  ab  initio  doco- 
batur  sub  verbis  ipsius  Revelationis,  paulatim  et  cogentibus 
tum  innato  nobis  generalizandi  instinctu,  tum  ethnicorum 
et  hdereticorum  subtilitatibus  philosophicis,  formas  ceperit 
induere  scientificas  seu  abstractas.  Sic  initio  credebatur 
simpliciter  esse  Deum  unum ,  Patrem ,  Filium  et  Spiritum 
Sanctum.  Quse  vero  essentiae  unitas  in  tribus  personis  vo- 
cabulo  scientifico  TnnitaHs  decursu  temporum  congrue 
fuit  expressa. 
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ARTICULUS  II 
De  praBcipuis  erroritms  circa  dogma  SS,  Trinitatis, 

21 .  —  Rafio  hujus  ariicuU.  Expositione  errorum  ac  pro- 
inde  autheniicarum  declarationum,  quibus  notio  ct  aetl* 
nitio  alicujus  dogmatis  fuit  adulterata  aut  propugnata, 
meliiis  haec  notio  intelligitur,  tutius  praecavetur  error  et  efTi- 
cacius  refellitur,  faciliusque  intelliguntur  testimonia,  qui- 
bus  illud  dogma  asseritur  atque  vindicatur;  ergo  hic 
pnecipuos  errores  circa  SS.  Trinitatis  mysterium  breviter 
recensere,  non  supervacaneum  duximus. 

Errores  autem  circa  prsesens  dogma  spectant  vel  existen" 
tiam  trium  personarum  in  Deo,  vel  harum  personarum 
modum  essendi. 

22.  —  I.  Errores  circa  existentiam  trium  personarum  in 
Deo.  Quadruplex  praecipuus  error  asseri  potest  circa  hoc 
punctum,  scilicet,  vel  ailirmatur  unicam  tantum  pcrsonam 
csse  in  essentia  divina ;  vel  secundam  personam  non  cssc 
divinam,  sed  meram  creaturam;  vel  tertiam  personam  non 
esse  divinam,  sed  creaturam ;  vel  tres  pcrsonas  ad  unam 
eteamdem  csscntiam  non  pcrtinerc,  scd  distinctam,  atque 
ideo  tres  constitucre. 

Porro  his  omnibus  modis  impugnata  fuit  cxistcntia  trium 
personarum  in  Deo,  nimirum,  ab  Unitariis,  Arianis,  Macc- 

donianis,  et  Tritheitis. 

• 

23.  —  1®  Unitarii.  Hoc  nomine  comprehenduntur  illi 
omnes,  qui  unicam  in  Deo  admisere  personam,  tribus  no- 
minibus,  Patris,  Filii  et  Spiritus  Sancti,  insignitam,  pro 
diversitate  ofiiciorQm ;  ita  inter  alios  judsei,  Mahumetani, 
Modalistse,  Sociniani,  Rationalist^. 

1 .  Judaei,  cum  rejiciant  Jcsum  Christum  csse  Filium  Dei. 
negant  ipsam  in  Deo  personarum  Trinitatem,  ex  dictis  in 
Tract.  de  Revel.,  n.  22,  170. 

Mahumetani  autem,  dum  confitentur  Jesum  Christum 
fuisse  a  Deo  missum,  simul  ejus  divinitatem  non  agnos- 
cunt ,  atque  in  Deo  esse  unam  tantum  personam  conten- 
dant;  ibU.,  n.  23. 
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2.  ModalisUB  Patrem,  Filium  et  Spiritum  Sanctum  per- 
bibent  uti  formas,  modos  essendi  ac  manifestationes  unius 
etejusdem  persona^  divinae,  sicut  cogitatio,  volitio,  verbiun 
sunt  varii  modi  ac  manifestationes  animsB  humanae.  lidem 
dicti  sunt  pairiptmiani,  eo  quod  Patrem  incarnatum  et 
passum  esse  asserebant. 

Modalismus  originem  duxit  a  Simone  mago,  quem  veii)o, 
sanctitate ,  miracalis  poenisque  confutavit  ipse  B.  Petrus. 
Bumdem  errorem  asseruit  Praxeas,  quem  reffellit  Tertul- 
lianus;  Noetus,  Sabellius,  an.  260,  quem  impugnavit 
S.  Basilius,  Epist.  64;  Photinus,  Paulus,  Samosatenus.  De 
illis  plerisque  loquitur  S.  Epiphan..  de  Hwm. 

3.  Sociniani,  ab  eorum  duce  Ldelio  Socino  nuncupati, 
errores  jam  diu  obsoletos  instauravere ,  xvi  EccIesisB  se- 
culQ,  unicam  tantum  in  Deo  personam  admittendo.  Unde, 
juxta  eosdem,  Christus  est  mere  Propheta  in  veteri  lege 
promissus,  qui  genus  humanum  suis  exemplis  informaret ; 
Spiritus  Sanctus  vero,  nihil  aliud  est  quam  energia  seu 
vjrtus  et  operatio  divina.  Ita  etiam  Grotius  et  inter  protes- 
tantes  non  pauci. 

4.  RatimaliskJB,  quorum  errores  circa  doctrinam  Chris- 
tianam,  fusius  exponuntur  in  Tract.  de  Itwam.  n.  54,  et 
de  Gratia,  n.  1!25,  unicam  solummodo  personam  in  Deo 
agnoscunt,  Trinitatemque  ut  rationi  repugnantem.  et  ut  a 
platonicis  doctrinis  exortum  commehtum  respuunt.  Atta- 
men,  ut  ignaris  fucum  faciant,  .verba  a  Theologia  catholica 
usurpata  retinentr  atque  dicunt  Verbum  nihil  aliud  esse 
quam  ipsum  Deum,  quatenus  per  lumen  inteUectud  et 
conscienti9B  omnem  hominem  iliuminat ;  SpirUim  Sancimi 
autem  esse  ipsum  Deum.  utpote  entibus  motum  atque  vi* 
tam  spirat. 

24.  —  2^  Ariani  auctorem  habuere  Arium,  presbyterum 
Alexandrinum,  qui  anno  319,  blasphemando  adserere  au- 
sus  est,  Verbum  Dei  meram  esse  creaturam,  ante  omnia 
secula  e  nihilo  a  Patre  eductam,  virtute  cujus,  tanquara 
causee  instrumentalia,  mundus  creatus  fuit ;  atque  ideo  Fi* 
lium  Dei  esse  natura  et  dignitate  inferiorem  PatF9>  nec  Fi- 
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lium  nisi  gratia,  n€c  Deum  nisi  sensu  improprie  dicto  et 
nomine  tenus. 

Orta  est  igitur  b^resis  Ariana  ex  illo  principio,  partim 
gnostico,  partim  ethnico,  n.  31 ,  quod  Deus,  prsB  nimia  sum 
naturaB  excellentia,  mundum  nequeat  producere  aut  regere, 
nisi  per  interventum  alicujus  mediatoris  seu  demiurgi,  a 
Deo  ipso  substantialiter  distincti ,  caaterisque  omnibus  en- 
tibus  superioris. 

Damnatus  est  Arius  ejusque  h^resis  in  Concilio  Nicseno, 
an.  325,  in  qoo  asserta  fuit  divinitas  Yerbi,  et  vox  o^acqugic^ 
consmbstmtiaMs,  Symbolo  inserta.  Prae  caeteris  S.  Athana- 
sius  iliud  Concilium  promovit,  atque  dogma  catholicum 
disertissima  doctrina  et  invincibili  fortitudine  vindicavit. 

Cseterum,  vocis  qiac&u^icc  usus  relate  ad  personas  divinaa 
antiquior  est  concilio  NicaBno,  ut  constat  6X  epist.  Dionys. 
Aiex.  ad  Dionys.  Rom.,  an  360;  vide  Petavium,  lib.  4, 
c.  5,  Vox  hujusmodi  ad  Deum  translata,  propter  cmditi(h 
nem  subjecti,  unitatem  s^nilicat  singularUatis ,  simulque 
omnem  imperfectionem  excludit,  quae  in  creaturis,  quas 
consubstantiales  dicuntur,  reperiri  solent.  Nec  refert  quod 
illa  vox  in  Scripturis  non  legatur.  Nam  «quid  est  contentio- 
sius,  inquit  S.  August.,  Epistl  88,  174»  quam  ubi  de  re 
constat,  certare  de  nomine  ?  Et,  si  verbum  scriptum  in  lege 
ipsom  non  invenitur,  res  ipsa  tamen  invenitur. » 

Damnati  a  Concilio  Nicaeno,  Ariani  omnes  in  his  tribus 
inter  se  consenserunt,  scilicet,  Concilii  auctoritatem  eleva- 
runt ;  ab  bujus  tamen  Symbolo  amoverunt  saltem  vocem 
(})j^&u9icc,  quaa  omnem  aequivocationem  excludebat ;  tandem 
S.  Atbanasium  opppimere  omni  studio  et  quacunque  via 
conati  sunt. 

At  simul  in  duas  sectas  divisi  sunt,  in  Arianos  rigidos, 
et  in  Smni-Arianos.  Priores  Arii  doctrinam  absque  adquivo- 
catione  aut  vocis  temperamento  retinebant,  atque  assere- 
bant  Filium  esse  Patri  ocvoiJLccQv,  dissimilein;  unde  Anomi 
dicti  sunt.  Nuncupantur  quoque  Aetiani  vel  Eummiani,  ab 
Aetio  et  Eiinomio  hujus  factionis  principibus. 

Semi-Ariani  in  duas  fraetiones  iterum  scissi  sunt :  alii 
quippe  confitebantur  Fiiium  esse  Patri  subsUmtia  simUein, 
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opiotoucicv,  atqiie  adeo  non  detrectabant  ei  concedere  a&ter- 
nitatem,  immutabilitatem,  filiationem  divinam,  imo  et  di^ 
vinitatem,  modo  non  adigerentur  ad  tollendum  ab  oixsiou- 
stw  unum  iota. 

Alii  vero,  ut  declinarent  consequentias  et  inconsequen- 
tias,  Filium  dicebant  pure  et  simpiiciter  Patri  similefn 
c[i,oiov,  absqueulla  mentione  substantiae,  nec  qusBrendum 
esse  contcndebant  in  qua  sita  foret  ista  similitudo. 

2K.  —  3"  Macedoniani  originem  trahunt  a  Macedonio,  qui 
primum  arianus,  atque,  promoventibus  Arianis,  ut  Archie- 
piscopus  Constantinopolitanus  eiectus,  an.  432,  paulo  post 
divinitatem  Verbi  contra  Arianos  asseruit;  contra  vero 
Catholicos  contendit  Spiritum  Sanctum  non  esse  personam 
divinam,  sed  tantum  creaturam,  aliisquidem  perfectiorom, 
sed  natura  et  dignitate  longe  Deo  inferiorem,  atque  minis- 
trum  donorum  Dei. 

Arianorum  et  Macedonii  placita  sequuntur  Sociniani  et 
Rationalistae,  dum  Fiiium  et  Spiritum  Sanctum  creaturas 
esse  asserunt. 

26.  —  i^  Trilheike,  qudrum  dux  fuit  Philoponus,  cele- 
bris  VI  EcclesisB  seculo  philosophus,  totidem  naturas  in 
Deo  quot  sunt  personse,  admittebant,  ac  proinde  tres  Deos 
similes  quidem,  sed  vere  distinctos  proQtebantur. 

Eumdem  errorem  tenuerunt  Roscellinus,  a  S.  Anselmo 
confutatus,  de  Fide  Trinit. ;  duodecimo  seculo,  Gilbertus 
Porretus,  Joachim,  abbas  ordinis  Cirterciensium.  Hic  enim 
in  Tractatu  contraPetrum  Lombardum,  detimtate^aimen- 
lia  Triniiatis,  contendit  Patrem,  Filium  et  Spiritum  Sanc- 
tum  esseunam  essentiam,  unam  substantiam.  unam  natu- 
ram  consensione  etvoluntatetantum,  seu  unitate  coUectiva 
et  similitudinaria,  quemadmodum  multi  homines  dicuntur 
unus  populus ,  et  multi  fideles  una  Ecclesia.  Hujusmodi 
systema  uti  hsereticum  damnatum  est  a  Conc.  Later  iv, 
an.  1215. 

Talem  errorem  nostris  diebus  proposuit  Antonius  Gun> 
ther,  in  Germauia.  Aperte  enim  docet  unitatem  divin^  na- 
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tiirsB  non  esse  numericam  realem,  sed  tres  esse  substan- 
tias  identicas  sive  personas.  Libri  Gontheri  ab  auctoritate 
Fxclesiiistica  fuerunt  proscripti,  signanter  a  Pio  IX,  17  jun. 
1857 ;  at({uc  huic  judicio  humiliter  auctorsese  subjecit. 

27.  — II.  Errat^es  circa  imdum  essemU  (rimn  personariun 
in  Deo. 

In  hac  materia  errarunt  praecipue  Harduinus,  asserendo 
Verbum  a  Palre  per  veram  generationem  non  procederc, 
et  Photius  rejiciendo  processionem  Spiritus  Sancti  a  Filio. 
liacc  fusius  exponuntur,  n.  57,  68. 

ARTICULUS  III 
De  convenimtia  dogmatis  SS,  Trinitatis,' 

28.  —  Convenientia  seu  possibilitas  est  positiva  vcl  ne- 
gativa  :  prior  est  convenientia  percepta  inter  duos  ternii- 
nos  ;  posterior  vero  consistit  in  eo  quod  nuila  repugnantia 
inter  duos  terminos  percipitur. 

PROPOSITIO  PRIMA 

29.  —  NuUa  reimgnantia  percipitur  in  dognmte  SS.  Tri- 
fUiatis,  Certum  est. 

Etenim,  ex  dictis  n.  20,  hoc  dogma  in  hac  propositione 
enuntiatur  :  Tres  sunt  personce  in  essentia  cUvina ;  id  est, 
eadem  et  una  essentia  terminatur  triplici  modo  personali, 
seu  triplici  modo  habet  dominium  sui  cum  conscientia : 
porro,  inter  unitatem  essentio)  et  triplicem  modum  perso- 
nalem,  seu  triptex  dominium  sui  cum  conscientia,  nulia 
apprehenditur  repugnantia;  ergo  iiiud  dogma  rationi  non 
repugnat 

Et  vero  1 .  repugnat  quidem  tria  esse  unum  sub  eodcm 
respectu,  seu  tria  individua  esse  unum  individuum ;  non 
vero  repugnat  tria  esse  unum  sub  diverso  respectu,  v.  g., 
tres  modos  personales  esse  in  uno  et  eodem  individuo. 

Similiter  repugnat  tria  esse  eadem  uni  tcrtio,  quin  sint 
eadem  inter  se  sub  eo  respectu,  quo  sunt  eadcm  uni  tertio ; 
at  non  exinde  sequitur  quod  sint  eadem  sub  alio  quocun- 
que  respectu  :  sic,  ex  eo  quod  tres  modi  personales  in  Deo 
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stint  iidem  ratione  essentiae,  quse  his  tribus  modis  com- 
miinis  est,  concludi  non  potest  quod  sint  iidem  ratione 
personalitatis,  quae  illos  proprie  constituit,  et  ab  invicem 
distinguit.  Ergo  nulla  percipitur  repugnantia  in  dogmate 
SS.  Trinilatis. 

2.  Dogma  Trinitatis  a  novemdecim  seculis  creditur  in 
toto  mundo,  a  doctis  et  rudibus  :  atqui  repugnat  dogma 
evidenter  absurdum,  pra^ijudiciis  et  passionibus  non  favens,- 
tam  universaliter  et  constanter  credi ;  ergo  illud  dogma 
rationi  non  repugnat. 

3.  Ex  dicendis,  dogma  SS.  Trinitatis  fuit  a  Deo  reve- 
latum  :  porro,  quod  Deus  revelat,  non  est  absurdum ; 
ergo,  etc» 

PUOPOSITIO  II 

30.  —  Positwa  convenientia  doginatis  SS.  Trinitatis  sola 
ratione  et  cmn  c&rtitudin^  non  denwmtratur .  Certum  est. 

Prob.  l^  Script.  in  qua  hoc  dogma  proponitur  tanquam 
omnino  abditum,  quod  sola  revelatione  cognosci  potuit. 
«  Deum  nenio  vidit  unquamr  Unigenitus  Filius,  qui  est  in 
slnu  Patris,  ipse  enarravit; » Joan.  1,tl7,  18;  —  •  Nemo 
novlt  Filium  nisi  Pater,  neque  patrem  quis  novit,  oisi 
Filius,  et  cui  voluerit  FiUtts  revelare.  »  Matth.  H.  t  27; 
I  Cor.  2. 

2**  Traditione.  Veritatem  hanc  docent  et  exaggerant  Pa- 
tres  omnes  scribentes  de  hoc  dogmate.  «  Deum  esse  Tri- 
nitatem  eredimus,  potiusquam  videmus,  »  S.  Augusl.,  de 
Trinit.  lib.  18,  c.  6.  Ita  etiamS.  Athan.  w  Epist.,  ad  Sera- 
pion. ;  S.  Dionys.,  de  div.  Nm.  c.  2  ;  —  S.  Gregor.  Naz., 
Orationes  Theol.  Vide  Patrum  testimonia  apud  Tnomassin. 
de  Trinit..  c.  !.  Idem  docent  omnes  Theolo^,  testibus 
Suarez,  de  TrinU.  lib.  1,  c.  11 ;  S.  Th.  1  p.  q.  32,  a.  1. 

3^  Ratione.  Omnis  demonstratio  rationalis  flt  vel  ex  Ipsa 
rei  essentia,  vel  a  priori,  seu  per  causam,  vel  a  posteriori 
seu  per  effeclum  :  atqui,  in  prsssenti  materia,  demonstra- 
tio  certa  statui  nequit  ullo  ex  illis  modis. 

Non  1.  ex  Dei  essentia,  quse  ratione  percipitur  uti  ens  a 
se,  vel  tanquam  intelligere  actualissime,  vel  ut  ens  simfdi- 
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citer,  non  ?ero  tanquam  exigens  trlnam  relativam  subsls- 
tentiam,  ex  dicendis,  n.  36. 

2.  Nec  0  priori.  Ad  intimam  enlm  Dei  constltutionem 
et  vitam.  ac  proinde  ad  modos  essentiae  divinie  perso- 
nales  nulla  requiritur,  nec  possibilis  est  causa  proprie 
dicta. 

Nec  a  posteriori,  Namque  nuUus  est  effectus  Dei  ad  ex- 
tra,  qul  proprius  sit  alicui  personaB  SS.  Trinitatis,  et  ad 
coffnitionem  illius  nos  quasi  manu  ducere  possit;  omnis 
enim  effectus  ad  extra  est  a  Deo  prascise  ut  uno  in  natura ; 
ergo  per  rationem  naturalem  cognosci  possunt  de  Deo  ea, 
quaB  pertlncnt  ad  unitatem  essentim,  non  autem  ea  qu9e 
pertirtent  ad  distinctiotiem  personarum.  —  « Virtus  crea- 
tiva  Dei  est  communis  totl  Trinitati,  inquit  S.  Tli.>  ibid, ; 
unde  perllnet  ad  unitatem  essentise.  non  ad  distinctionem 
personarum ;  per  ratlonem  lcitur  naturalem  cognosci  non 
possunt  de  Deo  ea,  quae  pertlnent  ad  dlsllnctlonem  perso- 
narum. » 

Bt  vero,  omnls  creatura  est  a  Deo  quatenus  omnipo- 
tente :  atqui  omnipotentia  ad  naturam  ipsam  pertinet. 
qua*  una  est,  non  vcro  spectat  ad  personarum  distinctio- 
nem ;  unde  vulgatum  axioma  :  opera  Trinitatis  ad  extra 
indivisa  sttnt;  ergo  nullus  est  effectus  singulis  personis 
SS.  Trinitatis  proprius,  per  quem  ilte  cum  certitudlne 
demonstrari  queant. 

34.  —  Quaritur  autem  \^  an,  absque  rcvelatione,  possit 
ratlo  saltem  excogltare  dogma  SS.  Trinitatis  cum  aliquo 
ns^mn  probabili,  vel  opinativo,  aut  formldoloso? 

Resp.  negative.  Etenim  1®  ita  sentiunt  omnes  Theologi 
ait  Suarez.  de  Trinit,  llb.  1,  c.  H,  ut  modo  dictum  est. 

V  Constans  experientia  dcmonstrat  verum  illius  dog- 
matis  conceptum,  non  solumacquiri  non  posse  absque  re- 
velatione,  sed  nec  etiam  ejus  revelationem  saltem  in  sua 
integritate  conservari,  absque  auxilio  concomitantis  magis- 
terli  infallibilis  in  Ecclesia  catholica  vigentis.  Hoc  satis  os- 
tendunt  errores  multlpliccs  et  absurdi  jam  expositi,  in 
quibus  impegerunt  hseretici,  qui  vulgarem  factam  hujus 
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mysterii  nolionem,  contra  mentem  Eccleside  et  proprio 
martc  determinare  attentarunt. 

y  Nullum  est  in  natura  principium,  ex  quo  possimus 
in  tanti  mysterii  suspicionem,  nedum  probabilem  assea- 
sionem  pervenire,  ex  dictis,  n.  30. 

Nec  in  contrarium  afferri  possunt  opiniones  quorumdam 
veterum  philosophorum  ilii  dogmati  plus  minusve  aflines. 
Etenim  objecta  systemata  sunt  Platonis,  Philonis  et Alexan- 
drinorum. 

1 .  Systema  Platonis,  quod  praecipue  in  Timceo  exponitur. 
ad  haec  quatuor  reduci  potest :  scilicet.  1 .  Deus  ab  aeterno 
existit  omnibus  donatus  perfectionibus,  et  simul  etiam  ab 
a^terno  existit  materia  informis  et  inordinata;  2.  in  Deo 
vel  cum  Deo  est  Xoyo?  seu  ratio;  3.  est  et  Archetypuin 
mundi,  quem  vocat  animal  sempiternutn/ ideas^  imagioes 
Dei  intelligentis,  unigenitum  Dei,  Deum  secundum;  4.  Deus 
fecit  hunc  mundum,  cujus  parssumus,  applicando  materio; 
informi  Archetypum  prsedictum  cum  anima  sua,  qua3  dic 
facta  est  anima  in  totum  mundum  diiTusa  et  in  singulos 
individuos  distributa. 

Porro  nullibi  asserit  Plato  >voyov  et  animam  Archetypi 
mundo  communicandam,  esse  duas  personas  a  se  invicem 
et  a  Deo  realiter  distinctas,  et  sequales  tam  inter  se,  quam 
cum  Deo.  Et  revera,  qualiiicationes  supra  relat^,  animal 
scmpiternum,  imago  Dci  intelligentis,  unigenitus  Dei,  Dens 
secundus,  ab  illo  philosopho  non  applicantur  Xofw,  sed 
tantum  mundo  intelligibili,  quatenus  in  sua  exseculione 
Deum  rcpra3sentat,  ut  opus  architecturas  mentem  repraj- 
scntat,  a  qua  procedit.  S.  Th.,  1  p.  q.  32,  a.  1,  ad  3;  vidc 
Tract.  de  Deo,  n.  34,  m.- 

Equidem  SS.  Patres  non  pauci  asserunt  Platonem  admis- 
sisse  in  Dco  divinum  Verbum,  per  quod  omnia  fecit  el  or- 
dinavit;  vel  etiam  asseruisse  in  Deo  tres  esse  personas,  a 
quibus  omnia  principium  habent,  ita  Euseb.  de  Prceparai. 
Evang.,  lib.  II,  c.  10;  S.  August..  Confess.,  lib.  7,  c.  9; 
S.  Cyrill.  Alex.,  Cont.  JuUan.,  lib.  1,  2;  S.  Justinus  m 
Apohg.  secandu. 
,  At  iidem  Patres  et  alii  plures  simid  affirmant  Platonem 
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illam  doctrinam  accepisse  vel  ex  aliqua  traditione  aut  fide 
homana,  orta  saltem  remote  ex  divina  revelatione;  vel 
probabilius  notitiam  SS.  Trinitatis  confusam  haushsse  in 
libris  Vet.  Testamenti  et  in  traditione  Hebraeorum,  cum 
quibus  conversati  sunt  antiqui  phitosophi.  Ita  Eusebius, 
S.  Justinus,  S.  Cyriilus,  S.  August.,  de  Civit.,  lib.  18,  c.  27, 
de  Doct.  CkrisL,  lib.  2,  c.  28;  Theodoret,  in  libris  adver- 
sus  Graecos;  Suarez,  'de  Trinit.,  lib.  1,  c.  9,  Vide  Tract.  de 
Revelat.,  p.  171,  ad  notam.  Ergo,  licet  Plato  aliquid  de 
SS.  Trinitate  suspicasset,  non  exinde  sequeretur  solam  ra- 
tionem  posse  ad  illud  dogma  cum  probabili  assensione  per- 
venire.  «  De  subsistentia  Spiritus  Sancti,  inquit  Origenes, 
de  Princip.,  lib.  1,  c.  3,  ne  suspicionem  quidem  ullam  ha- 
bere  quis  potuit,  praeter  eos  qui  in  lege  et  prophetis  ver- 
sati  snnt,  vel  eos  qui  se  Christo  credere  confltentur.  »  — 
«  Platonici  non  ponebant  aliquam  substantiam  separatam, 
quse  viderelur  Spiritui  Sancto  respondere. »  S.  Th.,  ibid. 

2.  Juxta  Philonem  judaeum ,  qui  primo  seculo  vivebat, 
quatuor  sunt  in  Divino  termini,  Deus  supremus,  Verbum 
seu  y-o^oq,  potentia.creatrix,  et  potentia  rectrix. 

Porro  non  constat  an  agnoverit  Verbum  ut  personam 
omnino  distinctam ;  si  vero  ita  sit,  certe  illam  doctrinam 
a  judaica  traditione  accepit.  Praeterea,  vel  potentia  creatrix 
e(  potentia  rectrix  sunt  personaliter  distinctaa  a  Deo  su- 
premo  et  a  Verbo,  vel  sunt  mera  divina  attributa  :  si 
prius,  in  Deo  erit  quaternitas ;  si  posterius,  dualitas  tan- 
tum,  nunquam  Trinitas. 

3.  Denique  Alexandrinorum  systema,  cujus  evulgatio 
prima  vix  prajcessit  finem  seculi  tertii,  in  his  contrahitur  : 
supra  universa  entia,  ex  quibus  coalescit  totus  mundus, 
tres  exstant  hypostases,  quae  rebus  omnibus  dant  princi- 
pium.  Prima  est  Unitas  simplex  et  ita  absoluta,  ut  qualibet 
determinatione  destrucretur  ejus  conceptus ;  secunda  est 
Intelligeniia  immobilis,  continensarchetypum  totiusmundi, 
jn  cujus  contemplatione  flgitur;  tertia  est  Anima  supra- 
mundana,  seu  Demiurgus,  ex  cujus  activitate  mundus  ipsc 
emanat  eadem  prorsus  necessitate  caeca,  ac  ipsa  emanat  a 
secunda  hypostasi,  et  haec  rursus  a  prima. 

II  44 
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Ergo,  ex  hoe  systeoiate,  mundus  ipse  tam  divinQS  est  9fi 
tres  priores  hypogtases,  et  proinde  in  Deo  est  quaterQitas. 
Insuper,  ex  eoaem  systemate,  quatuor  ilise  djvin»  emana- 
tiones  de  perfectiori  ad  minus  perfectuni  procedunt;  ergo 
praefatgp  hypostases  non  sunt  gequales  iiiter  se,  nee  seque 
perfectae  ac  diviijae,  pec  jdeo  in  una^  et  eadem  es?entia  sub- 
gistuut;  ac  proinde  pe  minima  quidem  detegl  potestafS- 
pitas  inter  Trinitalem  catliolicam  et  NeoplatQnicorum  som- 
nia  in  Enneadibus  Plotini  contenta,  quae  potissipimn 
appellant  Ratiopalistae  in  patrociniutp  suac  hypothesis  ap- 
ticnristiana). 

Proinde «  fhilosophi  antiqui  non  cognoverunt  mysterium 
Trinitatis  personarum  divinarum  per  propria,  quae  sunt 
paternitas,  filiatio  et  proeessJQ,  secundum  illua  ApQSt.. 
1  Cor.  2  :  Loqtiimur  Dei  sapientiam,  qmm  nemo  prifimmi 
hiijiiB  secuU  cognovit,  id  est  philosophorum. »  S.  Th,,  1  p. 
q.  32,  a.  1,  ad  1. 

Plape  igitur  absonum  est  contendere  cum  Rationaiistis, 
Scriptores  sacros  et  SS.  Patres  doctrinam  de  Trinitale  mu- 
tuasse  ex  philosophia  platonica.  Et  revera,  praeterquam 
quod  nullo  modo  probatur  hujusmodi  assertio,  nec  pro- 
bari  potest,  e  contra  hacc  quatubr  explorata  sunt,  scilicct : 
1 .  nop  aliunde  veteres  hajreses  circa  hoc  mysterium  ortas 
esse,  quam  ex  eo  quod  voluerint  earum  auctores  ad  philo- 
sophorum  placita  pevocare  simplicitatem  fldei;  2.  veteres 
Patres,  qui  passim  platonismi  an  adversariis  nostris  accu- 
santur,  summopere  abhorruisse  ip  rebus  fidei  ab  Ulis  pla- 
citis;  3.  eos  doctrinam  de  Trinitate  constanter  repetere  ex 
traditione  divipa  in  sacris  litteris  fundata;  4.  eosdem  Pa- 
tres  unanimiter  afflrmare  philosophos  Gcntiles,  posito  quod 
ajiquid  in  scriptis  suis  de  SS.  Trinitate  adumbravcrint, 
totum  a  coramercio  cum  Hebraeis  accepissc.  ex  dictis. 
n.  31.  Vide  Petav.  ck  Trinit.,  lib.  1,  c.  12;  Baltus,  Defcjise 
(les  SS,  Pires  accust^s  de  Plafonisme;  t)D.  GinouIIiiac, 
lib.  12,  c.  9,  10,  H. 

Caiterum,  si  apologeto)  religionls  Christiana)  dogma  Tri- 
nitatis  vel  divinitatis  Filii  invexisspnt,  ipgimet  sibi  creas- 
sent  maximam  difficultatem  adversus  religionis  fidem. 
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qnam  defendendam  susceperant  :  atqul  nemo,  qui  alicui 
causse  patrocinMur,  eamdem  sibi  difflciliorem  efflcit ;  ergo 
tuet^ntur  Trinitatem  aut  divinitatem  Christl,  quia  hanc 
fldem  ab  Apostolis  acceperant. 

82.  —  Qmritur  8«  an,  ^upposita  Revelatlone,  dogma 
SS.  Trinitatis  sit  intelUgibilef 

Resp.  affirmative.  Etenim  illud  est  intelligibile ,  quod 
menti  exhibet  rei  signiQcatae  ideam  sufficientem,  ut  res 
illa  ab  aliis  omnibus  rebus  disoernatur  :  atqui  hsec  res  sic 
enuntiata  :  Tres  mntpersoncB  in  essentia  dimna,  sufflcienter 
determinatur  et  {ntelligitur,  ut  a  qualibet  alia  discematur ; 
ergo  dogma,  de  quo  agitur,  est  intelligibile. 

Et  vero,  ut  res  sit  intelligibilis ,  non  requiritur  quod 
comprehendatur,  seu  quod  eius  idea  complete  illam  repne- 
sentet;  sed  sufficit  ut  ^pprehendatur  sub  aliquo  respectu, 
quo  a  qualibet  alia  discrepat  :  sic  intelligibile  est  ind- 
nitum ,  quia ,  licet  non  apprehendamus  omnia  quae  in  se 
indudlt^  illud  tamen  distinguimus  ab  omni  {inito  et  inde- 
flnito. 

S3.  —  Qmritur  H^  an,  supposita  Revelationc,  dogma 
SS.  Trinitatis  possit  ratjone  detnonstrari? 

Besp.  Afilrmativam  sententiam  propugnarunt  Abelardus, 
Richardus  Victorjnus,  s^pud  S.  Th.,  1  p.  q.  39,  a.  1»  ad  2, 
Henricus  GAndegavensis ,  Claqd.  Mamert,  Raymund.  Lul- 
lensis,  nostro  seculo  Mastroflni  Romanus,  Antonius  Gunther 
in  Germania.  Contrarium  docent  communiter  Theologi,  ob 
rationes  jam  allatas  n.  30,  Sl,  Attamen,  supposita  revela- 
tione  et  fide  illius  dogmatis,  possunt  rationes  afferri.  qua3 
manaducant  aljquomodo  intellectumad  illud  apprehenden- 
dum  tanquam  crcdibile;  non  vero  quse  efforment  demons- 
trationem  per  se  omnino  cogentem.  «  Alio  modo  inducitur 
ratlo»  non  quse  sufficienter  probet  radicem ,  sed  quae  radici 
jam  posita)  ostendat  congriiere  consequentes  eHmus...  hoc 
modo  se  habet  ratio,  qua)  inducitur  ad  manifestationem 
Trinitatis,  quia,  scilicet,  Trinitate  posita,  congruunt  hujus* 
modi  rationes;  non  tamen  ita  quod  per  has  rationes  suffl- 
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cienter  probetur  Trinitas  personarum...  Et  inde  est  qaod 
August.,  m  Joan.,  Tract.  27,  Aicii  quoA per  fidem  veniuir 
ad  cognitionem,  et  non  e  converso. »  S.  Th.,  ibid.,  ad  2. 
«  Sans  cette  revelation,  qui  oserait  porter  ses  yeux  sur  cet 
admirable  secret  de  Dieu?  mais  apres  ta  foi,  nous  osons 
non-seulement  le  contempler,  mais  croire  en  voir  en  nou^ 
une  image..,  »  Bossuet,  4*  EUvat.,  2*  Sem.;  Suarez,  de 
rrim^,  lib.  1,  c.  12. 

34.  —  Quceritur  4®  utrum  Judaei,  ante  Christum,  expU- 
citwn  habuerint  SS.  Trinitatis  notitiam? 

Resp.  1.  Communiter  asseritur  vulgo  Judseorum  ignotum 
fuisse  iiiud  mysterium.  Etenim  « Cum  in  iEgypto  diulis- 
sime  versati  essent  Judsei,  multorumque  ibi  deorum  cul- 
tum  didicissent,  sapientissimus  Deus  nequaquam  iilis  ma- 
nifeste  omnia  Trinitatis  mysteria  tradidit,  ne  multitudinis 
dcorum  occasionem  sumerent. »  Theodoret,  Serm.  2.  Eam- 
dem  plane  rationem  affert  S.  Chrysost. 

Credebant  tamen  illud  mysterium  fide  implkita,  qua- 
tenus,  sciticet,  conteutum  in  fide  quam  explicite  habebant 
de  Messia  venturo. 

2.  Juxta  plures  autem,  Patriarchis,  Prophetis  et  viris 
sanctitate  conspicuis  revelatio  hujus  mysterii  concessa  fiiit ; 
et  de  Abrahamo  innucre  videtur  Christus  ipsi  institlatam 
fuisse  Messiae  divinitatem,  cumdicit,  Joan.  8,  ^  36;  « Abra- 
ham  pater  vcster  exultavit,  ut  videret  diem  meum;  vidii, 
et  gdvisus  est. »  —  «  Vox  Trinitas  semper  nmtiata  credi- 
taque  ab  illis  est,  qui  cajteris  antecelluerunt,  cujusmodi 
prophetw,  atque  eximia  sanctitate  prcediti  homines  fuere.  » 
S.  Epiph.  advers.  flares.,  lib.  1,  n.  5. 

Imo,  inter  legisperitos,  subobscura  qusedam  de  SS.  Tri- 
nitate  vigebat  traditio.  iNam  multa  veteris  Testamcnti  loca. 
qua)  Messiam  pollicentur.  ipsius  etiam  divinitatem  signiQ- 
cant,  priBsertim  apud  Isa.  9,  i^  6;  ergo  fleri  non  potuit. 
quin  doctiores  apud  Judasos  et  legisperiti,  qui  sacris  Codt- 
cilms  totos  se  dabant,  Messia)  divinitatem,  et  ideo  plurali- 
Uitem  personarum  in  Deo,  saltem  obscure  cognoscerent, 
Hoc  conflrmant  commentaria  Scripturae,  quae  apud  Judados 
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aiictoritate  pollent.  Vide  Drach,  Harmanie  entre  1'Eglise  et 
la  Synagogue. 

CAPUT  II 

DE  EXISTENTIA  SS.   TRINITATIS 

35.  —  lllud  dogma  demonstrandum  habemus  tum  gene- 
ratim  cdntra  Unitarios  et  Tritheitas,  n.  23,  26,  statuendo 
tres  esse  personas  distinctas  in  una  et  eadem  essentia  di- 
vina;  tum  speciatim  contra  Arianos  etMacedonianos,  n.  24, 
25,  divinitatem  Filii  et  Spiritus  Sancti  vindicando.  Unde 
tres  erunt  propositiones. 

PROPOSITIO  PRIMA 

36.  —  Tres  sunlpersonce  realiter  distinctwin  una  et  eadem 
essentia  divinay  Pater  scilicet,  et  Filius,  et  Spiritus  Sanctus. 
De  fide  est. 

Prob.  i^  Script.  «  Faciamus  hominem  ad  imaginem  et 
similitudinem  nostram...  ad  imaginem  Dei  creavit  illum;  » 
Gen.  1,  t  26,  27  ;  3,  t  22  :  porro,  in  hoc  textu ,  indicatur 
plaralitas  personarumi  faciamus,  mstram,  ac  simul  unitas 
essentise,  Dei;  ergo  in  essentia  divina  plures  sunt  persona^. 

Dicitur  etiam  :  FiUus  meus  es  tu,  ego  hodie  genui  te; 
Ps.  ^,  f7.  —  Dixit  Dominus  Domino  meo  :  sede  a  dextris 
meis ; »  Ps.  109, 1 1 ;  32,  t  6.  In  his  innuitur  Pater  gene- 
rans,  et  Filius  genitus ;  duae  etiam  persona3  exhibentur  su- 
premo  dominio  pollentes ;  et  ideo  in  unitate  essentiso  di- 
viiKB  subsistentes.  Aliunde  pronum  est  prsesumere  hanc 
veritatem  ab  initio  mundi  fuisse  per  revelationem  insinua- 
tam  hominibus,  in  quantum  ad  salutem  intererat. 

Sed  a  Novo  Testamento  thesis  ctare  statuitur  his,  inter 
cseteros,  prsesertim  textibus  :  « Baptizatus  Jesus,  confestim 
ascendit  de  aqua  :  et  ecce  aperti  sunt  ei  coeli^  et  vidit  Spi- 
ritum  Dei  descendentem  sicut  columbam . . .  et  ecce  vox  de 
ccelis  dicens  :  Hic  est  Filius  meus  diiectus,  in  quo  tniAi  com- 
placui;  »  Matth.,  3,  f  16,  17. 

a  Ego  rogabo  Patrem ,  et  alium  Paracletum  dabit  vobis, 
ut  maneat  vobiscum  in  cetemum...  Paracletus  autem  Spiri^ 
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tu8  Sanctus,  quem  mittet  Paier  in  nmtiu  nm,  ille  Yoe  do- 
cebit  omnia,  et  suggeret  vobis  omnia  qusecunqae  dixlH^ 
vobis; »  Joan.,  14, 1 16,  26.  —  «  Tres  suntqui  testimo- 
nium  dant  in  coelo,  Pater,  Verbum  et  Spiritus  Sanctus,  et 
hi  tres  unum  suntf  I  Joan.,  K,  i^  7  ^ 

«  Euntes,  docete  omnes  gentes ,  baptizantes  eos  m  910- 
mine  PtUris,  et  FiUi,  et  Spiritm  Samtit »  Mattlu»  S8,  f  19. 

Porro,  in  illis  textibusi  eitpressa  hfl^tur  trium  divina- 
rum  personarum  distinctio :  non  minus  expreAse  affirma- 
tur  tres  illas  personts  itntimesBe,  scilicet»  quoad  essenUam» 
habere  unum  nomen,  unam  virtutem  seu  essentiam;  deni- 
que  ex  his  personis  aliam  esse  Patrem,  diam  Pilium,  aliABi 
Spiritum  Sanctum;  ergo  ex  Scriptura  thesis  coiistat. 

T  Traditione.  1 .  Innutnera  suut  stripta  prioribus  seculis 
in  lucem  edita  ad  aftsertam  thesim  propugnandam.  Qua3- 
dam  tantum  selig^e  satis  erit. 

«  Yivit  Deus,  et  Dominus  Jesus  Christus,  et  SpMius 
Sanctus. »  S.  Glem.,  Papa,  Epiit,  ad  Corinth.^  i  secuIo« 

«  Eum  (Patrem),  et  Filiumt  et  Spiritum  propheticum 
colmUB  et  adoramus, »  S.  Justinus,  in  1*  Apologi,  u  secoki. 

«  Gustodiatur  cBConomiad  sacramentum,  qusB  uniuuem 
in  trinitcLtem  disponit,  tres  dirigens ,  Patrem ,  et  FiUtmi  et 
Spiritum  Sanctum.  tres  autem  non  statu,  sed  gradu,*  nec 
substantia,  Sed  forma;  mapotestate,  sed  specie  :  unius  au- 
tem  subsiaHtifB^  et  unius  po^tati^. » Tertull. ,  oont.  Praxeaimi 
\n  secuio. 

Revera,  ut  rem  summatim  contrahamus,  SS.  Patres  pe^ 
hibent  dogma  SS.  Trinitatis  uti^  prffi  csoteriSi  mysterlum 
fldei,  tesseram  et  speciale  objectum  fldei  christian»,  dog- 
ma  fundamentale,  quo  religio  ohriatiana  distinguitur  a  pa- 
ganismo  et  a  judaismo,  ac  ftupra  utrumque  pneeellits  cu- 

4 .  fiojosce  ittxtni  (iuth«iititiUUin  f a  dttbittttl  Hfmte  m$i\  iviit  }mHM ; 
Md  de  M  eoiisUt  tttm  ex  attthMtieitate  Yttigatat  fn  qua  reperitir )  ittiu  oa  «Mi* 
seoeu  tttritteqtte  Sodeii»  Latiott  et  Gr«o«;  tum  «x  8S«  Patriboe,  qm  iUttm  tex- 
tum  alleganiAt,  inter  quo8  Tertull.,  adv.  Pmsmm,  Ci  25;  8«  Cirpr.y  di  tlnU,; 
S.  FulseDt.,  Reipoiu,  ad  dedmam  ohjecU  ArUnn.i  400  itpigcoi)!  AfncaAi,  aH.^Sli 
in  proft»iion6  fidet  «blattt  Htthricb  r«gl;  Gassiodbrtts,  C^mij^eMket  la 
AperMonfii, 
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ju6  fides  est  conditio  et  fundamentum  ipsius  EcclesisD,  et 
salutis  Gujusque* 

Ad  ejusdem  dogmatis  demonstrationem,  SS.  Patres  affiv 
runt  textus  veteris  et  Novi  Testamenti  supra  relatos ,  for- 
mam  Baptismi»  doxologiam»  invocationem  SS.  Trinitatis  in 
omnibus  orationibus  communiter  usurpatis ;  tandem,  dum 
hoc  dogma  uti  incomprehensibile  agnoscunt,  simul  simiii- 
ludines  proferuntj  ut  idem  magis  ac  magis  credibilc  fiat. 
Ila  S.  Hilar.  in  Matih.,  14,  n.  1  \  de  TriniU,  lib.  4,  o.  IG; 
Tertull.,  adv.  Praxeam,  c.  13,  30;  S.  Basilius»  de  Spiritu 
S.,  c.  10,  11,  12,  29 ;  Orig.,  cont.  Celsmn,  lib.  2,  c.  9;  in 
Exod.  Homl.  9,  n.  3;  S.  Athan.»  contra  Arian.,  Orat.  2; 
S.  Gregor.  Naz.,  Orat.,  2.  22:  S.  Cregor.  Nyss.»  adv.  ^u- 
nm»,  11 ;  S,  August.i  de  Trinit. 

Nec  minus  expresse  notant  SS.  Patres  unitatem  in  Trini- 
tate  non  esse  moralem  tantum  seu  coilectivam,  sed  rigo- 
rosenumericam.  Ita  S.  Basilius,  de  SpirituS.,  17;  S.  Gre- 
gor*  Nyss.,  lib.  Quod  non  tres  sint  dii;  S.  Cyrill.,  Trin. 
dial.,  3;  S.  August.,  de  Trinit,,  lib.  1,  c.  6;  Dionys.  Rom.. 
Efist.  contra  Sabell. 

2.  Eadem  doctrina  in  omnibus  symbolis  expresse  con- 
signator  ac  per  totum  evoIvitur«  «  Gredo  in  beum  Patrem, 
ot  in  Jemn  Christum,  filium  qus  unicumt  et  in  Spiritum 
Sanctum.  »  Symbol.  Apostol. 

Idem  In  Symbolo  Nicseno  fusius  profitemur  :  «  Credo  in 
Detm  Patrem  omnipotentem... ;  et  in  unum  Dominum  Je- 
im  Christum,  FiUum  Dei  unigenitum,  et  ex  Patre  natum 
anteomnia secula,  Deum de  Deo... ;  et  in  Spiritum Samtum 
Domhium  et  viviiicantem,  qui  ex  Patre  procedit;  quicum 
Patre  et  Filio  simul  adoralur. » Item  in  Symb.  Athan.,  n.  2. 

3.  Nec  minoris  sunt  auctoritatis  facta,  ex  quibus  idcm 
evinoitvir  dogma  :  aciticet,  immemorialis  praxis  Ecclesia; 
baptizandi  in  nomine  trium  personarum  divinarum  et  cum 
trina  immersione ;  decantandi  in  earumdem  honorem  doxo- 
logias  nostrsB  identicas;  e  gremio  ejiciendi  eos  qui  nega- 
hant,  aut  quocunque  modo  labefactabant  illud  dogma. 

Sed  etiam  professiones  fidei,  decisionea  Conciliorum, 
confessiones  Martyrum  ooram  tyrannis. 
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Dcmum  «ogcndi  ratio  tiim  ha^rcticorum ,  qui,  illnd  im- 
pugnando,  ab  Ecclesia  discedebant  aut  rejiciebantur:  tum 
Juda5orum,  qui  Christianis  exprobabant  per  Trinitatem 
tollere  Dei  unitatem ;  tum  Ethnicorum ,  qui  veiut  non  mi- 
nus  polylheistas  quam  seipsos,  sed  absurdius,  Christianos 
irridebant. 

4.  Prcescriptimis  argumento  sic  contrahitur  illa  traditio. 
Dogma  trium  in  una  Dei  natura  personarum  ab  Ecclesia 
Cathoiica  iv  seculo  tenebatur,  ut  omnes  consentiunt,  et 
probatur  evidenter  ex  defmitionibus,  quas  in  Conc.  Nicaeno 
adversus  Arium,  et  in  Conc.  Constantinopolitano  adversus 
Macedonium,  edidit  :  atqui,  anterioribus  seculis,  illud 
dogma  in  fidem  Ecclesise  non  transiit  per  mutationem  scn- 
sibilem,  nec  insensibilem ;  ergo  semper  illud  tenuit  Eccie- 
sia,  ac  proinde  divinitus  revelatum  est. 

Prob.  minor.  Et  quidem  in  fidem  Ecclesiae  non  transiit 
per  mutationem  sensibilem.  Nulla  enim  sunt  hujusmodi 
mutationis  vestigia,  nec  auctor,  nec  locus,  nec  tempus. 
quo  facta  fuisset,  assignari  possunt. 

Nec  per  mutationem  insensibilem.  Nam,  in  re  tanti  mo- 
menti,  et  ad  Religionis  Christiana)  fundamentum  perti- 
nente,  mutatio  nulla  (ieri  potuit,  quin  motus  magni  exci- 
tarentur,  quin  controversi»  et  disputaliones  moverentur. 
quin  Concilia  ex  partibus  oppositis  congregarentur,  quin 
scripta  hinc  et  inde  spargerentur  :  porro  hajc  omnia  muta- 
tionem,  si  qua  facta  fuisset,  obviam  et  sensibilem  effecis- 
sent;  ergo  circa  doctrinam  trium  personarum  in  Deo  in- 
sensibilis  mutatio  facta  non  est;  aliunde  nec  scnsibilis;  ac 
pronide  quod  ab  omnibus  de  trinitate  personarumiv  Eccle- 
sia)  seculo  credebatur,  illud  traditum  et  creditum  est  ab 
Apostolis,  et  consequenter  a  Dco  revelatum. 

3"  Ex  analogia.  Varias  SS.  Trinitatis  simiiitudines  seu 
analogias  afFerunt  SS.  Patres  et  Theologi.  ut  illud  dogma 
magis  credibile  flat.  Videlicet,  Trinilatem  personarum  assi- 
milant  vel  radici,  arbori  ct  fructui;  vel  fonti,  rivulo  et 
fluvio;  vel  soli,  radio  et  hujus  evolutioni;  ita  Tertull., 
adv.  Praoceam,  c.  8.  —  Vel  memori»,  cognitioni  et  volun- 
tati;  S.  August.,  de  Trinit.  9,  n.  18;  10,  n.  19;  U,  n.  8, 
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io;  IS,  n.  28;  Bossaet,  Serm.  sur  la  Triniti.  —  Vel  enti 
seu  principio,  qiio  res  constat,  speciei  seu  forma),  qua  dis- 
c^rnitur,  ordini,  (juo  congruil ;  Deus  enira  Pater  est  prin- 
cipium  sine  principio ;  Verbum  seu  Fiiius  est  principiatum 
seu  species,  forma,  idea  substantialis  Patris ;  et  Spiritus 
sanctus  est  ordo  seu  motus  substantialis,  quo  ens  divinum 
ordinatur  ad  seipsum.  Ita  S.  August.,  ibid.,  lib.  6,  c.  10  ; 
del^vers.  qunBSt.,  q.  18 ;  S.  Th.  1  p.  q.  45,  a.  7  ;  vide  Tract. 
de  Deo,  n,  94. 

At  prsecipuae  hujusmodi  analogia)  desumuntur  ex  pro- 
cessione  cogitationis  et  amoris,  ex  conditionibus  activitatis. 
ex  perfecta  bonitate  et  beatitudine. 

Et  quidem  1.  ex  procesmne  cogitationis  et  amoris.  Adest 
quippe  in  anima  nostra  duplex  operatio,  cogitationis  et 
amoris,  cum  tribus  terminis,  nempe,  cogitante,  cognitione 
et  amore,  ad  invicem  distinctis,  alioquin  nihil  operaretur, 
ac  simul  identificatis  in  una  et  eadem  animae  substantia. 

Similiter,  in  essentia  divina  exstat  duplex  intrinseca 
operatio  cogitationis  etamoris,  cum  tribus  terminis,  nimi- 
rum,  cogitante  seu  Patre,  cogitatione  seu  Verbo,  amore 
seu  Spiritu  Sancto;  ad  invicem  realiter  distinctis,  alioquin 
essentia  divina  ad  intra  nihil  operaretur;  ac  simul  in 
eadem  essentia  immanentes;  terminus  enim  intrinseca) 
operationis,  non  potest  esse  extrinsecus. 

Sed,  insuper,  termini  operationis  divinse,  cum  sint  infl- 
niti,  habent  omnes  perfectiones,  quae  cum  unoquoque  illo- 
rum  non  sunt  incompossibiles  :  atqui  subsistentia  est  per 
se  perfectio  quaedam,  nec  cum  terminis  divin»  operationis 
est  incompossibilis;  ergo  tres  termini  intrinseci  divinse 
operationis  sunt  subsistentes  seu  personae. 

•  Est  quaedam  imago  Trinitatis  ipsa  mens  et  notitia  ejus, 
quae  est  proles  ejus  ac  de  se  ipsa  verbum  ejus,  et  amor  ter- 
tius,  et  baec  tria  unum  atque  unasubstantia;  nec  minor 
proles,  dum  tantum  se  novit  mens,  quanta  est ;  nec  minor 
amor,  dum  tantum  se  diligit,  quantum  novit  et  quanta 
ost. »  S.  Aug;ust.,  de  Trinit.,  5,  n.  6;  9,  n.  10 ;  10,  n.  H. 
EamdemsimilitudinemevoIvuntS.  Anselmus.  MonoL.c.  67; 
opusc.  defide  TrinU.,  c.  8;  Suarez,  de  Trinit.,  lib.  1 ;  Bos- 
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Sttftt,  Di3C.  sur  Vffist  univ.f  4*  Ehmt^  S*  tenrti;  B.  Th. 
1  jp.  q.  37.  At  deinde  iste  8.  DCKStor»  q.  SS,  a.  1,  iid  9^  heoe 
addlt :  «  Similitudo  intellectds  tiostri  non  Auffioientef  pfo-* 
bat  all(|iiid  de  Deo,  pi^opter  hoo,  quod  intellectutf  univo6e 
Invenitur  in  Deo  et  m  nobis.  • 

9.  Hx  eonditionibus  acHi)itatisperf^m.  Prdscedeni  argu^ 
mentum  sub  hac  forma  ])ropohit  Buarez»  ibid.  Scilidet»  ad 
actum  quemlibet  fequiritur  principlum  quo  perfldttif 
actus,  fmis  ad  quem  tendit  actus,  medium  per  quod  aotus 
seu  prlncipium  (Inem  suum  assequitur  :  porro  Deus  est 
in  actu  sub  omni  respectu ;  ergo  in  essentia  divina  tires 
sunt  reales  et  distincti  termini  seu  principlum,  medium 
et  flnis. 

Hujusmodi  termini  sunt  insuper  subsistentes  seu  per* 
sons^,  eo  quod  perfectio  subsistentise  non  sit  cum  Uiis 
incompossibllis ;  ergo  in  essentia  dlvina  distinguitur  prin- 
cipium  operatlonts  seu  persona  patris,  ejusdem  meoium 
seu  persona  Pilii.  et  etiam  flnls  seu  persona  Spiritus 
sancti. 

S.  Experfkcta  Dei  honitate  et  beatudine.  Bonum  est  coffi^ 
municativum  sui;  et  proinde  Deus,  cum  sit  summiiffl 
bonum,  est  inflnlte  communtcativum  :  porro  inflnita  com- 
municatio  esse  neouit  nist  in  essentia  divina ;  ergo  in  hac 
essentia  existit  inflnifa  et  ideo  personalis  communicatto, 
jU}(ta  illud  :  « Nunquid  ego,  qui  alios  parere  facio,  ipse  nm 
pariainf  et  qut  generationem  csteris  trlbuo,  steriUs  erof  • 
Isa.  66,  f  9. 

Insuper,  ad  perfectam  beatitudinem  requiritur  amidtia 
et  societas :  atqui  Deus  est  summe  beatus ;  ergo  in  e^seotia 
divina  adest  perfecta  amicitta  et  societas,  ac  proinde  per- 
sonarum  pluralltas.  ItaS.  Bonavent.»  Itinerar.,  c.  6. 

«  Per  nas  rationes  non  sufficienter  probatur  Trinitas 
personarum,  ait  S.  Th.  1  p.  q.  33,  a.  1,  ad  i.  Bonitas 
enim  inflnita  Dei  manifestatur  etiam  in  productione  crea*- 
turae,  quia  inflnitae  virtutis  est  ex  nihilo  producere.  Non 
enim  o];)ortet,  si  inflnita  bonitatc  se  communicat,  quod 
aliquid  inflnitum  a  Deo  procedat ;  sed  quod  secundum  mo- 
dum  suum  recipiat  divinam  bonitatem. » 
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<  Siffliiittr  etiam  quod  dicitar,  quod  sine  consortio  non 
potestMse  jucunda  po9ses0io  alicujus  boni,  locum  habet, 
quando  in  una  persona  non  invenitur  perfecta  bonilas, 
unde  indiget  ad  plenam  jucunditatis  bonitatem  bono  ali- 
cnjus  alterius  consociati  sibi. » 

87.  -^  Qtumtur  an  Patres  antenicaeni  circa  mysterium 
Trinitatis  erraverlnt  ac  plus  minusve  praeluserint  arianis? 

Re^.  Nostris  diebus  quidam,  etiam  mter  catholicos,  non 
ita  cauti,  sed  aliquali  eruditione  nimis  fidentes,  atque 
protestantium  et  rationalistarum  criticae  historicse  aliqua- 
tenus,  utvidetur,  pedissequi,  fidem  Patrum  antinioeenorum 
de  Trinltate.  et  speciatlm  de  Verbi  consubstantialitato, 
labefectare  non  hserent.  Quos  omnes  jam  confutaverat  Bos- 
suet,  Avertissem.  aux  Protestants;  atque  eamdem  veritatem 
historicam  nostris  diebus  vindicarunt  Gener,  Theol.  dogm. 
Schol.  t.  2,  n.  785,  Maranus,  de  Divlnate  Christi.  Hlc  qUitv 
dam  adnotare  tantum  possumus.  Videlicet, 

!•  Patres,  qui  impugnabant  Arlanos,  eos  ac^usant  novi- 
tatis,  et  provocant  ad  traditioncm  et  fldem  majorum :  porro 
iiocplane  impossibile  fuisset,  sl  Patres  anteniciBni,  saltcm 
quoad  majorem  et  prsestantiorem  partem,  non  fuissent 
anti-ariani.  « En  igitur,  inquit,  S.  Athan.,  de  Decret.  Nic, 
n.  27,  nos  quidem  demonstravimus  istiusmodi  sententiam 
0  patrlbus  ad  patres  quasi  per  manus  esse  traditam.  Vos 
autem,  0  novi  Judsei  et  Caipha)  discipuli,  quos  demum 
assertionum  vestrarum  patres  ostendere  valetis  ?  Ne  unum 
quidem  e  prudentibus  et  cordatis  nominarc  potestis  f  Cuncti 
rsis  aversantur,  proeter  unum,  diabolupi,  qui  solus  hujus 
deflnitionis  vobls  auctor  fuit  *K 

4 .  «  Omnei,  quos  legerfl  potal,  qui  anle  ine  scripsprunf  (fe  TriMUite,  qntb  Deus 
est,  diTiiiorum  librorum  Teternm  et  noTorum  tractatorel,  boc  iAtendenftit  $ecui>- 
rtam  ScriptarM  docere,  qaoA  Pater  et  Filius  ^t  Spiritus  Sanctus  unios  ejus- 
demipie  iubstantiie  iflseparAbjll  ftqualitate  diviAam  insinuant  uniutem,  Ideoque 
Aon  suQt  tres  dii,  sed  unus  beus^  quamvis  Pater  hon  sit,  qui  I^ilius  est,  Spiritus 
S.ioelus  nec  Patdf  stt,  nec  t^ilitls.  sod  tanlum  Patris  ot  Filii  Splritus  Sanctas. 
MsK  est  fides  mea,  quandohaM;  tnieathotka  f)des.  »  S.  Kii^m^deTrinii..  lib.  4, 
A.  7. ' 

«  ii  umbram  haberet  testimoDtf,  qtto  (fnigealtus  fatiura  dlceretut,  nonne 
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2"^  Ariani,  ut  suam  occultarent  ha^resim  ac  fideles  deci- 
perent,  multis  usi  sunt  fraudibus  ac  scriptorum  adultera- 
tionibus.  teste  S.  Athan.  Epist.  ad  Episc.  Aeg.,  n.  18. 

3**  Patrum  antenicaenorum  lides  haud  dilBcile  tuelur 
vel  ii  excusantur,  si  sedulo  distinguatur  inter  ipsum 
dogma  et  modutn,  quo  dogma  enuntiatur;  inter  illius 
substantiam  ejusque  sdentifiaim  expositionem  et  illastratio- 
nem ;  inter  doctrinam,  quse  ex  summa  testimoniorum  ool" 
ligitur,  et  effata,  qu»  extra  contextum  considerantur. 
«  Errores  illi  ac  labes  opinionum  privatarum,  inquit. 
Petavius,  de  Trinit.,  c.  6,  $  l,  vel  magis  in  ioquendi 
modo,  quam  in  re  ipsa  consistunt,  ut  ssepe  dixi;  vel  ad 
ipsam  communis  dogmatis  snbstantiam'  non  pertinent,  sed 
ad  quaadam  capita  iliius  et  consequentia  decreta ;  vel  deni- 
que  versantur  in  sola  interpretandi  ratione  :  cum  mysterii 
ipsiusquefidei  summam,  in  quaomnes  invicem  congruant. 
alius  aliter  edisserit. » 

i^  Patres  illi  quandoque  triplicem  Verbi  generationem 
nativitatemque  distinguunt  :  primam.  qua  Verbum  ab 
a)terno  a  Patre  procedit  ut  persona  distincta.  sed  adhuc  in 
visceribus  et  corde  tanquam  consiliarius  latens ;  alteram. 
qua  conditum  veluti  fuit  initium  viarum  Domini;  uempe, 
in  manifestatione  Verbi  per  creationem,  quatenus  dicitur 
qnod  omnia  per  Verbum  facta  sunt;  tertiam  denique,  qua 
\orhum  caro  factum  est.  Porro  locutiones  illorum  Patrum 
1  i\-te  intelliguntur,  prout  ad  unam  ex  illis  generationibus 
j  r.oruntur. 

5''  idem  Patres  dicunt  Filium  Patri  pnmpienti  minis' 
trjsse,  ac  similes  alias  locutiones  adhibent,  tum  contra 
gnosticos,   asserentes  mundum  conditum  fuisse   virtute 

jam  aares  nostraB  his  damoribas  circamsonaBtes  olmirdoissoDt?  »  S.  fiasil., 
contra  Eunom.,  lib.  S,  n.  5. 

«  Et  quomodo,  inquies  (Rufinus),  in  libris  eorom  (patres  anlenicaoi)  vitiosa 
nonnulla  sunt?  Si  me  causas  vitiorum  nescire  respondero,  non  statim  illos  biere- 
ticos  judicabo.  Fieri  enim  potest,  ut  yel  simpliciter  erraTerint ,  irel  alio  seosu 
scripserinty  yel  a  librariis  imperitis  eorum  paalatim  scripla  corrupta  sint;  Yel 
certe  antequaro  in  Alexaodria  quasi  dffimonium  roeridianum  Arius  nasceretur, 
innocenter  qusdam  et  minus  caute  iocuti  suot,  et  qu»  non  possunt  perversorum 
bomioum  calumniam  deciioare.  »  S.  Hieron.  Apolog.  ado,  Rufn.,  lib.  8,  n.  47. 
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abscissa  a  Patre ;  tum  contra  sabellianos,  qui  distinctionem 
personarum  negabant.  Porro  hujusmodi  locutiones  contra 
utrosque  opportunse  sunt,  pra)sertim  cum  Patres  ea  soleant 
adjungere,  quibus  omnis  sBquivocatio  tollitur  et  excluditur 
imperfectio.  Quareeaedem  formulae  inveniuntur  etiam  apud 
Patres,  qui  post  Nicsenum  concilium  floruerunt,  quique 
acerrimi  erant  hostes  hseresis  arianae.  Unde  ejusmodi  locu- 
tiones  explicari  debent,  ut  Deum  decent :  « Quod  dicitur 
mandatim,  ne  sermonem  imperiosum  per  vocalia  organa 
prolatum  intelligamus,  Filio  veluti  subdito  prsescribentem, 
quid  facere  debeat;  sed  prout  Deum  decet,  cogitemus 
Yoluntatis  communicationem,  veluti  forma3  cujusdam  irra> 
diationem  in  speculo  a  Patre  in  Filium  a^ternaliter  dima- 
nantem.  Pater  enim  diiigitFilium,  et  omnia  illi  ostendit.  » 
S.  Basil.,  de  Spiritu  S.,  n.  20.  Propterea  Filius  mandatum 
natum  vocatur  a  S.  August.,  Serm.  140,  n.  6. 

6*^  Tandem,  quando  Patres  afflrmant  Patrem  voluntate 
genuisse  Filium,  non  loquuntur  de  voluntate  libera,  sed  de 
cancamitanti  et  naturaU,  quae  opponitur  coactioni  vel  neces- 
siiati  fati,  de  ea,  qua  etiam  vult  esse  Deus.  Nec  dicunt 
Ratrem  esse  invisibilem,  nisi  quatenus  decuerit  ut  Filius 
appareret,  cujus  character  proprius  est  manifestare  Patrem, 
utpote  ejus  spiendor,  imago,  speculum  sine  macula  et  Ver- 
bum  substantiale,  n.  60.  Hebr.  1,^3;  Sap.  7,  f  26, 
Coloss.  1,  i^  15. 

38.  —  Obj,  4«  Vepba,  Faciamus  hominem  ad  similitudinem 
nostramf  non  probant  trinitatem  personarum  in  Deo.  Etenim 
4 .  forte  JDeus  ibi  loquitur  more  hominum,  qui  se  ad  aUquid 
mtagwim  aceingunt  :  Liberemus,  inquit  Annibal  venenum 
hausturus,  Uberemus  diutuma  cura  popuium  ramanum,  2. 
Forte  etiam  majestatis  causa  pluraliter  de  se  loquitur  Deus, 
at  Reges  facere  solent,  Volumm,  Imperamua,  ete.  3.  Denique, 
dici  potest  Deus  Angelos  compellarO)  quorum  ministerio  im- 
primi  in  creatione  usus  est. 

Resp,  4.  Nugatoria  est  Rationalistarum  objectio,  et  Deo 
prorsus  indigna,  sicut  probat  S.  Basilius,  ffomil,  9  in  Hexae- 
meron  :  «  Quis  faber,  inquit,  soius  ipse  quidem,  nec  aUo  quo- 
qnam  sibi  cooperante  stipatus,  sibi  ipsi  admurmurat,  dicens : 
Faciamus  gladium,  »  Atqui,  etiamsl  apud  homines,  qui  ope- 
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f um  ita&gnltadine  detdti^dM  possuntj  hoe  vfllefet^  In  Deo  Mrt5 
eeftltts  obtinefe  non  pot^nt,  qui^  prosequitnr  S.  Dodtor^  naqm 
indBimninatUi  M,  nequ$  femin  ftioimidarum  magniHtding  M» 
iardaripoieit..  » 

S.  Plane  inaolitum  e«t  apud  Hebneog^  ut  prima  penona  4^ 
ee  plurali  numero  loquatar;  et  certei  si  Deus  ibi  propter  nna- 
jefttatem  et  auctoritatem  pluralem  numerum  Ueurpareti  ita 
loqui  debuisset  vei  semneri  vel  ut  plurimumi  prasertim  cuia 
lege  In  Sina  daret,  quoa  tamen  nou  fecit '. 

3.  Paisa  omnino  est  h^c  evaelo.  quia  DeUd  hac  ioquendl  fbiv 
mula  Angelos  Slbi  sequiparafe  videtur.  Delnde,  in  nrimo  teztti 
liefino  difij^itUf  ad  eos  &d  quorum  tmaginem,  et  A  quibtts 
homo  fectus  eiit;  ergo,  ete. 

39.  ^  Oij,  1«  Bx  textu  Mattb.  S8|  v.  40,  mlnime  confleiiw 
Spiritum  Sanetum  egse  perionam ;  nomen  enim  Slpiriitit^  in 
aliato  texiu,  signifloat  tantum  qualitatem  seu  efflcaciam  et 
virtutem  Dei.  Bx  eodem  testimonio  conflci  non  potest  Patrdtti 
et  Filium,  et  Spiritum  Sanctum  tfes  dSse  personas  In  una  na- 
tura:  istud  enim,  in  nfmifie^  Pllio  et  Splfitui  Hancto,  fllcnt 
patfl  appliOAtum,  non  prob&t  nonien  seu  natufam  hls  trlbns 
esse  eommunem. 

BMp.  Od  4»  N$go  ani.  In  textu  ailAtOi  vooei  P4trts  ot  nii! 
duAfl  pefftonae  eerto  oertius  indtcants  flioi  v.  g.,  in  humaniSi 
<mm  de  patre  et  fllio  loquimuri  duas  perflonafl  flignificare  Iq» 
t^ndimUB.  Idem  flentiendum  est  de  Spiritu  8anctO|  in  forinula 
Baptismi  appellato.  Yel  enim  nomem  Spirilus  ibi  fligniflcat 
personami  vel  qualitatem,  seu  efflcaciam  et  virtutem  Dei,  ut 
plaeet  Rationalistis :  atqul  poflteriufl  dioi  nequit.  Nam  Baptis- 
mufl  In  nomine  Bpiritufl  Sanotl  dandofl  enuntiatuf  i  atquf  iii* 
sulfle  tiimifl  dieeretuf  Baptismum  dari  tn  nomtne  qualitAtii 
AlicUjufl  seu  efdoacisd;  ergo  Spiflttts  Sanctttfl  in  texttt  Matlh. 
personam,  non  antem  mer am  vlftutem  et  effloaciam  fltgntfl* 
cat.  Deinde ,  In  fof muia  Baptismi ,  Spif tttts  Sanctufl  ex  aeqno 
reoensetuf  cum  Patre  et  Pilio,  qut  sunt  personfl»;  ergo  tam 

4 .  «  Cest  ane  chose  inoaie  dans  toQt  itf  langa|i«  de  fltoritiini  qv^iiB  aatrg 
qug  Dien  ait  parlf  de  lui*m^e  •&  nombre  plarlely  f<diaM»  Diea  lttl««iftmei  dana 
rBortittre,  ne  parle  ainst  qoe  deai  ou  Irois  feiB,  et  ee  langagB  ostrMrdiMiM 
commeaco  k  parattre,  lorsquHl  s'agit  de  cr^r  l'bomme...  La  Trinit^  commeace  fl 
se  d^arer,  en  (aisant  la  cr6ature  raisonnable,  dont  los  optraiipns  inteUectoQM^s 
sont  anQ  imago  imparraite  do  tos  6temelN  opjrationd,  par  leaquell^s  pied  o^ 
fkond  en  lul-mtme.  »  Bosdiiet,  tHsc.  tur  VttiH.  unio. 
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SyiflttiS  lUe  pe^ullarls  Msd  debet  perdonft  ftb  tttl*o<lae  diltlnota. 
SMp.  M  1«"  i^effO  ant.  ptopief  rationem  aiutam.  Hino  Vmn^ 
tttitia,  de  THnit  adtm^HH  AtHahos,  e.  7  !  «  Bene^  Inquit,  nomen 
HMtiffl  pOiuU^  dicens  iil  homihe  Patris^  eto.,  nt  tma  principa« 
lis  auctoritas  crederetur  indivisidUis  et  perfectoB  Trinitatis^  Bt 
rarOf  inquiunt  Theologii  8.  Paul.i  I  Cor.  4,  f  h^^  roanifeste 
SQpponit  non  in  nullias  creatur»  nomine  baptizari  posse : 
J^tmquid.,»  in  nomine  Pauli^  ait,  ha^Htati  esiis  >  Igitur,  cum 
ex  textu  S.  Matth.,  BaptismUs  conferri  debeat  In  nomihe 
PatriS|  etc^  manifeste  soquitur  personam  Filii  et  8piritu^ 
SAUcti  esse  Deum,  eujus  natura  nnix  ^st. 

40.  —  O^.  S<»  Semina  varia  hujus  dogmatis,  qu»  in  saoris 
libris  reperiuntur,  explioari  debent  ex  pio  quodam  in  magis- 
iram  reverentitt  sensu,  quo  imbuii  sacri  Scriptores  eiorna- 
rnnt  et  d.inpiidc&runt  ipsius  Jesu  sententias  de  meltsianA  sua 
di^Qltate.  Quare,  quo  prosperiore  succ^ssu  tetas  r^censtor 
philo8ophid9  et  phtioloffi»  studils  operam  dedit,  e6  dlflOdilius 
«libi  persuadere  potuit  ae  Vefitate  dogmatis  THnitatiS. 

K^.  Blasphema  est  et  liammo  injuriosa  saororam  soripto- 
rtiin  veraeitati  assertio,  qUA  contenditur  i^sos  yoluisso  omndl 
m  gravissimum  errorem  et  idololatriam  induoere,  ob  pium 
Haam  ftffectum  e|*ga  Christi  parsonam;  et  idao  talem  idolola- 
iriam  et  suo  sanguine  oensecrasse,  et  tot  taniisque  miraculis 
eonflrmasse.  Aliundei  alibi  probatum  esi  iUos  non  fuisse  de- 
ceptos,  nec  deoepiores. 

Non  studiuiti  historlfiB,  philosophifls  ac  philologi»  in  recen- 
tiorl  SBiate  plureS  ad  IncreduUtatem  ctrca  hoc  mysterium  de- 
duxlt,  sed  abusus  hujusmodl  studii,  et  mala  fldes  eorum,  qui 
bistoriam  consectati  sunt.  Hi  siquidem  errarunt,  eo  quod  ab 
Buotoritate  Bcolesiid  defleoti)  solius  rationis  dommenta  sunt 
seeuti. 

PROPOSITKO   II 

41 .  —  Filias  seu  Verbum  est  vere  Dem ,  neu  Patri  con-^ 
substantialis.  De  fide  est. 

Hoc  jam  probatum  manet  in  thesi  pnecedenti.  SiquideM, 
Ibi  dictum  est  tres  essc  pcrsonas  in  una  et  eadem  essentia 
divina,  ac  proinde  unamquamque  iUarum  personarum  esse 
Deum,  seu  duobus  aliis  consubstantialem.  Hic  tamcn  di- 
recte  conflrmanda  est  divinitas  Fjlli  seu  Verbi,  contra  Aria- 
nos,  11,  H,  ItaqUe  thesis. 
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Prob.  P  Script.  Ule  vere  Deus  est,  qui  inplurimis  Scrip- 
tursB  locis  dicitur  proprie  Deus,  cui  in  eadem  Scriptura  con&- 
tanter  tribuuntur  attributa  Deo  maxime  propria,  divinae 
operationes ,  et  supremus  cultus  latrise :  atqui  ita  est  de 
Verbo ;  ergo,  etc. 

Et  quidem  1 ,  Verbum  seu  Filius  dicitur  proprie  Detis. 
«  Parvulus  natus  est  nobis..,,  et  vocabitur  nomen  ejus  Ad- 
mirabilis,  Dem ,  fortis ,  pater  futuri  seculi,  princeps  pacis.  » 
Isa.  9,  f  6. 

«  In  principio  erat  Verbum,  et  Verbum  erat  apud  Deum, 
et  Deus  erat  Verbum; »  Joan.  1. 

«  Ex  quibus  (Israelitis)  est  Christus  secundum  carnem  , 
qui  est  super  omniaDeus  benedictus  in  secula. »  Rom.  9,  v.  5. 

Ego  et  Paler  unum  sumus ,  Joan.  iO,  f  30.  Porro  Judaei 
arreptis  lapidibus  voluerimt  lapidare  Christum ,  quia  per 
illa  verba  faceret  seipsum  Deum,  v.  35 ;  nec  Christus  illam 
inlerpretationem  corrigit,  ut  debuisset,  si  falsa  fuisset,  sed 
e  Gontra  Judaeos  in  eadem  conflrmat ,  dum  instanter  Deum 
Patrem  suum  appellat,  se  ejus  FiUum  dicit,  se  Palris  opera 
facere,  sc  in  Patre  esse ,  ut  Pater  in  ipso  est.  testatur,  v.  37 ; 
ergo,  etc.  «  Ecce  Judaei  intellexerunt,  quod  non  intelligunt 
ariani.  Ideo  enim  irati  sunt,  quoniam  senserunt,  non  posse 
dici :  Ego  et  Pater  unum  sumus,  Ego  et  Deus  unum  sumus, 
nisi  ubi  aeciualitas  est  Patris...  Quis  ferat,  si  quantuscunque 
homo  ac  quaelibet  adeo  creatura  dicat :  Ego  et  Deus  unum 
sumus?  S.  August.,  in  Joan.,  Tract.  48,  n,  7;  lib.  Cont. 
Arian.  n.  7. 

2.  Attributa  Deo  propria  et  divinae  operationes  Verbo  etiam 
tribuuntur.  Scilicet : 

Supremum  dominium  :  Rex  regum ,  et  Dominus  dominan- 
tium.  Apoc.  19.  f  16. 

/Etemitas :  Et  egressus  ^us  ab  initio,  a  diehus  (Ptemitatis; 
Mich.  5,  ^  2.  —  Jesus  Christus  heriet  hodie,  ipse  et  in  secufa, 
Hebr.  13,  f  S.  —  «  Ego  sum  alpha  et  omega,  principium  et 
finis,  dicit  Dominus  Deus,  qui  est,  et  qui  erat,  et  qui  ventU" 
rusest. »  Apoc.  I,f8. 

Omny)otentia  et  creatio  :  «  Omnia  per  ipsum  facta  sunl, 
et  sine  ipso  factum  est  nihil  quod  factum  est;  Joan.  1.  y  3. 
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—  Christas  portans  omiia  verbo  virtutis  suw ;  Hebr.  1 , 
y  3.  —  In  ipso  condita  sunt  universa  in  cobUs  et  in  terra, 
visibilia  et  invisibilia..,  Omnia  per  ipsum  et  in  ipso  creata 
snnt.  »  Coloss.  1,  ^  16. 

3.  Supremus  cultus  latriw  :  «  Deus  exaltavit  illum,  et 
donavit  illi  nomen  quod  est  super  omnc  nomen,  ut  in  no- 
mine  Jesu  omne  genu  flectatur  coelestium,  terrestrium  et  w- 
femorum;  •  Philipp.  2,  f  9,  10.  —  «  Cum  iterum  intro- 
ducit  Primogenitum  in  orbem  terrsD,  dicit :  Et  adorentmm 
omnes  AngeU  Dei. »  Hebr.  1,^6. 

2^  Tradili&ne.  1 .  Innumeris  factis  constat  dogma  divini- 
tatis  Verbi  fuisse  creditum  ab  Ecclesia  priorum  seculorum. 
Nam  Martyresob  ipsam  divinitatisVerbi  confessionem  passi 
sunt.  Contra  Arium  illud  dogma  negantem  insurrexit  orbis 
christianus.  Tandem  ubique  terrarum  ante  Concilium  Nica>- 
num  exstabant  altaria  et  templa  in  honorem  Christi  utpote 
consubstantialis  Deo  Patri  erecta ;  ergo  traditione  practica 
et  monumentali  constat  illud  dogma  fuisse  omni  tempore 
creditum,  ac  proinde  a  Dex)  revelatum. 

%  Scripia  et  orali  traditione  idem  non  minus  demonstra- 
tur.  « Ita  sentire  nos  oportet  de  de  /.  C.  tanquam  de  Deo. » 
S.  Clemens  Papa,  in  Epist.  ad  Corinth. 

•  Jesus  Christus  unm  et  solus  proprie  fiUm  a  Deo  genilus 
est,  non  per  abscissionem ,  tanquam  dispertita  esset  Patris 
esseutia. . .  Cum  Verbum  primogenitus  Dei  sit ,  Deus  etiam 
esi. »  S.  Just. ,  in  Apolog.  2*. 

«  Ecctesia  per  universum  orbem  usque  ad  fines  ternc 
seminata,  et  ab  Apostolis  accepit  eam  fldem ,  quse  est  in 
unum  Deum,  Patrem  omnipotentem,  et  in  Jesum  Christum 
FiUum  Dei,  et  in  Spiritum  Sanctum,  »  S.  Iren.,  adv.  Hceres. 
c.  10. 

«  Unum  sunt  Pater  et  Pilius  natura,  honore,  virtute,  nec 
natura  eadem  potest  velle  diversa. »  S.  Hilar.,  rfe  Trinit.,  lib. 
8,n.  19. 

«  Si  eadem  est  virtus,  manifestum  est  quod  eadem  et  nor 
tura.  Si  minor  Filius  esset,  temerarium  esset  dictum  :  Ego 
et  Patet^  unum  sumus. »  S.  Chrysost.  in  Joan.  HomiL,  60, 
n.  2. 
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Hanc  ^riorum  fieculoram  Tradttionem  confirmaTit  Con- 
cilium  Nicffinum ,  generale  i  *  in  quo  definitum  est  unanimi 
oonsensu  credendum  esse  « in  unum  Domimm  Jmm  Chtw- 
tum,  filium  Dei,  ex  Patre  natum,  unigenitum  /  Dsuin  de  Deo^ 
lumen  de  lumine ,  Deum  m^um  de  Deo  vero;  ffolum  ^  non  (kc- 
tum  I  consubstantialem  Patri  ^  per  quom  omnia  facta  iunt, 

3.  Prwecriptionis  argumento  oonstateadem  fideacatbo<- 
lica.  Etenimt  tempore  NicaDno)  Synodi,  ubique  vigebat  fides 
de  Verbi  divinitate  :  ^tqui  hfiBO  doctrina  nob  invecta  fait  a 
Patribus  Apostolorum  immediate  saccessorlbus »  at  vult 
ipse  Socinus,  nec  a  Patribus  Nicssnis,  ut  contendUnt  alii  Ra- 
tionalist» ;  ergo  ab  Apostolis  fuit  traditum  illud  dogma  >  et 
ideo  a  Deo  revelatum. 

Prob.  minor.  Et  quidem  repugnat  tnutationem  hujusce 
dogmatis  invectam  fuisse  a  Patribus  immedialis  Apostolo- 
rum  Buccessoribus.  Siquidem»  ne  admittatur  lalis  hypothe- 
sis,  plurima  obstant :  1 «  natura  ipsius  dogmatis,  totius  Re- 
ligionis  ChristianaB  fundamenti»  quod  sane  ab  Aposiolorum 
successoribus  ignorari  non  potuit,  et  multo  minus  ab  ipsis 
ex  industria  mutari ,  quin  reclamaverint  Christiani »  avito} 
fldei  t  praBsertim  ab  EdclesisB  incunabulis »  tenacissimi.  El 
vero,  hujus  mutationis  nec  tempus,  nec  locum»  nec  aucto- 
rem  assignare  possunt  adversarii. 

9.  Obstant  monumenta  tunc  temporis ,  ex  quibus  com- 
pertum  est ,  jam  a  temporibus  ApostolorUm  •  quam  ptures 
exstitisse  pseudochristianos  Christi  divinitatem  impagnan* 
tes,  qui  at  h»retici  et  impii  damnati  fuerunt. 

3.  Obstant  conseclaria  hujusce  mutationis.  Namque  ai , 
ut  supponunt  adversarii*  a  fide  in  Christum  merum  homi^ 
nem,  quam  prius  profitebantur  Christiani,  ad  fidem  Cl^ris* 
ti-Dei  et  Patri  consubstantialis  transiissent ,  ergo  ab  ipsis 
primsevis  temporibus  semper  Ecclesia  idololatriam  *  veluti 
dogma  ChristiansB  Religionis  Aindamentale,  docuisset, 
Chrlsto  mero  homini  honores  divinos  tranferendo.  Quis  au- 
tem  Christiantis  hsBC  admittere  velit?  Ergo  repugnat  talem 
mutationem  a  Patribus  Apostolorum  immediatis  successo- 
ribus  invectam  ftiisse. 

Nec  minus  repugnat  in  hujusce  dogmatis  mutationcm 
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GoaspiraMe  NicsBiioa  Patres.  Nam  cifca  dogma  hujasmodi 
non  potusrunt  decipi  >  tiec  decipere  Yoluerunt ,  nec  potuis- 
sent»  etiamsi  voluissent*  1 .  Decipi  non  potuerunt ,  oumi  ut 
historia  constat,  Patres  Nicseni  erant  docli  et  ex  diversis  re- 
gionibus  congregati.  2.  Decipere  noluerunt ;  erant  enim  fere 
omnes  pietate  insignes*  et  ex  iis  non  pauci  Christi  divinita- 
lem  inter  acerbiora  snpplicia»  etiam  cum  membrorum  dis- 
pendio,  confessi  fuerant.  Z.  Nec  potuissent  decipere*  etiamsi 
voluissent ;  vigebat  enim  tunc  temporis  fldes  universalis  de 
Christi  divinitate,  quam  doctterant  Patres  secundi  et  tertii 
seculi»  nt  jam  probavimus.  PrdBterea,  ex  disputationibus 
(}uee,  ante  Gonoilii  Niceeni  congregationem,  Catholicos  inter 
el  Ariauos  ortss  fuerant ,  tiotior  erat  priorum  Patrum  doc^ 
trina ;  ad  illorum  scripta  indesinenter  Arianos  provocabant 
Catholici»  quin  tamen  feclamarent  Ariani.  Imo,  cum  dein- 
eepd  voluerit  Theodosius  ut  inter  imperii  sectas  conoordia 
iniretur «  Ariani  6t  alii  HsBretici  eo  adduci  minime  potue- 
rtmt«  ut  lis  dirimeretur  juxta  doctrinam  Patrum»  qui  prio- 
ribus  seeulis  floruerant,  ut  patet  ex  monumentis  historicis. 
Ergo  ab  Apostolis  fuit  tradita  Verbi  divinitas,  acproinde 
a  Deo  revelata. 

S*  Rutione.  1 .  Ex  dicendisn.  60,Verbum  est  essentia  divina 
quatenus  Suiipsius  imago  mbstanHaUSt  i)iv$ns  et  infinila; 
ergo  Verbum  est  proprie  Deus,  atque  consubstantiale  Patri. 

S.  Qui  se  dicit  Deum»  et  juxta  hanc  persuasionem  sem- 
per  aglt,  si  reipsa  non  sit  Deus^  eo  ipso  est  vel  summe  im- 
pius,  vel  summe  stultus.  ut  i)atet :  porro<  ex  una  parte» 
Christus  omni  modo  et  occasione  declarat  se  Deum  esse, 
atque  juxta  hanc  persuaSionem  lemper  agit,  ut  dicetur  in 
Tra4t.  de  Incam.t  n.  83;  ex  altet*d  vero,  juxta  ipsos  Ratio- 
naiistas,  Christus  noti  solum  stultus  non  est,  nec  impius, 
ied  ihter  famosissimos  lapientes  primum  locum  sine  dubio 
obttnet,  doctrina,  s&pientia,  sanctitate  omntbusque  virtu- 
tibus ;  ergo  Christus  seu  Verbum  vere  Deus  est. 

B.  Apostoli  pra)dicaverunt  divinitatem  Verbi  incarnati» 
et  in  hujus  dogmatis  fide  Religio  Ghristiana  per  totum  or-^ 
bem  fundata  est»  atque  regnat  jam  a  novemdecim  seculis ; 
ergO)  fei  Verbum  non  est  Deusi  genus  httmanum,  id  est^ 
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quicunque  ingenio,  fortitudine  et  virtute  a  novemdecim 
seculis  inter  caeteros  prsestant,  in  idololatria  miserabiiiter 
jacent,  ac  proinde  jam  nullum  veritatis  et  virtutis  superest 
criterium. 

Ut  facilius  dignoscatur  sensus  quarumdam  locutionum. 
qudB  in  scripturis  et  SS.  Patrum  scriptis  interdum  usur- 
pantur,  haBC  notanda  sunt.  1 .  Christus  considerari  potest 
ut  Deus,  ut  homo,  et  ut  mput  corporis  mystici  seu  EccIesiaB  : 
porro  multa  de  Christo  dicuntur,  qusB  intelligenda  sunt  de 
Christo  ut  homine,  vel  de  ejus  corpore  mystico,  jnxta  illud 
S.  August./  Serm.  137,  n.  1  :  «  Cum  ergo  sit  ille  caput 
EccIesisB,  et  sit  corpus  ejus  Ecclesia,  tolm  ChrisUis  et  caput 
et  corpus  ejus  est. » 

2.  Pilius  est  quidem  Deus,  sed  Deus  de  Deo,  seu  Deus 
genitus ;  ergo  Filius,  cum  omnia  sua  in  Patrem  refert,  divi- 
nitatem  sibi  non  negat,  sed  genitum  seetFiliumprofitetur. 
Unde,  ut  ait  S.  Cyrill.  Alex.,  in  Joan.,  lib.  %  c.  9,  « saepe 
Filius  operum  suorum  potestatem  tribuit  Patri,  quatenus 
ad  unius  operationem  deitatis  omnia  refert. » 

3.  In  veteri  Testamento  unitas  Dei  inculcatur;  in  novo 
autem  Testamento  professio  unitatis  Dei  aucta  est  profes- 
sione  magis  explicita  Trinitatis  personarum.  Quare,  ne 
hoBc  illam  impediat,  nomen  Dei  in  Scripturis  plerumque 
tribuitur  Patri,  qui  est  Filii,  et  cum  Filio  Spiritus  Sancti 
principium ;  Filio  autem  et  Spiritui  Sancto  rarius  tribuitur, 
sisimul  cum  Patre  nominantur;  sed  ejus  loco  alia  adhi- 
bentur  nomina,  qux  divinitatem  quidem  significant,  sed 
personarum  simnl  distinctionem  tuentur.  Tale  est  praeser- 
tim  nomen  Domini,  quod  in  primis  Filio  tribuitur.  « Apos- 
tolum,  I  Cor.  8,  f  6.  sequar,  ait  TertuII.,  adv.  Praamm^ 
c.  13,  ut  si  pariter  nominandi  fuerint  Pater  et  Filius,  Deum. 
Patrem  appellem,  et  Jesum  Christum  Dominum  nominem. 
Solum  autem  Christum  potero  Deum  dicere,  sicut  idem 
Apostolus :  Ex  quibm  esl  Christm,  inquit,  Dem  super  omnia 
benedictm  in  wvum  omne.  » 

4.  Tandem,  cum  in  Scriptura  aliqua  prserogativa  divina, 
nempe,  absoluta  et  naturam  divinam  consequens,  Deo  vel 
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Patri  vindicatur,  excluduntur  quidem  ab  illius  consortio 
personae  creata^,  quse  alterius  sunt  naturae,  non  vero  Filius, 
qui  ejusdem  cum  Patre  est  naturse,  et  in  natura  divina 
omnia  habet,  quse  Patris  sunt.  «  Multa  dicuntur  inesse  soli 
Patri,  tametsi  Filius  iis  omnibus  non  careat;  omnia  enim 
qua3  Patri  insunt  naturaliter  et  necessario,  ea  pariter  com- 
municantur  Verbo  ab  illo  procedenti.  »  S.  Cyrill.  Alex., 
ibid.  Vide  Petavium,  de  Twiit.,  lib.  5,  c.  1;  Hurter,  de 
Trinit.,  n.  178  et  seq. 

48.  —  Obj,  4«  In  pluribus  ScripturaB  locis  nomen  Dei  crea- 
turis  tribuitur,  Exod.  24,  v.  6;  «2,  v.  28;  Ps.  84,  v.  6;  ergo 
hi^jusmodi  denominatio  non  probat  Verbi  divinitatem. 

Resp.  Nego  conseq.  Etenim  4.  vox  hebraBa  Elohim,  qusB 
creaturis  aliquando  tribuitur,  potentiam  et*  auctoritatem  so- 
nans,  applicatur  aliquando  iis,  qui  in  potentia  constituuntur ; 
non  ita  de  nomine  Deus  in  singulari,  quod  proprium  est,  et 
tamen  Christo  tribuitur.  2.  In  veteri  Testamento,  Dei  nomen 
creatnris  nonnisi  .plurali  numero  et  cum  restrictione  aliqua 
datur;  sic  Psal.  84,  v.  6  : «  Ego  dixi  :  dii  estis...  vos  autom 
sictU  homines  moriemini.  »  3.  In  novo  Testamento,  nusquam 
in  singulari  numero  Dei  nomen  creaturis  transfertur  :  atta- 
men  Ghristus  saepissime  in  novo  Testamento  Deus  dicitur; 
epgo  vere  Deus  est. 

43.  —  Obj.  2«  Proverb.  8,  v.  22,  de  Sapientia  seu  Verbo  dici- 
tur  juxta  LXX  Interpretes  :  Dominus  creavit  me  initio  viarum 
suarum;  ergo  Verbum  non  est  seternum,  ac  proinde  non  est 
Deus. 

Eesp.  Nego  cons.  Fateor  ih  vdrsione  grsBca  LXX  Interpre- 
tum,  hanc  legi  vocem.  creavit^  sed  textus  hebraBUS,  cujus  ma- 
jor  est  anctoritas,  versioni  vulgatae  concinit.  Nam  in  textu 
primigenio  non  reperitur  vocabulum  bara^  creavity  sed  canah, 
possedit,  ita  ut  merito  cum  vulgata  nostra  legendum  sit : 
Daminus  possedit  me,  Porro  verbum,  possedit,  de  generatione 
in  Scripturis  aooipitur  :  sic  enim  Eva,  Cain,  cum  peperisset, 
exclamavit :  Possedi  hominemper  Deum,  Et  voro  alii,  praeter 
septuaginta  Interpretes,  QraBci  verterunt :  Dominus  possedit 
me,  non  autem  creavit  me,  ut  animadvertunt  S.  Basil.  lib.  2. 
contra  Eunomium,  et  Greg.  Nyss.  lib  4,  contra  eumdem. 

Caeterum,  vox  illa,  creavity  de  Sapientia  seterna  potuit  onun- 
tiari,  absque  ullo  dispendio  suse  aeternitatis  et  improductio- 
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nis  ex  nihilo;  et  revera  leginmfl  in  Vnigata,  Beel.  14,  v.  U, 
quod  Sapientia  ab  iniHo  et  ante  tecuia  creata  sit.  Nam,  nt  lo- 
quitar  Jangenius,  eommentario  buo  in  lib.  Prov.  e.  a,  f  ceiet^ 
nitaa  adjHneta  creaiioni^  satisi  indioat  non  proprie  dlotam 
crmtione  eoo  nikU^^  quan^  iippo^^ibile  est  ^sie  fvntequi^m  quid- 
quam  faoaret  DeuSi  sed  gemerationeim  et  producium^  epse 
intelligendam,  assumendo  nimirum  ex  verbo  cre^yiii  QQi)lg 
usitato,  id  quod  divinsa  generationi  consonat|  al^eotis  im- 
perfectionibus,  sicut  hoc  iieri  solet  in  aliis  bene  multig  loea- 
tionibus  ad  Deum  translatis.  » 

44.  —  Obj,  8«  Joan.  44,  v.  18  :  PaW  major  me  est,  inquit 
Dominus  Ghriatus;  ergo  Ghristus  non  est  Deus. 

Resp.  Dist,  ant.  Christus  secundum  naturam  ex  Maria  Vfr* 
gine  ductam  minor  est  Patre,  concji  secundum  natur^m  ipsi  a 
Patre  communicatam,  nego  :  seu  Ohristus,  uti  fllius  est  homi- 
nis,  minor  est  Patre,  oonc,  ut  fllius  Dei  nnigenitus  nega.  Ita- 
que,  Juxta  fldem  catholicam,  Ohistus  est  simul  De^s  et  homo; 
Verbum  enim  caro  faclum  est\  propterea  Ohristus  Dominns  de 
seipso  verba  laciens,  suam  modo  divlnam,  modo  hnmanam 
respicit  naturam.  De  se,  prout  est  Pens,  dixit :  Ego  et  Pater 
unum  sumi^.  Ad  suam  vero  humanam  respexit  naturam,  cum 
ista  qu80  nobis  objiciuntur,  verba  protulit :  Pater  nutfor  me 
est, 

Fuerunt  tamen  ex  veteribus  non  pauci,  qui  hano  Christl 
loeutionem,  Paler  uH^or  me  ^^  de  Ghristo  ut  fiat§rno  Patris 
Filio  interpretati  sunt,  quia  Pater  Filii  princdpinm  est»  epqtte 
major  idoiroo  vooari  aliquatqnus  potest. 

Eadem  distinctione  solvi  possunt  quaadem  alia  Scriptvm 
tegtimonia,  Juxta  quad  Chriatus  dioitur  fisuiim  otiefiienst  Ikmm 
habere  caput,  J>eum  p»^emri ;  hao  enim  omnia  de  ObrlstQ  ut 
bomine  pr»dioautur. 

45.  -i-  ObJ,  V  Marc.  40,  v.  48,  cum  adolesoens  quiclaiu  Ohrls- 
tum  appellasset  bonum^  dixit  ei  Jesus  :  Quid  me  dicis  bonum? 
nemo  bonus,  nisi  unus  Deus ;  er^o  bonitas  essentialis  Deo  pro- 

firia,  Christo  noi|  convenit,  cum  juvenem  boni  titulum  ipsi 
ribuentem  redarguat. 

Re^,  Nego  cons,  Hon  enlm  ita  hunc  juvenem  atlooutus  est 
Christus,  ut  sibi  bonitatem  esQentialem  Deo  vero  propfiam 
detraheret,  sed  e  contra,  ut  prffidictum  a^oiescentem  ad  suse 
dlvinitatis  confessionem  attolleret  ^niui  vero  cum  juvenis 
ille  ad  Christum  accessisset,  ipsumquo  ut  magistrum  caateris 
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Docioribus  legis  slmilda  eoiapellasset,  eum  tamen  voeaDdo 
boQum,  haiic  naeiug  oeoaaionem  Cliristus,  ita  propriia  oum 
verbis  cogere  Toluit  ad  suam  diyinitatem  eondtendam,  quasi 
nimirum  dixisset :  Si  me  purum  hominem  e^^istimas,  noli  me 
bonum  appellare;  nemo  enim  bonus  niai  unus  Deus :  aut  ai 
me  agnosoi^  l^onum,  quidni  me  pariter  Deum  agnoscia? 

4fi.  ^  0£t/.  5»  Sedere  ad  dejoieratn  meam,  inquit  Ohristus 
vel  sinistram,  non  est  meum  dare  nobis,  9ed  qu^us  paratum 
est  a  Patre  meoi  Matth.  10,  y.  |3;  ergo  Fiiius  minorem  guam 
Pater  habet  ^uctoritatem,  ac  proinde  non  est  Deus. 

Re^.  Nego  conseq.  ^%  illo  textu  Ghristus  non  negat  suum 
esse  largiri,  ut  aiiquis  sedeatad  dqxteram  et  sinistram,  suam, 
scd  tantum  negat  suum  esse  hanc  iargiri  gratiam  duobus 
Zebedaei  filiis,  qul  jure  propinquitatis  hano  postulaverant,  ita 
ut  verborum  Christi  sensus  iste  sit :  Sedere  ad  dexteram  vei 
Binistram  non  est  meum,  »  id  est,,non  debeo  dare  vobis  prop^ 
t^rea  quod  cognati  mei  estis,  sed  quibus  paratum  est  a  Patre 
meo,  id  est,  mepantibus.  Hano  solutionem  exemplo  f^miliari 
conflrmant  S.  Chrysostomus,  Tbeophyiactus  et  alii  :  Si  rex, 
inqaiiint,  coronam  proposuisset  ei,  qui  cseteros  ourrendo  vin- 
ceret,  ad  ipsum  vero  qui  ooronam  s^h  eo  postulans  accederet, 
ciirsu  non  expleto,  profecto  responderet  ei  :  non  est  meum 
tibi  dare,  sed  cui  parata  est,  id  est,  victori. 

47.  —  (XiJ,  6«  Joan,  4,  V.  44  :  «  Vidimus  gloriam  ejus,  glo- 
tlmquasi  unigeniti  a  Patre;  »  ergo  Christus  vera  ao  proprio 
ex  Deo  non  eat  genitus. 

Resp,  Ne^Q  consequent,  Nam  partiqula,  qiuisi^  vim  deter- 
minativam  et  non  imminutivam  retinet  ii)  textu  prooQsito, 
lU  constfit  ex  allatis  supra  Scripturm  testiponiis,  juxfa  quse 
Christus  dicitur  filius  Dei  verus  et  proprius.  Et  vero,  parti- 
cula,  quasi^  in  textu  graBCo  verti  potest  in  istam,  u<,  vel,  siout : 
porro,  si  legamus  :  «  Vidimus  gloriam  ejus,  gloriam  ut^  vel 
f»ci4<,  unigeniti  a  Patre,  »  nulla  amplius  erit  difficultas;  ncc 
Juagis  ex  illa  versione  sequitur  Verbum,  proprie  JpquomJo, 
uon  dsse  unigenitum,  quan^  eo  quod  M^^ttb.  v.  ^,  c.  44,  turbfo 
Joannem  skut  Prophetam  habuerint,  soquitur  ipsa^  ut  PCQ- 
pbetam  verum  non  habuisse. 

paoposiTio  lii 

48.  —  SpirUus  Sanctus  est  vere  Deus,  seu  Patri  et  Filio 
cfmuhstantialis.  De  fide  est. 
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Hdec  asserlio  jam  constat  ex  prima  propositiofte/  n.  36, 
ubi  probatum  est  tres  esse  in  unitate  divinse  essentias  per- 
sonas,  qusB  ideo  sibi  invicem  sunt  consubstantiales.  Hic  ta- 
men  directe  confirmanda  est  Spiritus  Sancti  divinitas  con- 
tra  Macedonianos,  n.  25.  Itaque  thesis 

Piob.  1®  Script.  Ille  cerle  Deus  est,  cui  Scriptura  tribuit 
Dei  nomen,  attributa,  operationes  et  cultum  :  atqui  ita  est 
deSpiritu  Sancto. 

Et  quidem  in  Scriptura  tribuitur  Spiritui  Sancto  1 .  Dei 
nomen, «  Cur  tentavit  Satanas  cor  tuum  mentiri  te  SpirUui 
Sancto?...  Non  es  menlitus  hominibus,  sed  Deo. »  Act.  5, 
y  3,  4;  Matth.  22,  i  32;  Luc.  12.  i  10. 

«  Divisiones  operationum  sunt ,  idem  vero  Dem ,  qui 
operatur  omnia  in  omnibus...  Hsec  autem  operatur  unus  ct 
idem  SpirUus,  dividens  singulis,  prout  vult. » I  Cor.  12, 

^6.11.. 

2.  Aitributa  Dei,  nempe  iminensitas  et  ubique  praesentia : 
Spiritus  Domini  replevit  orbem  terrarum.  Sap.  1,  i^  7. 

Omnipotentia.  « Verbo  Domini  coBli  firmati  sunt,  et  Spt- 
ritu  oris  ejus  omnis  virtm  eorum.  »  Ps.  32,  ^  6. 

Omnisdentia, «  Spiritm  omnia  scrututur,  etiam  profunda 
Dei : » 1  Cor.  2,  ^  10.  —  «  Cum  venerit  ille  SpirUm  ocrtto- 
tis,  docebit  vos  omnem  vcritatem. »  Joan.  16,  f  13. 

3.  Operationes  Dei,  scilicet,  creMio,  comervatio,  /ncar- 
itatio : »  Emittes  Spiritum  tuum  et  creabuntur,  et  renovabis 
faciem  terrce.  »  Ps.  103,  f  30;  Gen.  1,^2;  Luc.  i.f^li. 

Resurrectio. «  Quod  si  Spiritus  ejus,  qui  suscitavit  Jesum  a 
mortuis ,  babitat  in  vobis ,  qui  suscitavit  Jesum  Christum 
a  mortuis,  vivificabit  et  mortalia  corpora  vestra,  »  Rom.  8, 
fll. 

Jmtificatio.  «  Abluti  estis...,  sanctificati  estis...,  justili- 
cati  estis  in  nomine  Domini  nostri  Jesu  Cbristi,  et  in  Spi- 
ritu  Dei  nostri.  »  1  Cor.  S,  V  11.  —  «  Charitas  Dei  diffusa 
est  in  cordibus  nostris  per  Spiritum  Sanctum,  qui  datm  esi 
nobis. »  Rom.  5,  y  5. 

4.  Cultus  latridB :  «  Membra  vestra  tefnplum  sunt  Sprri* 
tm  Sancti...  Glorilicate et  portateDewm  in corpore  veslro.  ■ 
I  Cor.  6,  f  19,  20. 
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2®  Traditiane,  \ .  Ex  SS.  Patribus.  «  FUium  et  Spiritum 
propheticum  una  cum  Patre  colimus,  et  Deum  solum  adora- 
fnus.  ■  S.  Just.  Apolog.  1,  n.  6.  —  «  Credimus  in  Spiritum 
Sanctum,  qui  non  est  alienus  a  Patre  et  Filio,  sed  consubs- 
iantialis  Patri  et  Filio,  increatus,  perfectus;»  S.  Athan.,  in 
Exposit.  symboU.  —  «  Spiritnm  Sanctum  una  cum  Patre  et 
Fiiio  gbrificamus,  eo  quod  persuasum  sit  nobis  illum  a  na- 
tura  divina  non  esse  alienum;  »S.  Basil.,  Epist.  387,  vel 
159,  n.  2;  de  Spiritu  S.,  c.  12.  —  « Non  impune  foret  is, 
qai  adversus  Spiritum  Sanctum  blasphemm  est;  -Spiritus 
autem  est  Deus.  » S.  Dionys.  Alex.  ad  Paul.  Samosat.  — 
«  Duos  quidem  deQnimus  Patrem  et  Filium,  et  jam  tres 
cum  Spiritu  Sancto  :  duos  tamen  deos  nunquam  ex  ore 
nostro  proferemus ;  non  quasi  non  et  Pater  Deus ,  et  Filius 
Deus,  et  Spiritus  Sanctus  Deus,  ett^Deus  unusquisque. »  Ter- 
tuU.  ado.  Praxeam,  c.  13.  '       . 

2.  Ex  SymboUs.  Nicsenum  Concilium  profitctur  se  cre- 
dere  in  Spirilum  Sanctum.  Concilium  Constantinop.  I,  ge- 
nerale  11,  anno  381  : «  Credimus  in  Spiritum  Dominum  et 
viviQcantem ;  et  ex  Patre  procedentem,  et  cum  Patre  et  Filio 
adorandum  et  congloriflcandum,  qui  locutm  est  per  Pro- 
phetas. »  Et  in  Epistola  synodica  ad  Episcopos  Occidentis, 
centum  et  quinquaginta  Patres  Gr»ci,  inter  quos  S.  Grego- 
rius  Nazianzenus  :  « Fides...  nos  docet  credcre  in  nomine 
Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  Sancti,  hoc  est,  in  divinitatem, 
potentiam  et  substantiam  unam  Pafris,  et  Filii,  et  Spiritus 
Sancti,  etc... » 

S.  Praxi  Ecclesigo,  nimirum,  ex  usu  conslanti  Ecclesiaj 
baptizandi  in  nomine  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  Sancti, 
quod  argumentum  contra  Hasreticos  imprimis  urgebant 
SS.  PP. ;  ex  precibus  Ecclesiae,  quae  Deo  per  Filium  in  uni- 
tate  Spiritus  Sancti  semper  orationes  obtulit;  ex  illaanti- 
quissima  doxologia  :  Gloria  Patri,  et  FiUo,  et  Spiritui 
Sancto  :  si  enim  Spiritui  Sancto  sicut  et  Patri  et  Filio  ita 
danda  est  gloria,  inde  manifcstum  est  ipsam  una  cum  Patre 
cl  Filio  vcrum  esse  Deum. 

3*  Ratiane.  Ex  dicendis,  n.  73,  Spiritus  Sanctus  est  ipsa 
cssentia  divina  quatenus  substantialis,vivens  et  infinita  mo- 

II  4S 
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tio  in  seipsam,  ut  seipsa  inflnite  fruatur ;  ergo  illa  infinita 
et  substantialis  spiratio  seu  Spiritus  Sanctus  Deus  est,  ac 
proinde  consubstantialis  Patri  et  Filio. 

id.^^Obj,  4°  Joan.  \^yf^^:«  Spiritug  y^niQXiH  nonloqueiur 
asemetipso,  sed  quascunque  audiet,  loquetur;  »  ergo  ^pirHus 
ille  non  eat  Deus. 

Re^,  Nego  cons,  Textus  ille  de  Spiritu  Sancto,  intelligendafl 
est,  sicut  est,  apud  Joan.  l,f\6:  Mea  doctrina  non  est  mea, 
sed  ejus  qui  misit  me  :  atqui  textus  iste  posterior  non  signiflcat 
Christum  velut  discipulum  a  Patre  Deo  sumere  doctrinam; 
sed  unice  demonstrat  Cliristum  omnia  sua  et  proifide  doctri- 
nam  a  Patre  buo  essentialiter  ducere,  quatenus  ab  illo  gono- 
ratur;  ergo  gimiliter  a  seipso  non  loquitar  Spiritus,  sen  in 
quantum  a  semetipso  est,  sed  quatenus  a  Patre  et  Filio  pro- 
oedit. 

50.  —  Obj,  2°  Rom.  8,  y  26  :  Spiritus  postuleU  pro  nobis ;  ot 
Ephes.,  e.  4,  ^  30 ;  Nolite  eontiHstare  Spiritum  Sanctum  :  atqui 
Deus  neo  orationis,  nec  tristitin  capax  est;  ergo,  etc. 

Hefp.  od  4"» :  Spiritu0  Sanctus  postulat  pro  nobis,  id  est,  per 
gratiam  suam  facit  ut  postulemus. 

R^.  ad  2»"* :  Contristari  dicitur  Spiritus  Sanotus,  quia  facit 
ea  qu8B  homines  contristati  facero  solent;  itaque  verbum, 
contristare^  metaphorice  intelligendum  est  in  hoc  textu,  ob 
imperfectionem  ipsi  annoxam,  et  in  Spiritu  Sancto  voro  Im- 
possibilem,  sicut  verbumpfl?nt<ere,  cum  Deo  in  Scriptura  appli- 
catur. 

54.  —  O^*.  3'»  Nec  Concilium  Nica^num,  nec  ipsum  Constaa- 
tinopolitanum,  quod  contra  Macedonianos  congregatum  fuit, 
oxpressis  vocibus  Spiritum  Sanctum  esse  Deum  unquam  afQr- 
mavit;  cfgo  divinltas  Spiritus  Sancti  nondum  fldelibus  pro- 
posita  Aierat,  ac  proinde,  otc. 

Resp,  Nego  cons,  In  Concilio  Nicmno,  itt  nemo  noslcit,  de  sola 
yerbi  divinitate  actum  est,  quaB  sola  tunc  temporis  Impugna- 
baturab  Arioatejus  asseclis,  nondum  editahieresi  Macedonia- 
norum.  Quid  proinde  mirum  videri  pos^it,  si  divinitas  Spiri- 
tus  San^ti  non  expresse  doflnita  ibi  fuerit?  Nihilominus  fldem 
suam  satis  manifestam  facit  S.  Synodus,  cum  profitetur  se 
credere  in  Spiritum  Sanctum^  eodem  prorsus  modo  quo  paulo 
ante  declaravitcredendumossoln  Deum  Patremot  in  Verbum, 
I^ilium  ejus  consubstantialem. 
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Qaod  spectat  Concilium  Constantinop.)  rovera  nullibi  vox 
Detu,  expresse  do  Spiritu  Sancto  assorta  legitur,  sive  quia 
vox  iila  aBquivoca  et  insufdciens  ftierit,  proptar  Hasreticorum 
fraudes,  sive  ob  aliam  quae  latet  rationem.  At  profeoto  «qui- 
valenter  omnino  exprimiturSpiritusSancti  divinitas,  utnomo 
bona  fide  negaverit,  cum  in  Symbolo  dicatur  unacum  Patre  ct 
Filo  adorandus  et  conglorificandus ;  et  insuper  in  Epistola  Sy- 
nodica  unaon  agnoscatur  habere  cum  Patre  et  Filio  divinila- 
tem  et  sttbstantiam,  Quodnam  clarius  et  oxpressius  desiderari 
possit  testimonium  ? 

£OR0LI«ARIUM  PRIMUU 

82.  —  Tres  personce  divince  sunt  sibi  cocequales,  De  fidc 
est. 

Hoc  sic  profitemur  in  symbolo  Athanasiano  :  « Et  in  hac 
Trinitate  nihil  prius  aut  posterius,  nihil  majus  aut  minus ; 
scd  tote  tres  personse  cotBterna)  sibi  sunt  et  coasquales.  » 
Id  nominatim  de  Filio  docet  S.  Paulus,  Philip.  2,  f  6  : 
«  Qui,  cum  in  forma  Dei  esset,  non  rapinam  arbitratus  cst 
esse  se  cequalem  Deo,  *  Imo  juxta  S.  August..  de  Trinit,, 
lib.  7,  c.  8,  « tantus  est  vel  solus  Pater,  vel  solus  Filius, 
vel  solus  Spiritus  Sanctus,  quantus  est  simul  Patcr,  Filius 
et  Spiritus  Sanctus. » 

Hoc  sequitur  ex  ipsa  personarum  divinarnm  consubstan- 
tialitate,  Hac  enlm  posita,  unaqusequc  persona  habet  eam- 
dem  essentiam,  naturam,  substantiam  divinam ,  ct  Ideo 
camdem  infinitam  pcrfectionem. 

Revera,  a^qualc  dicitur  pcr  negationcm  majoris  ct  mino- 
ris.  atque  ideo  inaequalium  non  potest  esse  una  quantitas 
numero  :  atqui  in  Deo  quantitas  non  est  aliud  quam  ejus 
cssentia,  quoe,  ex  dictis.  una  est  in  tribus  personis ;  ergo 
trcs  personne  divina?  sunt  sibi  coaequales.  S.  Th.  1  p.  q.  42, 
a.  1. 

Ji(ic  ohsmX  proprietates  personales ,  quibus  personic  reali- 
ter  ab  invicem  distinguuntur.  Alii  quippe  ncgant  iilas, 
quatenus  ab  essentia  virtute  distinguntur,  vcram  pcrfec- 
tionis  rationem  habcrc,  co  quod  tota  pcrfcctio,  quai  perso- 
nis  divinis  inest,  sit  formaliter  ab  essentia,  non  vcro  a  re- 
lationibus;  vide  Petavium,  de  Trinit.f  lib.  6,  7,  Becanum, 
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c.  2,  q.  6.  Alii  vero  ccnsent,  ipsis  personis  perfectionem 
competere,  sed  tamen  eas  ina?quales  non  reddere,  cum  sinl 
ejusdem  conditionis  et  dignitatis  :  scilicet,  singulae  perso- 
na)  perfectionem  relativam,  qua  constituuntur,  habent  for- 
malitcr ;  perfectiones  vero  relalivas  aliarum  personarum 
non  habent  formaiiter  seu  utconstituentes,  sed  per  imma- 
ncntiam  seu  correiative. 

Hoc  sic  exprimit  S.  Th.  1  p.  q.  42,  a.  4,  ad.  2  :  «  Pa- 
terniUis  est  dignitas  Patris,  sicut  et  essentia  Patris.  Nam 
dignitas  est  absoluta,  et  ad  essentiam  pertinet.  Sicut  igilur 
eadem  essentia,  qua;  in  Patre  est  paternitas,  in  Filio  est 
liliatio;  ita  eadem  dignitas^  qudB  in  Patre  est  patemitas,  in 
Filio  est  filiatio.  Vere  ergo  dicitur,  quod  quidquid  dignitatis 
liabet  Pater,  habet  Filius.  Nec  sequitur  :  paternitatem  ha- 
bet  Filius.  Mutatur  enim  quid  in  ad  aliquid.  Eadem  enim  est 
essentia  et  dignitas  Patris  et  Filii,  sed  in  Patre  est  secun- 
dum  dantis^  in  Filio  sccundum  relationem  accipientis. » 
Vide  Biliuart,  de  Trinit.,  dissert.  3,  a.  5. 

COROLLARIUH  H 

53.  —  Admittenda  est  divinarum  persanarum  drcununseS" 
sio.  De  fide  est. 

Etenim  circuminsessio  unius  in  alterum  immeatione . 
illapsu,  penetralione  continetur ;  atque  ideo  in  Deo  est  mu- 
tua  personarum  divinarum  in  invicem  coexistentia,  ita  ut 
Pater  sit  in  Filio,  Filius  in  Patre,  uterque  in  Spiritu  Sancto, 
et  Spiritus  Sanctus  in  utroque.  Unde,  ad  circuminsessio- 
nem,  requiritur,  ex  una  parte,  personarum  distinctio,  et. 
ex  altera  parte,  unitas  natura)  quacum  identiflcentur  iilse 
persona3  ad  invicem  distincta^. 

I^orro,  ex  supradictis,  tres  sunt  in  Deo  person»  ad  invi- 
cem  distinctae,  et  simul  consubstantiales  seu  in  una  et  ea- 
dem  essentia,  natura,  substantia  identiiicse;  ergo  in  Deo 
una  persona  est  in  alia  et  e  convcrso,  seu  adest  in  divinis 
personis  circuminsessio,  juxta  illud  :  Non  creditis,  quia  ego 
in  Patre,  et  pater  in  me  est?...  Pater  autem  in  me  manens 
ipse  facit  opera;  »  Joan.  10,  f  38;  U,  f  10;  17  i^  21. 

« Uniuntur  non  ita,  ut  confundantur,  sed  ut  invicem  ha3- 
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reant,  ac  mutuam  in  se  commucationcm  habeant  sine  ulla 
confusione  et  commixtione.  »  S.  Damasc.  de  Fidc  orth,, 
iib.  1,  c.  8. 

« In  Patre  et  Filio  tria  est  considcrare.  scilicet,  esscn-. 
tiam,  relationem  et  origincm  ;  et  secundum  quodlibet  illo- 
rum  Filiusest  in  Patrc,  ete  converso.  Secundum  cssentiam 
enim,  Pater  est  in  Filio  et  Filius  in  Patre,  quia  Pater  est  sua 
cssentia,  et  communicat  eam  Filio.  non  per  aliquam  suam 
transmutationem.  Secundum  etiam  relationes,  unumoppo- 
sitorum  relative  est  in  altero  secundum  intellectum.  Tan- 
dem  secundum  originem,  processio  verbi  intelligibilis  non 
est  aliquid  extra,  sed  manet  in  dicente ;  id  ctiam  quod 
verbo  dicitur,  in  verbo  continetur.  »  S.  Th.  1  |p.  q.  42, 
a  K. 

COROLLARIUM   Hl 

54.  —  Vm  eadenique  est  trium  divinamm  personarum 
operalio  ad  extra.  De  fide  est. 

Hoc  sic  profitcmur  in  symbolo  Athanasiano  :  «  Omnipo- 
tens  Pater,  omnipotens  Filius,  omnipotens  Spiritus  Sanc- 
tiis  :  et  tamen  non  tres  omnipotcntes,  sed  unus  omnipo- 
tens.  » 

Ex  supradictis  enim,  tres  persona)  divina)  sunt  in  una  et 
eadem  natura  :  atqui  natura  est  principium  et  physica 
operationum  origo,  necoperatio  aliud  estquam  naturse  mo- 
tio  et  explicatio ;  ergo  pro  tribus  personis  divinis  identitas 
est  operationis,  sicut  et  naturaB. « In  SS.  Trinitate  illa  natu- 
ralis  unitatis  ratio  unam  prosus  in  omnibus  operibus  mo- 
tlonem  ostendit.  >  S.  Cyrill.  Alex.,  adv,  Nestor.  lib.  4,  c.  2. 

Idem  clare  docet  Scriptura,  cum  eadem  opera  nunc  Patri, 
nunc  Filio,  nunc  Spiritui  Sancto  adscribit  :  «  Pater  meus 
usque  modo  operatur,  et  ego  operor...  Omnia  per  ipmn 
facta  sunt...  Quaecumque  ille  fecerit,  haec  et  Filius  similiter 
facit.  »  Joan.,  5,  f  17,  19;  1,  f  5;  Coloss.  1,  y  16.  «Si 
enim,  inquit  S,  Augiist.,  de  Trinit.,  lib.  1,  n.  12,  alia  per 
Patrem»  aliaperFilium,  jam  non  omnia  per  Patrem,  nec 
omnia  per  Filium. »  Et  addit,  de  Doctrina  Christ.,  c.  1  : 
•  Quoniam  in  Deo  omnia  unum  sunt,  ubi  non  obviat  rela- 
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^umis  oppositio,  una  est  volmtas  et  operaiio ,  qua  Trinitas  ^ 
sacrosancta  extra  se  condidit,  disponit  et  gubemat.  Neque ' 
enim  personse  divinse  eo^^asesecundumoriginis  relationes, 
quibus  distinguuntur,  sed  secundum  quod  sunt  unum  et 
singiUare  principiunit  operantur. » 

Equidem  actiones  sunt  suppositorum,  eo  sensu  quod  tri- 
buuntur  et  imputantur  suppositOi  sed  a  natura  perficiun- 
tur ;  atque  ideo  natura  est  principium  quo  seu  cujus  yiribus 
perflcitur  actio;  suppositum  vero  est  principium  qmd  agit 
vi  naturae,  seu  in  cujus  nomine  fit  operatio  per  naturam. 
Unde  in  Deo  operatio  per  divinam  naturam  perficitur*  et 
ad  tres  personas  pertinet  seu  fit  trium  personarum  nomine. 

CAPUT  III 

DE  MODO  ESSENDI  TRIUM  PERSONARUM   IN   ESSENTIA  DIVINA 

Quales  sint  divina3  personsB  sive  ad  invicem,  sive  in 
seipsis»  dicendum  superost  :  porro,  ut  jam  in&uimus, 
persona)  in  Deo  sunt  termini  operationum  essentio)  di- 
vinae ;  illas  igitur  operationos  scrutari  necesse  est,  ad  dig- 
noscendum  modum  essendi  terminorum.  Tripiex  erit 
articulus  de  personarum  divinarum  processionibus,  mis- 
sionibus,  et  nominibus. 

ARTlCULtS  PRtMUS 
De  personamm  divinarum  Procmionibm, 

55,  ^  Quceritur  quid  sit  processio,  et  quottfpkx? 

Re^.  Processio  in  divinis  definitur  :  Origo  uniuspersom 
divincB  ab  allera  vel  a  dmbus  alus  simul. 

Duplex  a  TheolOgis  distinguitur  prooessio,  alia  transietis, 
alia  immafiem*  Transiens  dicitur.  quando  effectus  procos- 
sionis  ponltUr  extra  causam,  a  qua  procedit :  sic>  inter 
homines ,  iilius  ponitur  extra  patrem ;  iinmanens  vero  est 
prooessio,  quando  tdrminus  productus  sou  effectus  proces- 
sionis,  intra  principium  est,  et  in  ipso  dfianet :  sic  cogita- 
tio  remanet  in  mente*  a  qua  producitur. 

Processio  rursus  dividitur  in  perfeotam  et  vmperfectam. 
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Perfecta  est,  si  prodactus  terminus  eamdem  habeat  nume- 
rice  naturam  cum  suo  principio ;  im/^r/ecm  autem,  si  di- 
versam  habeat  saltem  numerice  naturam. 

Jam  vero  nulla  cst  persona,  a  qua  procedere  possit 
prima  persona  in  divinis,  seu  Pater ;  propterea  dicitur  in- 
nascibUis,  improcesBa,  juxta  illud  :  Paier  a  nullo  e$t  factm, 
nec  creaPus,  nec  genitus,  n.  5.  Unde  qusestio  esse  potest  tan- 
t^m  de  processione  secundse  personse  seu  Filii,  et  tertisQ 
seu  SpiritusSancti. 

Sl 

De  Prooessicme  secundm  Persona  seu  FUii, 

Secunda  persona  in  essentia  divina  a  prima  persona  pro- 
cedit  per  veram  generationem.  Unde. 

56,  —  Quceritur  quid  sit  generatio? 

Resp.  generatio  est  origfo  viventis  a  i)ivente  principio  con- 
juncto,  in  simiUtudinem  naturm» 

Dicitur  1® :  origo,  id  esti  emanatio  qua  productus  accipit 
osse.  non  de  nihilo  per  creationem,  sad  de  alterius  subs- 
tantia. 

Dicitur  2^  vioentis  a  vivente,  quia  non  est  veri  nominis 
generatio,  nisi  utrumque ,  gignens  videlicet  et  genitum , 
vita  prajditum  sit;  sicmetalia,  calculi,  eo  quod  vita  pro- 
prie  dicta  careant,  non  dicuntur  gcnerata ;  sic  Adam  e  luto 
fictus  qoidem,  sed  non  genitus  ailirmatur, 

Dicitur  3^  prindpio  conjuncto,  quibus  duo  signiflcantur  : 
1 .  iilud,  unde  procedit  terminus  genitus,  esse  principium 
proprie  dictum  seu  ocftvum.  illius  teriQini;  propterea  Eva 
ex  Adami  costa  elaborata»  ipsius  filia  dici  non  potest :  in  eo 
enim  opere  Adam  passive  solum  se  habuit.  3,  Idem  princi- 
pium  cmjungi  termino  genito  per  communicationem  sua3 
substantia)i  cujus  pars  iit  huic  lermino  propria  ;  un4e  An- 
geli,  Iiomlues  dici  nequcunt  ex  Deo  geniti :  nihil  enim  in 
se  habent  divinae  substantiaQ, 

Dieitur  i^':  in  simiUtudinefn  natunje;  quibus  duo  pariter 
indicantur ;  1 .  ad.  gonerationem  requiri  ejusdem  naturo) 
saltem  speciiice  communionem>  juxta  axioma  ;  mne  gene- 
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ransgenerat  sibi  simile;  qaare  vermes  a  corpore  humaDO 
erumpentes,  non  dicuntur  ab  homine  generati.  2.  Actio- 
nem,  quae  generatio  nuncupatur,  in  hanc  similitudinem  na- 
turae  per  se  seu  natura  sua  tendere.  S.  Th.  1  p.  q.  27.  a.  2. 
Porro  gcnerationis  nomen ,  ex  usu  communi  et  creata- 
rum  rerum  similitudine,  ita  in  Deum  transferri  debet  ut, 
illi  omne  quod  inest  crassum  et  cum  materiae  fece  concre- 
tum,  detrahatur,  cum  ad  divina  applicatur,  ut  ex  dicendis 
constabit. 

57.  —  Circa  seternam  Verbi  generatiodem  erravit  Har- 
duinus,  vir  singularitate  opinionum  percelebris;  docuit 
enim  Verbum  ratione  sui  non  esse  proprie  filium,  et  con- 
sequenter  ipsum  ex  Deo  quidem  ab  seterno,  sed  non  per 
veram  generationem  procedere.  His  addidit  humanitatem 
Christi,  obsuam  cum  divina  Verbi  persona  unionem  hy- 
postaticam,  factum  fuisse  Dei  verum  naturalem  et  unigeni- 
tum  Pilium;  ita  ut  actio '  transiens  et  libera,  per  quam 
Deus  sanctissimam  Christi  humanitatem  primo  suse  con- 
ceptionis  instanti  cum  Verbo  hypostatice  junxit,  veri  no- 
minis  sit  generatio.  In  hoc  posteriore  erroris  capite  Har- 
duinum  secutus  est  Berruyerius,  propter  ea  et  alia 
damnatus;  n.  27. 

PROPOSITIO 

58.  —  In  essentia  divina,  secunda  persana  a  prma  pro- 
ceditper  veram  generationem ,  ita  ut  prima  persona  vere  sit 
Pater,  et  secunda  vere  sit  FiUns.  De  fide  est. 

Prob.  l^  Script.  Etenim  i.  in  Scriptura  Filius  Deidicitur 
simpliciter  Fiiius,  Filius  vetns,  non  adoptivus,  sed  e  contra 
adoptionis  auctor,  Filius  proprius,  unigenitus;  atque  haec 
veritas  Jesum  Christum  esse  Filium  Dei,  exhibetur  velut 
princeps  quoddam  objectum  fldei  nostrse,  ob  cujus  confes- 
sionem  beatus  prsedicatur  Petrus,  eaque  ex  paterna  tan- 
tum  revelatione  oborta  sistitur.  Videlicet :  «  Ego  et  Pater 
unum  sumus...  Pater  diligit  Filium,  et  omhia  dedit  in 
manu  ejus...  Qui  credit  in  Filium,  habet  vitam  a)ternam... 
Non  potest  Filius  a  se  facere  quidquam...  Si  vos  FiUus  Ube- 
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raverit,  vere  liberi  eritis...  Quotqoot  autem  receperunt 
eum,  dedit  eis  potestaiem  filios  Dei  fieri...  Christus  vero 
tanquam  FiUus  in  domo  sua. . .  Qui  etiam  proprio  Fiiio  non 
pepercit...  quasi  Unigenilus  a  Patre...  Unlgenitus,  qui  est  in 
sinu  Patris...  Hsec  scripta  sunt  ut  credatis,  quia  Jesus  est 
Christus  Filius  Dei.,.  Tu  es  Christus  Filius  Dei  vivi.  Joan., 
10,  f  30;  14,  y  16;  3.  ^  55,  36;  5.  ^9;  8,  ^  36;  1.  ^  12; 
Galat.,  3,  f  36;  Eph.,  1,^3;  Hebr.,  3,  >^  5;  Rom..  8, 
^32;  Joan.,  1,  yl8;  3,  f  16;  20,  f  17,  31;  11,  f  27; 
Malth.,  3,  y  17;  17.  ^  5;  21,  |  37;  id.fiJ. 

F*orro,  de  ratione  filii  simpliciter,  veri,  non  adoptivi, 
cum  sit  omnis  adoptionis  auctor,  proprii,  unigeniti,  cujus 
filiationis  fides  prsestat  inter  articulos  a  Deo  revelatos  et  a 
nobis  credendos,  est  profecto  ut  sit  genitus  generatione 
propria,  naturali,  communicatione  naturse  paternse,  non 
vero  impropriaet  metaphorica,  cujusmodi  est  productio, 
vel  adoptio ;  ergo  secunda  persona  in  Deo  est  Filius  Dei  ra- 
tione  prorsus  singulari,  nuUi  communi,  seu  per  veram, 
propriam  ac  naturalem  generationem. 

2.  Idem  magniticis  verbis  confirmatur  in  Epist.  ad  Hebr. 
1.  Namque  ibi  Filius  confertur  prophetis  et  angelis»  atquc 
cum  speciali  empbasi  perhibetur  uti  nomen  Filii  pra)  cae- 
teris  hsereditasse  :  «  Tanto  melior  Angelis  etTcctus,  quanto 
(Ufferentius  pne  illis  notnen  fujereditavit .  Cui  enim  dixit  ali- 
quando  Angelorum  :  FiUus  meus  es  tu :  Ego  Iwdie  genui  le? 
Et  rursum  :  Ego  ero  illi  in  Patrem ;  et  ipse  erit  mihi  in  Fi- 
lium.  •  Ergo  «  Dominus  dixit  ad  me,  non  ad  alios,  sed  ad 
me  proprie,  singulariter,  eo  modo,  quo  nusquam  dixit 
cuiquam  Angelorum  :  Filius  meus  es  tu,  tu  inquam,  et  non 
alii ;  ergo  unicus,  unigenitus,  singuiaris.  Ego  hodie  genui 
ie ;  non  ergo  adscitus,  non  adoptatus,  sed  genitus ;  nec  gra- 
tia,  quod  Angeli,  quod  homines,  sed  natura  Filius. »  Bos- 
suet,  inPs.  2.  >  7. 

Revera,  ratione  illius  generationis,  ille  Filius  statim  ibi- 
dem  prsefertur  Prophetis,  Angelis,  imo  creaturarum  alho 
eximitur,  ac  declaratur  omnium  conditor,  conservalor. 
absolutus  Dominus ,  generis  humani  reconciliator,  cui  ct 
ipsi  Angeli  cultum  latria'  exhibere  tenentur. 
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Scd  instipet*,  respecbi  PatHs,  idem  Piliti^  dieitur  sptendor 
gloricB  et  flffitra  (xap^xtvjp,  expressa  imago)  mhstantiw  Pa- 
tris ;  et  ideo  a  Patre  exhibetur  disfinctns,  sed  non  ab  eo 
avulsus»  cum  sit  ejus  manitestatio  et  ejusdem  substantiffi. 

Tandem,  rattone  ejusdem  generationis,  idem  Filius  ibi- 
dom  pnedicatur  immutabiUs,  wtemm,  verus  Dmis,  1 8,  10. 
Ego  in  Scriptura  naturalis  generatio  Filii  verbis  clapioribus 
declararl  non  potuit. 

2^  Tradithm,  Seculo  quarto  tota  concertatio  cum  Aria- 
nis  circa  hoc  verbum  versabatur,  utrum  Filius  Dei  sit  crea- 
tura,  an  vere  genitus  generatione  naturall,  qua  ei  Pater 
communicaverit  in  solldum  totam  divinam  substantiam ;  et 
ideo  hujusmodi  generatio  naturalis  asserta  fuit  ab  omnibus 
Conciliis  et  Patrlbus  orthodoxis,  qui  seculo  quarto  contra 
arianos  propugnarunt. 

Nec  minus  unanimes  fuere  Patres  antenlcaeni  de  eadem 
generatlone  naturali,  prsesertim  quando  expllcant  Ps.  S, 
t  7 ;  Ps.  109,  f  3 ;  Isai,  85, 1 8 ;  atque  adeo  Patrlai  testa- 
turex  6S  Patribus  a  se  consultls,  55  illa  verba  de  divina 
genetatjpne  intelligere ;  n.  56.  57,  41 . 

Cujusniodi  tradltlo  sic  conslgnatur  In  symbolo  Nicseno  : 
«  Credb  In  beum  Patrem...  et  in  Jesum  Christum,  FiUum 
])ei  tmigmitum,  natum  ante  omniasecula.  > 

Et  in  Symboto  Athanasiano  :  «  Est  ergo  flfles  recta,  ut 
credamijs,  quia  Dominus  noster  Jesqs  Chpistlis,  Dei  PiUus, 
Deus  et  homo  eSt :  Deus  est  ex  substantia  Patrisante  secula 
genitns,,.  Non  factus,  nec  cr6atus,  sed  genitus.  » 

S*»  Mticne.  Pater  grgnlt  Pillum  intelligendo :  porro  hu- 
jusmodi  aclus  est  vera  generatlo ;  fergo  secunda  persona  in 
Deo  est  vere  Fllius.  Duse  prfi^miss»  cohstabunt  ex  evolven- 
dis  in  subaequentibus.  Scilicet, 

59,  —  Quceritur  V  an  in  divinis  Filium  gignet  Pjiter 
intelli^endoy  ' 

Resp.  a^imative,t{  certum  est,  altSua^iez.  de  Trinit., 
lib.  1,  c.  8,  Etenlml.  In  9criptura,  Joan.  1,  Fillus  ssepe 
vocatur  Verbtm  6  Xo-tck;,  Itajut  Flllus  ad  Patrem  se  habeat, 
sicut  ad  intellectum  verbum,  alt  S.  Gregor.  Nai.,  Orat.  36: 
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?cl  dicitur  SapimUa  ex  ore  AUissimi,  seu  ex  intellectu  Dei, 
prodita,  prlmogenitaanteomnemcreaturam,  Eccli.,  24, 1 8. 

9.  Idem  sentiunt  communiter  SS.  Patres.  ut  videre  est 
apud  Petavlum,  de  Trinit.,  llb.  6,  c.  1;  Thomassin.,  c.  16; 
S.  Anselm,,  Monolog,,  c.  59.  «  Tanquam  se  ipsum  dicens 
Pater  genuit  Verbum  sibi  aequale  per  omnia...  hoc  Verbum 
immutabiliter  sic  se  habet,  ut  se  habet ,  de  quo  est ;  » 
S.  August.,  de  Trinit,.  lib,  18,  c.  14. 

3.  Ratione  confirmatur.  Btenim,  quicunque  intelligit,  ex 
hoc  ipso  quod  intelligit,  procedit  aliquid  intra  seipsum, 
quod  est  conceptio  rei  infellect»,  ex  vi  intellectiva  prove- 
niens,  et  ex  ejus  notitia  procedens,  verbum  cordis  aut  men- 
tls  nuncupata,  per  quod  cogitans  sibi  enarrat  objectum  co- 
gitatum,  et  miod  signiflcatur  verbo  vocig. 

Hujusmodi  conceptio  est  proprje  terminus  Intellectus; 
discrepat  ab  intellectu  ut  slc.  et  ab  ot^ecto  intellecto  in  se 
sumpto ;  et  nlhjlominus  manet  in  Intelligente,  alioquln  noh 
csset  conceptlo  ej\is,  nec  termlnus  ihtcllectuB !  atque  eo 
est  intelligentl  magis  intima,  quo  quid  magis  intelligitur, 
ita  ut  intellectus  secundum  hoc  quod  actu  intelllgit,  flt  ma- 
gls  unum  cum  intellecto.  S.  Th.,  1  p.,  q.  27,  a.  i . 

Porro,  ex  una  parte,  processiones  in  divinls  accipl  non 
posjont  nisi  secimdum  actiones,  ct  quidem  pro^irias  seft 
aiceommodatas  naturse  divinse;  ex  altera  vero  parte,  natura 
dlvina  est  pure  seu  inflnite  intellectualis,  eju^qtie  ideo  ppe- 
ratro  est  intelllgere  et  velle  seipsam ;  prgo  in  Deo  priina 
ppocessio  fit  intelligendo ,  id  est  sccundum  emanatiohem 

iirtslHgibilem »  utpota  verbi  iataUigibili»  ^  iiimi^  >  quod 

maMt  in  ipso,  et  quo  esaentia  divina  sibi  enarrat  qaidquid 
ip9a  est.  Intelligere  kutem  divinum  est  summe  perfcctum, 

seu  est  Ipsum  psse  divlnum;  ergo  Verbum  divinttm  est 
subgtantiale.  y«rbuin  simplii^iter,  et  omm^o  unum  cum  eo, 

a  quo  procedit,  absque  omni  dtversitat«,  S.  Th.,  ibid,, 
a.  MJ«. 

4 .  «  f ettter,  c'68t  conceTOlr.  ToQte  pens^e  est  eonfieftlon  et  expret^  de 
^lo)ie  diose  :  tqute  pens^e  est  rexpreSfion^  et  p&r  \k  une  conception  de  celiti 
qai  iwe,  sl  celuj  qui  pense.  pense  k  lyi-piftn)^  {  o(  c'^  ^erait  yne  coQcqptfon  et 
expreAion  parfaitey  ^terneUe,  subtianHelk,  si  celoi  qui  petiee.  6tait  parfalt,  '4ter- 
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Revera,  ut  addit  idem  S.  Doctor,  cum  Deus  sit  super 
oiunia,  ea  quao  in  Deo  dicuntur,  sunt  intelligeada  secun- 
dum  similitudinem  supremarum  creaturarum,  quds  sunt 
intellectuales  substantix,  aquibusetiam  similitudo  accepta 
deficita  reprsBsentatione  divinorum.  Catechis.  Rom.,  p.  1, 
a.  1,  n.  15. 

60.  —  QiKBritur  2''  an  Verbi  processio  per  emanationem 
intelligibilem  sit  vera  generatio? 

Resp.  AffirmatiDe.  Nam  ex  dictis  n.  56,  generatio  proprie 
dicta  est  origo  viventis  a  vivente  principio  conjuncto  in  si- 
militudinem  naturse  :  porro  talis  est  in  divinis  processio 
Verbi.  Et  quidem  1.  origo  seu  emanatio  intelligibilis,  ex 
modo  dictis.  —  2.  Viventis  a  vivente,  quia  procedit  per  mo*- 
dum  actionis  intelligibilis,  quse  est  operatio  vita,  juxta 
illud  :  «  Sicut  Pater  habet  vitam  in  semetipso,  sic  dedit  et 
Filio  habere  vitam  in  semetipso;  »  Joan..  5,  f  26.  —  3.  A 
vivente  conjunclo;  nam,  ex  modo  dictis;  Verbum  est  dis- 
tinctum  quoad  personam,  sed  quoad  naturam  perfecte 
unum  cum  eo,  a  quo  procedit,  in  quo  summe  immanet, 
juxta  illud :  Ego  et  Pater  unum  sumus...,  Verbum  erat  apud 
Deum;  Joan.,  i,  f  i;  iO,f  ZO.  Exinde  excluditur  imper- 
fectio,  qua  inter  homines  existentia  patris  distinguitur  a 
filii  exislentia,  ita  ut  lilius  non  immaneat  in  patre.  —  4.  In 
similitudmem  naturcB;  conceptio  enim  intellectus  est  simili- 
tudo  rei  intellect»,  et  in  eademnatura  existens  :  porro 
Deus  seipsum  intelligit,  et  ita  suiipsius  intelligentis  simili- 

nel,  et  sMI  6tait  far  sa  nahnn  touie  tuiuktncej  sans  BToir  riea  d*aeddeM  eto  lai- 
m^me,  nt  rien  qui  puisse  ^re  sorajouti  k  sa  pure  et  iiud(6rable  subetanoe. 

n  DieudoAc,  qui  pense  nManli^lment,  parfaitementy  ^tameUement,  et  qui 
ne  pense,  lu  ne  peut  penser  q\i'k  )ui-m6me,  en  peosant,  connatt  quelque  choee 
de  iub$tanliel,  de  parfait  et  d'6ternel  comroe  lui  :  c'est  \k  son  enbintementy  son 
6ternelle  et  parfaito  gMration.  Cest  done  ainsi  qoe  Dieu  est  P^re;  c'est  donc 
ainsi  qu')l  donne  la  naissanee  k  un  Fib,  qui  lui  est  ^al. 

«  Soo  nom  est  ie  Verbe,  la  Parole  :  non  une  parole  6trang^re  et  aecidenlellfi : 
Dieu  ne  connait  rien  de  semblable ;  mais  une  parcrfe  qui  est  en  lui  une  pertooM 
subsistante,  coopdratrice,  concr6alrice,  cmposant  et  arrangeant  ioutee  dwtei,,, 
Cesi  \a  paroley.la  parole»  dis-je,  par  laquelle  un  Diou  6ternel  et  parfait  se  dit 
tui-mftme.  k  lui-mAme  tout  ce  qu'il  est,.et  con^oit,  et  .engendrOy  et  enfante  toQt 
ce  qo'iI  dit.  »  Bossuet,  4»  Elhat.^  t^  5mi. 
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tudinem  concipit ,  et  quidem  substantialem,  quia  in  Deo 
non  est  accidens,  sed  intelligere  in  eo  idem  est  ac*esse; 
ergo  Verbum  est  ipsius  divina)  naturse  intelligentis  seu 
Patris  imago,  specuium,  figura  substantialis,  vivens  et  infi- 
nita,  juxta  illud  :  «  Qui  est  imago  Dei  invisibilis,  splendor 
gloricB,  figura  (character)  «ibstowriVp  ejus,  Coloss.,  1,  i^  15; 
Hebr.,  i,  y  3  :  «  Candor  est  bicis  leternw,  et  speculum  sine 
macula  Dei  majestatis,  et  imago  bonitatis  illius;»  Sap.,  7, 
f  36.  Ergo  processio  Verbi  per  emanationem  intelligibilem 
esl  vera  generatio,  atque  ipsum  Verbum  procedens  merito 
dicitur  FiUus,  ac  principium  a  quo  sic  procedit,  vere  Pater 
denominatur. 

Equidem  in  mente  humana  idea  seu  conceptio  proprie  et 
complete  generatianis  nomen  non  sortitur,  eo  quod  illa 
conceptio  non  est  quid  in  se  substantiale  ac  vivens,  sed  quid 
mere  accidentale  pro  mente  humana,  in  qua  intelligere  non 
est,  sicut  in  Deo,  idem  ac  esse. 

Insuper,  mens  humana  sui  cognitionem  non  acquirit  nisi 
concipiendo.  Porro  dici  nequit  Patrem  tantum  generando 
acquirere  cognitionem  sui,  ut  asseruit  Gunther.  Nam,  ut 
notatum  est,  in  Deo  intelligere  idem  est  ac  esse.  Sed  ctiam 
Pater,  ab  a^terno  Pilium  generando,  suam  substantiam  ei 
dat  omniaque  attributa;  ac  proinde  sapientiam  et  perfec- 
tam  sui  cognitionem  dici  non  potest  Patrem  generando  acce- 
pisse,  quam  ut  Filio  communicare  posset,  jam  habel>at. 
Unde  iterum  analogise  ad  illustrandum  quidem  uliquate- 
nus,  non  vero  ad  explicandum  Trinitatis  mysterium,  va- 
lent. 

61.  —  Hinc  1°  prima  et  secunda  persona  in  Deo  consti- 
tuuntur  per  relationem  paternitutis  et  fiUationis  ad  intra. 

Prima  enim  persona  est  essentia  divina  quatenus  prin- 
cipium  conceptionis  seu  imaginis  substantialis  suiipsius ; 
seeunda  autem  persona  est  ha)c  vivens,  substantialis  imago 
essentiaj  divinae,  ab  hac  quatenus  intelligente  procedens ; 
crgo  persona  Patris  et  persona  Filii  sunt  relationes  pater- 
nitatis  et  filiationis  ut  subsistentes  in  essentiadivina,  n.  19. 

L'nde  reLatio  paternitatis,  filiationis,  constituit  personam 
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divinam  non  in  se,  nti  abstracta  ab  essentia,  sed  quatenns 
ut  forma  essentiam  divinam  tanqoam  subjectam  materUm 
aflicit.  Scilicet,  eadem  essentia  est  Pater,  et,  sub  hac  for- 
mali  ratione  ut  Pater,  generat  Filium :  eadem  est  Filius, 
et,  sub  hac  formali  ratione  ut  Filius,  generatur  a  Patre ; 
eadem  est  Spiritus  Sanctus,  et,  sub  hac  formali  ratione  ut 
Spiritus  Sanctus,  procedit  a  Patre  et  Filio,  ut  infra,  n.  7b. 
Quare  dici  nequit :  Essentia  general,  gmeratur,  sed  dicen- 
dum  est  :  Pater  generat,  Film  generatur;  quia  actiones 
tribuuntur  non  naturee,  qua  tali,  sed  supposltis. 

In  creaturis  autem  persona  non  constituitur  per  relatio- 
nem  quamlibet  etiam  naturalem;  sic,  v.  g.,  pater  non 
constituitur  ut  persona  per  relationem  paternitatis ;  nec 
filius  iit  persona  per  filiationis  relationem.  Quare,  ut  ait 
S.  August.,  Serm,  58,  nullus  modus  processionifi  alicujus 
creaturflB  perfecte  repraBsentat  dlvlnam  generationem  ;  »ed 
oportet  ex  multis  modis  colligere  simiHtudineni>  ut  qpod 
deest  ex  uno,  aliqualiter  suppleatur  ex  altero.  Inter  omnia 
tamen  expressius  repreBsental  processio  v^rbi  ab  intellectu. 
S.  Th.  1  p.  q.  48,  a!  2,  ad  1. 

69.  —  Hinc  V  intelUgere  potest  e§se  tfibos  personis 
commune,  et  nihilominus  solum  Patrem  intellfgendo  gi- 
gnere  Filium,  et  non  singulas  personaa  glgnerc  Verbum. 

Scilicet,  in  Deo  inlelli^re  non  distinguitur  ab  esse, 
quia  in  Deo  non  est  aceidens,  sed  solummodo  essentia  seu 
substantia.  Porro  esse,  et  ideo  intelligere  divinum,  consi- 
derari  potest  vel  absolute  seu  uti  essentia  divina,  et  ideo  uti 
commune  tribus  personis,  vel  uti  aflficitur  triplici  ch^rac- 
tere  paternitatis,  fllfationis,  spirationis  passivaB  seuproces- 
sionis  :  si  prius,  esse  et  intelligere  neque  glgnit,  lieque 
estgenitum,  neque  processum.  nec  ideo  Verbi  producti- 
vum.  Si  posterius,  esse  et  intelligere  est  in  Patre  gignando 
et  in  Filio  nascendo,  ait  S.  August.  ete  Trinit,  Ilb.  18,  c.  U ; 
seu,  ut  addlt  S.  Th.,  Cont,  Gent.  lib.  4,  c.  !3,  «  Pater  ha- 
bet  ad  generare  generativam  pbtentiam ,  Pilius  autein  ad 
generarl :  quee  sola  relationediffert.  »  Unde  coijcludit  Sua- 
reK,  lib.  i/o.  7,  «  in  PiHo  et  in  Spiritu  BancWjam  non 
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habet  intellectus  lllam  vehiti  virtutem  generandi,  quia  jam 
habuit  actum  sibi  adicquatum,  qui  multiplicari  non  po- 
test.  > 

03.  —  Hinc  S^  omni  modo  perfecta  est  generatio,  qua 
secunda  persona  a  prima  procedit. 

Perfectio  enim  generationis  in  ejus  termini  perfectione 
consistit,  aut  ex  hac  colligitur  :  atqui  omni  modo  perfec- 
tus  est  divlnsB  generationis  terminus,  cum  sit  suo  principio 
consnbstantialis ,  similis  inflnite,  immanens,  essentialis, 
ajternus,  metaphysicus. 

Et  quidem  i .  suo  principio  consubstantialis,  non  vero 
quid  in  eo  accidentale;  per  nujusmodi  pnim  generatipnem 

gommunic^twr  ipsa  ess?Jitia,  divina,  n.  4J . 

3.  Intinite  miilki;  j\m  secuncl<i  persona  est  Patri^ 
imago,  ftub»tantiali$i.  vivens  ot  inlinita,  n.  60, 

5.  Inmanens,  eo  quod  Filius  in  una  ac  eadem  sub^tan- 
tia  estaoPater,  n.  ttO. 

4.  EmnUalis,  non  oontingens ;  siquidem  operatio  Dei 
ad  intra  et  hujus  operatlonis  termlnus,  non  minus  est  es- 
scntialis,  ac  ipsamet  essentia  divina,  quam  terminat. 

K.  ^iemm,  non  temporaneus,  cum.ex  jam  dictiSj  non 
mipus  lit  esaentialis  ae  4ivina  essentia.  juxta  illud  :  Egref' 
sus  fjus  ab  initio,  a  diebus  ceternitaiis  ;  Miche»  S,  i^  9. 

6.  Metaphysicus,  idest,  pura  emanatio,  absque  uUamu- 
tatioqe  ex  parte  subjecti  aut  terminl ;  absque  ulla  priori- 
lat?  temporls  aut  naturae  in  una  persona ;  absque  uila  de- 
pendentl^i  divlsione,  partitjone  aut  separatione  snbstantia), 
uno  verbo,  absque  ulla  Imperfectionis  umbra,  qua)  In  es- 
sentia  divina,  quocunque  suqiatur  respectu,  al^solute  re- 
pugnat. 

64,  —  Hinc  4**  in  divinis  inter  primam  et  seciindam 
persona©,  nijllus  alius  existit  ordo,  nisi  originis  seu  na- 
tunfi, 

Etenim  ordo  dicitur  {^er  oomp^rationem  ad  aliquQd 
principium,  v.  g.,  sive  situs,  sive  demonstrationis,  sive 
causalitatis,  sive  prlncfpii  quoad  principiatum :  porro,  cum 
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essentia  divina  sit  tribus  personis  commnnis  et  una,  inter 
eas  non  potest  esse  prioritas  proprie  dicta,  sed  ordo  tan- 
tum  originis  seu  naturae,  ita  ut  aiter  non  sit  prior  altero 
quocunque  modo,  sed  alter  sit  ex  altero. 

Nec  hic  dicitur  ordo  naiurce,  eo  sensu  quod  ipsa  natura 
ordinetur,  sedquod  ordo  in  divinis  personis  attenditur  se- 
cundum  mturaiem  originem. 

Tandem  vox  natura  quodammodo  importat  notionem 
operationis,  et  ideo  principii,  non  autem  vox  essenlia;  ac 
proinde  ordo  originis  meliusnominaturordo  naturse,  quam 
essentia).  S.  Th.  i  p.  q.  42,  a.  3. 

65.  —  Obj,  4°  Deus  est  ens  a  se;  ergo  Verbum,  quod  est  DeiLS, 
a  Patre  non  procedit. 

Resp,  Nego  consequent.  Deus  enim  ens  a  se  dicitur  hoc  sensn, 
quod  vi  essentise  suae  atque  independenter  a  causa  extrinseca 
existat;  Verbum  autem  procedere  dicitur,  quatenus  a  Patrc 
tanquam  a  principio  intrinseco  originem  ducit :  atqai  ex  hac 
notione  entis  a  se  et  procedentis  ab  alio,  patet  nnUam  inter 
utrumque  dari  veram  incompatibilitatem;  ergo,  quamvis 
Deus  sit  a  se,  minime  sequitur  Verbum,  quod  est  Deus,  ab 
alio  suam  non  ducere  originem. 

66.  —  Obj.  2°  Si  Verbum  a  Patre  gigneretur,  jam  Patep 
Verbo  prior  esset :  atqui  Verbo,  quod  Deus  est,  nihil  prins 
csse  potest ;  orgo,  etc. 

Resp.  Dist  maj,  Si  Verbum  a  Patre  gigneretur,  jam  Pater 
Verbo  prior  esset  prioritate  originis,  conc. ;  prioritate  digni- 
tatis  vei  temporis,  nego.  Itaque  Fiiius  cum  ex  Patre  sit,  certe 
juxta  originem  posterior  est  illo;  at  ejusdem  est  cum  Patre 
suo  dignitatis  et  antiquitatis  :  ipsius  enim  naturas  commnnicat. 

67.  —  Obj.  3»  Generatio  imperfectionem  sonat;  ergo  illam 
Verbo,  quod  perfectum  est,  tribuere  non  licet. 

Resp.  Dist.  ant.  Imperfectionem  sonat  in  creatis,  conc. ;  in 
divinis,  nego.  Itaque  generationis  human»  defectus  in  divi- 
nam  transferri  non  debent,  nec  ex  nominis  identitate  hinc  et 
iUinc  perfecta  conjicienda  est  similitudo.  Certe  multa  in  Deum 
alia  conferuntur  ex  creaturarum  similitudine,  quse  diverso  ab 
eis  modo  praestantissimse  illi  naturae  conveniunt. 

68.  —  Inst,  Loca  Scripturae,  quibus  nituntur  Tbeologi  ad 
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probandum  prooessionem  Verbi  esse  veram  generationem,  me- 
taphorice  inteliigi  debent,  v.  g.,  istud  Ps.  406 :  Ex  uteroante 
litciferum  genui  ie. 

Resp.  Dist.  ant.  Metaphorice  intelligi  debent,  id  est,  de  gene- 
ratione  spirituum  propria,  conc,;  de  flgurata  generatione, 
nego.  « Ineffabilis  iUa  generatio,  inquit  Aug.  lib.  \  contra  Maxi- 
minum,  c.  7,  etiamsi  ex  utero  Patris  accipiatur,  hoc  signifi- 
catum  est,  quia  de  se  tpso^  hoc  est,  de  substantia  sua  Deus 
Deum  genuit,  » 

69.  —  Obj,  4*  Loca  Scripturae,  in  quibus  Christus  vocatur 
fllius  Dei,  unigenitus  Patris,  et  filius  Dei  proprius,  intelligi 
possunt  de  Ghristo  secundum  humanitatem,  quatenus  scilicot 
ista,  operante  Spiritu  Sancto,  in  utero  beataa  Virginis  formata 
est;  ergo.  etc. 

Resp.  Nego  ant.  \.  Quia,  si  ob  causam  in  objectione  datam, 
Christas  esset  fllius  Dei  unigenitus  et  proprius,  jam  Spiritus 
Sancti  fliins  apellaretur,  cum  formatio  corporis  ejus  in  utero 
Virginis  Spiritui  Sancto  tribui  soleat :  atqui  tamen  nunquam 
in  Scriptura  aut  Traditione  filius  Spiritus  Sancti  vocatur; 
ergo,  etc.  2.  Hac  de  causa  Christus  non  potest  dici  filius  Dei, 
si  actio  divina  corporis  Christi  productiva  non  sit  vera  gene- 
ratio  :  atqui  res  ita  est ;  nam  generatio  deflnitur  :  Ofngo  vi- 
ventis  a  principio  vivente  conjuncto,  in  similitudinem  naturce : 
atqui  evidens  est  istam  generationis  definitionem  nullatenus 
convenire  actioni,  per  quam  corpus  Christi  a  Spiritu  Sancto 
in  utero  Virginis  formatum  est;  ergo,  etc. 

70.  —  Inst.  Luc.  4,  y  35,  sic  legitur  :  Spiritus  Sanctus  supep- 
veniet  in  te,  et  virtus  Altissimi  obumbrabit  tibi,  ideoque  et 
quodnascetur  ex  ie  Sanctum,  vocabitur  FUius  Dei :  »  atqui  in 
hoc  textu  particula  causalis,  ideo  manifeste  significat  actio- 
nem  Spiritus  Sancti  productivam  corporis  Christi  in  utero 
Virginis,  esse.  rationem  ob  quam  Christus  ibi  vocatur  FiLius 
Dei,  et  proinde  actionem  illam  Spiritus  Sancti  esse  veri  nomi- 
nis  generationem. 

Resp.  Nego  min.  Tota  onim  Patrum  Traditio  hunc  textum 
S.  LucfiD  intellexit  dc  aBterna  Christi  filiatione :  porro  nefas  est 
ab  illis  in  expositione  ScriptursB  recedere ;  ergo,  etc.  Nec  con- 
trarium  evincit  particula  causalis,  ideo^  sed  potius  confirmat; 
ipsa  enim  hic  indicat  concursum  specialem  Patris  ad  constitu- 
tionem  Christi,  ita  ut  textus  S.  Lucae  propositus  sit  reddi  pos- 
sit :  Spirihis  Sanctus  superveniet  in  te,  ad  formandum,  scilicet, 
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ex  te  naturam  humanam  ChriBU)  0t  virlm  AUmimij  id  efttf 
Pater,  obumbrcUnt  tibij  seu  in  sponsam  te  acclpiet,  prsbendo 
Filii  sui  personam,  ut  in  illa  natura  humanaper  te  genita 
subsistat,  ideoque,  quod  tmoetur  eoo  te  Sanctum,  voeabitur  Fi- 
liui  Lei, 

Juxta  alios,  verba,  virtua  Altiiaimi  obumbrtMt  tOri^  intalii* 
genda  sunt  de  Yerbo,  quod  in  Scriptura  dioitur  Virtus  JM; 
unde  sensus  verborum  Evangeiii  talis  est :  «  Spiritus  Sanctos 
superveniet  in  te,  o  Maria,  et  virtus,  id  est,  Filius  Altisaimi 
obumbrabit  tibi^  hoc  est,  descendet  in  te,  humanitatem  sibi 
hypostatice  Juncturus,  ideoque  fructus  ventris  tui  Filius  Dei 
erit  ac  vocabitur.  Utraque  interpretatio  particulaa  causalis, 
ideo,  eum,  quem  ipsi  tribuunt  adversarii,  sensum  conservati 
et  tamen  ditticultatem  penitus  dissolvit. 

he  Processione  tertias  pereofUB  seu  Spiritue  Sanoti, 

71 .  —  Expositio  hist&rica.  Quod  Splrltns  Sanctus  a  Palre 
procedal,  negarunt  Eunomiani,  ex  S.  Basilio.  lib.  2  adver- 
sus  Eunomium,  n.  24;  sed  crror  ille  adeo  claris  ScripturaB 
textibus  refellitur,  ut  altas  radices  agere  non  potuerit.  Non 
ita  est  de  altero  errore,  juxta  quem  dicitur  Spiritum  Sanc- 
tum  ex  Patre,  et  non  ex  Pilio  suam  originem  ducere;  jam* 
dudum  enim  in  Oriente  natus»  hodiedum  apud  Gra^s  per* 
severat,  ipsosque  ab  Ecclesia  Catholioo-Romana  disjungit. 

Photius,  pseudo-patriarcha  Constantantinopolitanus,  ix 
Elcclesiae  seculo ,  in  odium  EcclesisD  Romauae ,  a  qua  juste 
fuerat  depositus»  dogma  processionis  Spiritus  Sancti  ex 
Patre  simul  et  Filio  impugnavit,  et  Latinos  assertores  bu^ 
jus  velut  haBreticos  traduxit,  n.  37.  Exinde,  et  hac  pluri- 
mum  de  causa,  graves  et  varia^  GrsBcos  inter  et  Latinos 
oxortde  sunt  contentiones,  pace  non  semel  inita,  sed  fere 
statim  a  Graacis  ru^ta.  XI  Ecclesia  seculo,  instaurata  est 
inter  utramque  Latinam  et  Graecam  Ecclesiam  ougna ,  et 
consummatum  schisma,  promovente  Michaele  torulario, 
Patriarcha  Constant.  Quamobrem  varia  subinde  Concilia  ad 
pacem  ineundam  habita  sunt,  praesertim  Lateranense  iv, 
anno  1215  :  et  Lugduneuse  ii,  anno  1274;  et  Florentinum. 
anno  U39i  In  his  omnibus  Conciliis  vere  cacumenicis  pax 
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inter  utramque  Ecclesiam  sancita,  et  dogma  processionis 
Spiritus  Sancti  a  Patre  et  Filio  stabilitum  est.  At  pro  inuata 
Gra^cis  inconstantia .  ad  errorem  reversi  sunt.  Vide  Tract. 
de  Ecd,,  n,  253.  Itaque 

PROPOSITIO 

72.  —  Spiritus  Sanclus  a  Patre  et  Filio  vere  procedit.  De 
fide  est. 

Et  quidem  V  a  Patre,  ut  constat  tum  Scriptura  «  Mit« 
tam  vobis  a  Patre  Spirilym  veritatis,  qtUaPatre  procedit;» 
Joan.  15,  f  26;  tum  ex  SS.  Patribus  statim  citandis; 
tum  ex  Synodo  Constantin.i  generali  n,  quaB  processionem 
Spiritus  Sancti  a  Patre  solemniter  definivit  contra  Euno- 
mianos. 

2*  A  Filioque.  Prob,  Saript.  Etenim  1.  in  Scriptura  Spi- 
ritus  Sanctus  dicitur  Spiritus  Filii,  vel  Christi,  vel  Jesu, 
sicut  in  aliis  locis  dicitur  Spiritus  Dei,  vel  Patris :  «...  Et 
non  permisit  Spiritus  Jesu. . .  Misit  Deus  Spiritum  Filii  sui ; » 
Galat.  4»  V.  6;  Philip.  1,  v.  19:  1  Petr.  1.  v.  11  :  atqui 
Spiritus  Sanctus  dicitur  Patris.  quia  a  Patre  procedit ;  ergo 
simiiit«r  Spiritus  Sauctus  a  Filio  quoque  procedit,  eo  quod 
dicitur  Spiritus  Filii.  Aliunde  in  divinis  non  est  alia  relatio 
quam  originis ;  ergo  Spiritus  Sanctus  non  potest  esse  Fiiii, 
nisi  quia  procedit  a  Filio. 

2.  Praaterea  in  Scriptura  Spiritus  Sanctus  ssepe  dicitur 
missus  non  solum  a  Patre,  sed  etiam  a  Filio  :  «  Si  abiero, 
mi/(atn  0um(SpiritumSanGtum)adro5...  Cum  venerit  Pa- 
radetus,  qmn  ego  mittani  vobis  a  Patro...  Insuniavit  et 
dixit  eis  :  Accipite  Spiritum  Samtrnn.  »  Joan.  15,  v.  26; 
16,  V.  7 ;  20.  V.  22 ;  Luc.  24,  v.  49.  Porro  missio  in  divi- 
nis  involvit  processionem  personsB  missse  a  mittente,  ex 
dicendis  infra;  ergo  Spiritus  Sanctus  procedit  quoque  a 
Filio. 

3.  Tandem  in  Scripturis  diserte  dicitur  Spiritum  Sanc- 
tum  accipere  a  Filio ,  atque  Filius  testatur  se  omnia  ha- 
bere,  quae  Patris  sunt,  excepta  paternitate  :  « iUe  (Spiritus 
Sanctus)  me  clarilicabit,  quia  de  meo  accipiett  et  annuntia- 
bit  vobis.  Omnia  qmcufmm  habet  Pater,  mea  $unl.  Prop- 
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terea  dixi  :  quia  de  tneo  acclpiel  et  annuntiabit  milii;  » 
Joan.  16,  V.  13  et  seq.  :  porro  in  divinis  nulla  alia  est  ratio 
accipiendi  quam  per  processionem ;  atque  Filius,  cum  ha- 
beat  omnia  qu»  sunt  Patris,  habet  ideo  virtutem  spirandi, 
qua)  est  in  Patre ;  ergo  Spiritus  Sanctus  a  Filio  quoque 
procedit,  et  ab  eo.  sicut  a  Patre,  spiratur. 

2.  Tradilione.  In  hoc  enim  consentiuntomnesSS.  Patres, 
ex  quibus  Graeci  praj  caeteris  referendi  sunt.  «  Qua^cunque 
habet  Spiritus,  hcec  habet  a  Verbo..,  Ex  Verbo  Spiritus 
Sanctus  effulgety  et  ab  eo  mittitur  et  datur.  »  S.  Athan.  Orat. 
i  cont.  ArianoSy  Epist.  9  ad  Serap. 

•«  Ut  Patri  conjunctus  est  Filius,  et  cum  ex  illo  esse  ha- 
beat,  non  tamen  posterius  existit ;  sic  etiam  Spifitus  Sanc- 
tns  proxiine  hceret  Filio,  qui  sola  cogitatione  secundum  ra- 
tionem  principii  prius  consideratur.  »  S.  Gregor.  Nyss. 
cont.  Ennom.  lib.  1. 

«  Non  est  aliquid  in  rebus  quod  Filio  insit,  et  a  Patre 
alienum  sit;  omnia  enim,  inquit,mea,  tua  sunt,  et  tua,  mea. 
Quomodo  igitur  Eunomius  Spiritus  camani  Unigenito  sali 
attribuit?  »  S.  Basil.  cmt.  Eunom.  lib.  2. 

Spiritus  Sanctus  profunditur  a  Filio  non  minus  quam  ex 
Deo  Patre.  S.  Cyril.  Alex.  Epist.  ad  Neslor.,  n.  10,. 

«  Non  alienus  est  Patre  et  Filio  Spiritus  Sanctus,  sed 
ex  eadem  divinitate,  ex  Patre  et  Filio,  cum  Patre  et  Filio 
subsistens  semper  Spiritus  Sanctus. »  S.  Epiph.  Hoeres.  62. 
n.  i. 

Idem  defmitum  est  a  Conciliis ;  scilicet,  a  Conc.  Late- 
ran.  iv  :  «  Pater  a  nullo,  Filius  autem  a  sob  Patre,  ac  Spi- 
ritus  Sanctus  ab  utroque  pariter. » 

A  Conc.  Lugdun.  II,  Gra^cis  assentientibus  :  «  Fatemur 
quod  Spiritus  Sanctus  aeternaliter  ex  Patre  et  Filio,  non 
tanquam  ex  duobus  principiis,  sed  tanquam  ex  uno  prin- 
cipio,  non  duabus  spirationibus,  sed  unico,  spiratione  pro- 
cedit.  » 

Eugenius  IV  Papa  Conc.  Florentini,  cui  adhseserunt 
Grajci  doctrinam  sic  expressit  :  «  Sacro  universali  appro- 
bante  Florentino  Concilio.  deflnimus  ut  haec  fldei  veritas  ab 
omnibus  Christianis  credatur  et  suscipiatur,  quod  Spiritus 
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Sanctus  ex  Patre  et  Filio...  ceternaliter  tanquam  ab  uno 
principio  et  unica  sjnratione  procedit.  » 

3®  Ex  analogia.  In  divinis  non  est  processio  iiisi  secua- 
dam  actionem  intellcctus  ct  voluntatis,  qua  res  intellccta 
manet  in  inteiligente»  et  res  amata  in  amante.  Porro,  ex 
dictis  n.  59,  Filius  in  Deo  procedit  secundum  actioncm  in- 
teilectus ;  ergo  Spiritus  Sanctus  procedere  nequit  nisi  per 
voluntatis  actionem. 

Atqui  de  ratione  voluntatis  et  intellectus  est,  quod  j)ro- 
cessioues,  quae  sunt  secundum  actionem  utriusque,  se  ha- 
beant  secundum  quemdam  ordinem ,  quatenus  nihil  potest 
voluntate  amari,  nisi  sit  intellectu  conceptum ;  ergo  simi- 
liter  in  divinis  processio  amoris  seu  Spiritus  Sancti  a  pro- 
cessione  Verbi  habet  ordinis  distinctionem  ^ . 

Revera,  licet  in  divinis  sit  eadem  substantia  intellectus 
et  conceptio  intellectus,  tamen  adest  ordo  Vcrbi  ad  princi- 
pium  a  quo  procedit;  ergo,  licet  in  Deo  sit  idem  voluntas 
et  intellectus,  nihilominus  processio  amoris  ordine  distin- 
guitur  a  processione  Verbi.  S.  Th.  1  p.  q.  27,  a.  3. 

73.  —  Hinc  l^  sub  multiplici  respectu  generatio  Filii 
differt  a  processione  Spiritus  Sancti. 

Equidem,  utait  S.  August.  contra  Maximin.,  lib.  3,  c.  13. 
«  distinguere  inter  illam  generationem  et  hanc  processio- 
nem  nescio,  non  valeo,  non  suflicio. »  Attamen  aliquod  dis- 
crimen  introspicere  possumus  cum  Doctoribus.  Scilicet, 
1 .  Filius  procedit  per  actionem  inteUigibilem ,  secundum 

4.  a  Dieu  n*aiine-t-il  pas  ce  Flls,  et  n*en  est-il  pos  aimf^?  Cct  amoor  n'est 
iii  imparfait,  ni  accidenid  a  Dieu ;  Vamow  de  Dieu  est  tubtUinikl  cmm  sa 
feiuie  :  et  le  Saint-Esprit,  qui  sort  du  Phre  ei  du  FUSf  comme  lew  amowr  mu'- 
tud,  eet  do  m6me  eubsUnco  que  Vm  et  rnutre,  un  troisiime  consubstantiel,  et 
arec  euz  un  seul  et  m6roe  Dieu. 

«...  0  Dieu  Saint-Esprit!  tous  n'Mes  pas  leFils,  puisque  vous  Atet)  Vamour 
itemel  ct  suhnstant  du  Phe  et  du  Fils  :  qui  supposez  par  cons^uent  le  Fiis  m- 
gendri,  ct  engendr^  comme  Fils  unique,  k  causo  qu'il  est  parfait.  Yous  6te8  par- 
(ait  aussi,  et  unique  en  votre  genre  et  en  volre  ordre.  Yous  n'6tes  pas  itranger  au 
Pire  ei  au  Fils,  puisquc  tous  cn  fttes  Vamour  et  Vunion  ilemellej  tous  proccdei 
n^cessairement  de  l'on  et  de  rautre,  puisque  tous  6(es  leur  amour  mutuel.  Qui 
Toadrait  tous  separer  d*oux,  les  sdparerait  eux  'mimet  entre  eux,  el  dvriserai^  kur^ 
rigne  Uemel.  »  Bossnet,  5«  EUv.y  2«  sem. 
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quam  res  intellecta  est  in  intelligcnte ;  Spiritus  Sanctu^  au- 
tem  procedit  per  actioncm  voluntatis,  secundum  quam 
amatum  est  in  amantc ;  et  propterea  prior  concipitur  pro- 
cessitf  Verbi,  quam  processio  Spiritus  Sancti.  2.  Proindc 
Fiiius  procedit  a  solo  Patre,  sicut  res  intellecta  ab  intel- 
ligente;  Spiritus  Sanctus  procedit  a  Patre  et  Filio,  sicut 
amor  procedit  a  cognitione  et  ab  intelligente.  3.  Filius 
gignitur,  quia,  vi  suae  processionis  per  intellectum,  est 
similis  suo  principio  intelligenti ;  Spiritus  Sanctus  non 
gignitur,  quia,  vi  suae  processionis  per  voluntatem,  non 
est  similis  suo  principio  volenti ;  res  enim  volita  non  est 
in  voluntate  secundum  suam  similitudinem ,  sed  secun- 
dum  aliquam  motionem  in  rem  volitam ;  et  ideo  Spiritus 
Sanctus  non  procedit  per  generationem,  sed  per  spira- 
tionem,  unde  Spirilus  nuncupatur.  (^uo  nomine  designa- 
tur  quaedam  vitalis  motio  et  impulsio,  prout  aliquis  ex 
amore  dicitur  movere  vel  impelli  ad  aliquid  faciendum. 
S.  Th.  ibid.,  a.  4.  Proinde.  4.  Filius  est  Verbum,  lumcn. 
imago  vivens,  substantialis,  inflnita  Patris ;  Sanctus  autem 
Spiritus  est  amor  vivens,  substantialis  et  inflnitus  Patris  et 
Filii. 

Equidem  Spiritus  Sanctus  Patri  et  Pilio  similis  est,  in 
quantum  habet  eamdeni  naturam,  non  vero  quatenus  est 
proprie  Spiritus  seu  ratione  inodi,  quo  essentia  divina  ei 
communicatur.  Sed  etiam  similitudo  est  de  ratione  non  so- 
lum  verbi,  sed  et  amoris,  juxta  illud  :  Omne  animnl  amat 
sibi  simile.  At  hujusmodi  similitudo  aliter  pertinet  ad  ver- 
bum,  et  aliter  ad  amorem.  Nam  ad  verljum  pertinet,  in 
quantum  ipsum  est  qusedam  similitudo  rei  intellectae ;  et 
ad  amorem,  non  quod  ipse  sit  similltudo,  sed  in  quan- 
tum  similitudo  est  principium  amandi;  ac  proinde  amor 
non  est  genitus,  sed  genitus  est  amoris  principium.  S.  Th. 
t(4d.,ad3. 

Tandem  in  creaturis  communicatlo  naluras  non  fit  nlsi 
per  generationem ;  et  ideo  deflcit  nomcn  speciale  ex  crea- 
turis  desumptum  ad  designandam  communicationem  na- 
turae  divinae  per  processionem  amoris,  quse  ideo  designatur 
nomine  communi  spirationis.  S.  Th.  ibid.,  ad  5. 
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74.  —  Hinc  2*  Spiritus  Sanctus  procedit  a  Patre  et  Filio 
tanquam  ex  unico  principw,  mica  spiratione,  et  mo  spira- 
tore,  non  vero  duabus  spirationibus,  licet  sint  duo  spirantes. 
De  flde  est. 

Hoc  expresse  declaratur  a  Conc.  Lugdun.  11,  et  ab  Eu- 
genio  IV,  ut  supra,  n.  72.  «  Sicut  Pater  et  Filius  unus 
Deus.  et  ad  creaturam  relatus  unus  creator  et  unus  Domi- 
nus.  sic  relative  ad  Spiritum  Sanctum  mim  principium,  » 
ait  S.  August.  de  TriniL,  lib.  5,  c.  14.  Revera,  eadem  est 
essentia  Patris  et  Filii  :  atque  virtus  spirandi  et  ipsa  spi- 
ratio  activa  procedit  ab  essentia  divina;  ergo  Spiritus 
Sanctug  a  Patre  et  Filio  simul  immcdiate  procedit,  non  vero 
a  Patre  mediante  Filio,  juxta  axioma  S.  Anselmi  ab  Euge- 
nio  IV  receptum  in  decreto  pro  Jacobitis  :  Omnia  in  dimnis 
sunt  idem  seu  communia,  ubi  non  obviat  relationis  oppositio. 

Attaiben ,  quatenus  Filius  a  Patre  una  cum  essentia  spi- 
rationem  accipit,  dlci  potest  Spiritum  a  Patrc  per  Filium 
procedere.  Quare  S.  August.,  de  Trinit,  lib.  15,  c.  17,  ait 
Spiritum  Sanctum  principaliter  de  Palre  procedere,  eo 
sensu  quod  Pater  virtutem  spirandi  non  habet  ab  alio , 
sicut  Filius,  sed  est  principium  sine  princlpio. 

75.  —  Hinc  3°  tertia  persona  in  divinis  constituitur  per 
reiationem  spiratoris  et  spirati  ad  intra. 

Nam,  ex  modo  dictis,  spirator  seu  principium  tertia)  pcr- 
sonae  est  divina  essentia  quatenus  Pater  et  Filius,  qui  uti 
unicum  prlncipium  in  essentia  divina,  spirant  Spiritum 
Sanctum;  Spiratus  autem  est  Spiritus  Sanclus,  qui.  ut 
talis,  respicit  Patrem  et  Filium  tanquam  sui  unicam  spira- 
tionem.  Unde  in  divinis  tertia  persona  cst  relatio  spiratio- 
nis  passivas  seu  processionis  ut  res  subsistens,  n.  19. 

Nec,  ut  monuimus,  n.  61,  constitutio  personre  divina) 
ita  concipienda  ost,  ac  si  in  sola  relatione  paternitatis,  aut 
generationis  passivae,  aut  passivse  spirationis  constituatur, 
quin  slmul  concipiatur  essentia  ;  sed  constituit  personam 
relatio.  quatenus  ut  forma  essentiam  tanquam  subjeclam 
maXeriam  officit,  Unde  dici  nequit  :  essentia  divina  spirat, 
spiratur ;  sed  dicendum  est :  Pater  et  FiUus  spirant,  Spiri- 
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tus  Sanctus  spiraUur,  id  est,  essentia  divina  quatenus  Patcr 
et  Piiius  spirat,  vel  essentia  divina  quatenus  Spiritus  Sanc- 
tus  spiratur.  Actiones  enim  perQciuntur  natura,  sed  tri- 
buuntur  personis. 

76.  —  Hinc  4°  velle  potest  esse  tribus  personis  conomune, 
et  nihilominus  Patrem  et  Filium  tantum,  volendOp  spirare 
Spiritum  Sanctum,  et  non  singulas  personas  spirare  Spiri- 
tum  Sanctum,  ut  infertur  ex  dictis  n.  62.  .De  amore  enim 
vera  sunt,  quae  ibi  absolvimus  de  intellectu. 

77.  —  Hinc  5**  omni  modo  perfecta  est  spiratio,  qua 
tertia  persona  procedit  a  Patre  Filioque.  Constat  ex  simili 
probatione  jam  allata  pro  Verbi  generatione,  n.  63. 

78.  —  Hinc  6®  in  divinis  inter  duas  primas  personas  et 
tertiam  nuUus  alius  existit  ordo  nisi  originis,  ut  jam  pro- 
batum  est  de  Patre  et  Filio  ad  invicem,  n.  64. 

79.  —  Quceritur  autem  1"  an  particula  Ftiia^tie  merilo 
additasitSymbolo? 

Resp.  affirmative,  contra  Grsecos  qui  contendunt,  tametsi 
Spiritus  Sanctus  procederet  ex  Filio,  licitum  tamen  non 
fuisse  Latinis  hunc  articulum  Syml^olo  addere.  Contrarium 
autem  sic  declaravit  Conc.  Florent. ,  consentientibus  Grae- 
cis  et  Latinis  :  De/inimm  explicationem  verborum  illoram, 
Filioque ,  veritatis  declarandie  gratia  et  imminente  tunc  m- 
cessitatey  licite  ac  ra^ionabiliter  Symbob  fuisse  appositam, 

Et  vero  haec  additio  legilima  est,  quse  gravi  de  causa  per 
idoneam  auctoritatcm  facta  est :  atqui  particula,  FiUoque, 
Symbolo  addita  fuit,  i .  gravi  de  causa,  scilicet,  ob  exortam 
de  processionc  Spiritus  Sancti  hajresim ,  nc  tunc  temporis 
imperiti  legentes  in  Symbolo  Spiritum  ex  Patre  procedere , 
nulla  Filii  mentione  facta,  errandi  occasionem  sumerent.  9. 
Pcr  idoncam  auctoritatem,  Ecclesioe  scilicet ;  quamvis  enim 
additio  prajfata  nonnisi  a  particularibus  Ecclesfis ,  Hispana 
nimirum  ct  Gallica,  primum  invecta  fuerit,  brevi  tamen  in 
Romana,  imo  in  tota  passim  obtinuit  Ecclcsia. 
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AliuDde»  si  licuit  Ecclesisein  Concilio  Nicdano  congregatds. 
vocem  ConsubstafUiaMs  addere  Symbolo  Apostolorum;  si 
eidem  in  Concilio  Constantin.,  generali  II,  Symbolo  Nicaeno 
qusedam,  puta  Spiritus  Sancti  ex  Patre  processionem  adji- 
cere  licitum  fuit ;  nonne  manifestum  est  Ecciesiam  pari 
jure,  ob  novam  de  processione  Spiritus  Sancti  exortam  ba3- 
resim,  particulam  Filioque  Symbolo  Constantinopolitano 
adjicere  potuisse?  Ei  certe,  minor  non  est  Ecclesia;  noni 
vel  decimi,  quam  Ecclesiae  quarti  vel  quinti  seculi  aucto- 
ritas. 

80.  —  Quceritur  2*^  quonam  tempore  particula,  Filioque, 
Symbolo  addita  fuerit. 

Resp.  De  tempore,  necnon  de  primo  auctore  ipsius  apud 
eruditos  non  constat ;  haec  dixisse  sufliciat : 

1.  Certum  est  particulam  istam  in  Symbolo  Ecclesia? 
Hispanse  contineri,  sexto  labente  seculo  :  hanc  enim  legere 
est  in  Concilio  Toletano  ni ,  anno  589 ,  in  quo  rex  Reca- 
redus  hanc  formulam  fidei  recitavit :  Creiimus  et  in  Spiri- 
tum  Sanctum ex  Patre  Filioque  procedentem. 

2.  Apud  Gallos  et  Germanos  saltem  octavo  seculo  re- 
cepta  est,  ut  patet  ex'  actis  Concilii  Francofordiensis  et  Fo- 
rojuliensis,  ubi  declarant  Patres,  propter  I/iereticos,  qui 
susurrant  Spiritum  Sanctum  soUrn  esse  Patris,  et  a  solo 
Palre  procedere,  additum  csse  Symbolo  Nicaeno  :  Qm  ex  Pa- 
tre  FUioque  procedit. 

3.  In  Ecclesia  Romana  additio  probabatur  seculo  nono, 
quippe  Photius,  circa  annum  858,  Latinis  exprobrabat 
quod  Symbolo  falsare  aggressi  essent.  Quam  criminationem 
Ratramnus,  Corbeiensis  monacbus,  diluere  suscipiens,  fac- 
tum  non  negat,  sed  solummodo  defendit. 

S\.^Obj.  40  Synodus  Gonstantinop.,  generalis  11,  loquons 
do  processione  Spiritus  Sancti,  dixit  ipsum  procedore  ex  Patro, 
nalla  Filii  mentione  facta ;  orgo  censuit  Spiritum  non  proco- 
dere  ex  Filio. 

Resp.  Nego  consequent.  Si  enim  Patres  assorero  voluissent 
Spiritum  a  Filio  non  procedere,  tunc  in  sua  deiinitione  po- 
suissent :  Gredo  in  Spiritum  Sanctum,  qui  ex  solo  Patre  pro- 
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cedit.  liaque  ratio  pi*opter  quam,  agentes  de  prooesftlone  8pi- 
ritus  Sancti,  nuLlam  Filii  mentionem  Dscere,  ista  est,  quod 
nuUa  quedstio  vei  dubium  tunc  temporlft  moveretur  de  pro- 
oessione  Spiritus  Sancti  ex  Pilio,  sed  tantum  ex  Patre,  eontra 
Eunomianos.  Hm  est  enim  Gonoiliorum  praxis,  ut  nlbil  defi- 
niant,  ac  muito  magis  ut  in  Symbolum  nibil  inferant,  nisi 
bferesis  alioujus  confutandfid  necessitas  postulet. 

8S.  —  ObJ.  So  Conc.  generale  Epbesinum  probibuit,  «ub 
poena  depositionis  et  anatbematis,  prolationem,  scripiaram 
vel  oompositionem  alterius  a  Nicsena  fide  :  atqui  partietlla, 
FiHoque,  Symbolo  addita,  est  prolatio  alterius  a  Nicsna  flde; 
ergo,  etc. 

Resp,  DisL  maj.  Probibuit  alteram  a  Nicadna,  Id  esti  eon- 
trariam,  Niccdnaoproferri  vei  scribi  Mem^  eona» ;  alteram  fldei 
NicaensB  non  eontrariam,  eyusque  tantum  explicativam)  sulh- 
diat.  I^obibuit  istud  a  privatis  iieri,  com^.v  ab  Ecciesia,  nego. 
In  bac  igitur  Concilii  Epbeslni  probibitione,  mens  q}us  ac 
intentio  ftiit,  ut  nibil  fldei  Nica8nse  contrarium  inducei^etur, 
non  autem  ut  nibil  ipsi,  etiam  ab  Ecclesia  per  modum  exposi- 
tionis,  adjiceretur. 

Constat  4.  ex  occasione  bnjus  prohibitionis;  facta  esi  enim 
occasione  Symboli  Nestoriani,  cujus  subscriptionem  exigebat 
Nestorius  ab  ils,  qui  Bcclesiae  GathoUc»  nomen  dare  vellent : 
porro  istud  Symbolum  NiciensB  fidei  contrarium  erat.  %.  Bx 
ipsa  Patrum  Ephesinorum  agendi  ratione  :  definierunt  enim 
beatam  Mariam  Yirginem  esse  Deiparam,  quem  titulum  Ni- 
caeni  Patres  MariaB  non  tribuerant.  3.  Ex  praxi  Conciliorum 
generalium,  quae  Synodum  Epbesinam  prascessere  ac  subso- 
cuta  sunt;  nempe  Concilium  generale  Constantin.  i  Symbolo 
Nica^no  adjecit  processionem  Spiritus  Sancti  ex  Patro.  Qua? 
voro  subsecuta  sunt  Ephesinum  Concilia,  pro  data  occasionc, 
contra  novas  haBrescs  novas  edidere  professiones.  4.  Bx  ipsa 
roi  natura  .ot  conditione ;  cum  enim  Ecclesia  eadem  seroper 
sit,  pariquo  somper  auctoritate  polloat,  si  aliquo  tempore 
Symbolo  jam  facto  qujedom  addere  potuit,  subindo  alia  adji- 
cere  potuit  :  atqui  revera  Patres  Nicaeni  Symbolo  Apostaio- 
rum,  ConsubstanUalis  nomcn  adjocerunt ;  ergo,  qui  post  ipsos 
veram  rexerunt  Ecclesiam,  ab  aliqua  additione  Symbolo  Nl- 
caBno  facienda  prohiberi  non  potnerunt. 

Si  quis  autem  pertinaciter  contendat  prohibitionem  Bpho- 
sinaB  Synodi  non  solum  de  contraria  formula  fidei  Nieiena&  In- 
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tdlUgdndani  eine,  sed  otiam  de  quavls  altera  ipsi  etiam  oon- 
sentanea,  tnnc  dieendttm  est  pfohibitionem  illam  ad  privatos 
8peotare,non  ad  BcGiesiam,cuJa8  anctoritas  in  liac  parte  ligari 
non  potest,  ut  modo  dioebamus. 

83.  —  06/.  3»  Leo  III  Papa^  oonsaltns  a  Carolo  Magno  de  ad- 
ditione^  FUioque,  Symbolo  facta,  et  in  Oalliis  jam  decantari 
solita,  illam  improbavit,  et  ttt  nmpliQS  non  decantaretur 
auctor  fnit ;  ergo,  etc. 

Bap.  Neffo  coMequeni»  Leo  III  enim  liano  additiOBdm  im- 
probavity  non  deflniendo^  sed  disputando,  non  quasi  existi- 
maret  eam  nec  ad  Beclesia  fleri  posse,  sed  qnod  ipsi  videre- 
tur  hujus  additionis  faciendse  nondum  sat  gravem  neoessi- 
tatem,  aut  ad  eam  minorem  adhac  accessisse  auctoritatem. 
Nuno  autem,  quia,  urgente  magis  necessitate^  omnis  Ecclesia 
in  hac  additione  conspiravit^  manifeste  liquet  rationes, 
quibas  olim  ad  disse&tiendtim  movebatar  Leo  III,  nullitis  jam 
esso  ponderis. 

Ex  dictis  circa  modam  essendi  trium  persotiarum  di- 
viiiarum  in  essentia  divina,  qusBdam  fluunt  consectaria  bic 
breviter  exponetida. 

GOROLLAAIUM  PHIMUM 

84.  —  tn  Deo  sunl  duw  processiones ,  et  dm  tantutn.  Cef- 
tum  est. 

Et  quidem  1*  in  Deo  sunt  duie  ptocessiones,  £tetijm  pro- 
cessiones  in  divinis  acclpi  non  possunt  nisi  secundtim 
actiones  quffi  in  agente  manent,  n.  55  :  porro  in  natura 
intellectuall  et  dtvina  duse  sunt  hujusmodiactiones,  nempe, 
inteliigere  et  velle;  ergo  du»  sunt  in  Deo  processiones. 

Aliunde,  unaquseque  ex  illis  processionibus  esl  adjBquata 
8U0  actui,  et  exhaurit  dirinam  facultatem,  atqtic  ideo  inlra 
siiam  rationeffl  formalem  non  mdltiplicatur ;  sed  nulla  ex 
iilis  est  adsequata  utrique  facultati  naturae  divln»,  inteilec- 
tui  scillcet  et  voluntati ;  ergo  duse  requiruntur  in  Ded  pro- 
cessioties. 

Et  2**  fwnnisi  duce,  tum  quia  in  natura  intellectuali  et  di- 
vinanonsunt  nisi  du»  actiones,  nempe,  Intelligere  etvelle; 
tum  qula  unaquseqtie  ex  llll^  actionibus  et  processionibus 
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exhaurit  divinam  facultatem,  ut  modo  dictum  est.  Et,  pro- 
fecto,  qui  uno  actu  omnia  in&nite  cognoscit,  et  alio  actu 
omnia  infinite  vult  et  possidet,  nihil  ei  ultra  appetendum 
et  operandum  superest.  S.  Th.,  q.  27,  a.  5. 

GOROLLARIUM    II 

8o.  —  In  Deo  sunt  quatuor  relationes,  et  tres  tarUum  per- 
soncB. 

Namque  Pater  et  Pilius  constituuntur  relationibus  pater- 
nitatis  et  iiliationis;  Spiritus  Sanctus  autem  constituitor 
reiationibus  spirationis  activas  et  passivae;  ergo  quatuor 
sunt  in  Deo  relationes. 

At  spiratio  activa  est  Pater  et  Pilius  quatenus  sunt  uni- 
cum  principium  spirationis  passivse  seu  Splritus  sancti ; 
ergo  tres  sunt  tantum  in  Deo  personae. 

Insuper  in  omnibus  textibus  Scriptura^  et  traditionis, 
pluralitatem  personarum  in  Deo  spectantibus,  agitur  tan- 
tum  de  tribus  personis  in  unitate  divinse  essentise :  porro, 
ut  advertunt  Patres  et  Theologi,  si  essent  plures,  aliae  non 
omitterentur ;  atque  hujusmodi  constanter  praecisa  eaume- 
ratio  habet  vim  exclusivam. 

Nec  minus  exinde  logice  infertur  terminos  illarum  ope- 
rationum  divinarum  ad  intra  esse  personas.  Etenim  hujus- 
modi  termini  seu  processiones  sunt  vel  substantia,  vel 
accidens,  vel  subsistentia :  atqui  non  sunt,  quatenus  praecisc 
termini,  substantia.  alioquin  in  Deo  tres  essent  substantio? 
distinctae ;  nec  accidens;  in  Deo  enim  nihil  est  accidentale. 
sed  esse  necessarium ;  ergo  tres  illi  termini  in  natura  intel- 
lectuali  sunt  subsistentia)  seu  persona^. 

Revera,  subsistentia  per  se  est  perfectlo  et  dignitas.  nec 
ullomodo  incompossibilis  cum  unoquoque  ex  illis  tribus 
terminis ;  ergo  tales  termina)  sunt  tot  personae.  Et  in  hoc 
apparet  divinae  naturo)  opulentia  et  perfectio,  quse  tanta 
est,  ut  Pater  possit  eam  personis  pluribus  citra  sui  detri- 
mentum  communicare,  eaque  par  sit  pluribus  constituendis 
suppositis. 

Et  hinc  iterum  discemitur  discrimen  inter  personam 
divinam  et  humanam.  Differunt  quippe  non  in  elemento 


MISSIONIS  NOTIO  IN  DiVINIS.  293 

formali,  id  est,  in  substantia  individua,  sed  in  elemento 
veluti  materiali,  in  natura.  Siquidem  hdec  in  creatis  pro 
numero  personarum  multiplicatur ;  in  Deo  autem  natura 
non  solum  est  infinita  sed,  dum  manet  numero  una,  par 
est  pluribus  personis  constituendis. 

Quare  persona  in  Deo  recte  definita  fuit :  relatio  ut  sub- 
sistem,  n.  19.  Nam,  ut  ait  S.  Th.,  1  p.  q.  29,  a.  4.  persona 
in  quacumque  natura  significat  id  quod  est  distinctum  in 
natura  illa...  Distinctio  autcm  in  divinis  non  fit  nisi  per 
relationem  originis...  Relatio  vero  in  divinis  non  est  sicut 
accidens  inhaerens  subjecto ;  sed  est  ipsa  divina  essentia ; 
unde  est  subsistens,  sicut  essentia  divina  subsistit.  Sicut 
ergo  deitas  est  Deus,  ita  paternitas  divina  est  Deus  pater, 
qui  est  persona  divina;  persona  igitur  divina  signiflcat 
relationem  ut  subsistentem.  » 

COROLLARIUM  UI 

86.  —  In  Deo  admittendce  mnt  notiones. 

Notiones  divinae  sunt  notce  seu  characteres  proprii,  quibiis 
persona^  ad  invicem  distinguuntur  et  nobis  innotescunt. 

Porro  nullus  est  qui  neget  quasdam  ejusmodi  esse  notio- 
nes.  Etenim,  juxtalidem  catholicam,  tres  suntperson»  in 
Deo  realiter  distinctae :  atqui,  ex  eo  quod  tres  sint,  mani- 
feste  sequilur  singulis  earum  aliquid  inesse  proprium  et 
speciale,  quo  distinguuntur  et  nobis  innotescunt,  in  quo 
notionis  natura  posita  est. 

Jam  vero  notiones  illse  sunt  paternitas,  filiatto,  spiratio 
activa  et  spiratio  passiva,  quibus  permulti,  post  S.  Tho- 
mam»  innascibilitatem  adjungunt,  ut  significent  Patrem  esse 
principium  absque  principio;  sicque  non  augetur  persona- 
rura  divinarum  numerus. 

ARTICULUS  II 
De  divinarum  pet*sonarum  Missionibus. 

Dicemus  de  missionis  1*^  notione  in  divinis,  2*^  subjecto, 
3*»  speciebus. 
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SI 
De  mWme  Miukmii  in  dMnis  pertonis, 

87.  —  Quwritur  V  quid  sit  missio  in  genere,  et  quo- 
tuplex  ? 

Hesp.  Umio,  in  genere»  est  motio  seu  processio,  egres- 
sus  quidam  missi  a  mittente  ad  aliquem  terminum  seu 
effectum :  et  ideo  missio  duplicem  respectum  seu  relatio- 
nem  importat,  nempe,  respectum  missi  ad  eum,  a  quo 
mittitur,  et  ejusdem  missi  respectum  ad  terminum,  ad 
quem  mittitur. 

Triplex  est  missionis  species,  scilicet,  physica,  moralis, 
sqbstantialis  seu  originis,  Physica  est  motio  seu  processio. 
egressus  per  impetum,  sicut  emittitur  lapis,  sagitta;  mo- 
ralis  est  motio  seu  egrcssus  per  consilium  aut  imperium, 
sicut  consiliarius  mittit  regem  ad  bellandum,  vel  sicut  do- 
minus  mittil  servum  ;  substantialis  seu  originis  est  motto 
seu  egressus  per  omanationem,  sicut  flos  emittitur  ab 
arbore,  filius  a  patre. 

IUa)  missiones  in  creaturis  plures  mixtas  habent  imper- 
fectiones,  siquidem  implicant,  v.  g.»  mutationem  missi,  ct 
sa^pe  etiam  mittentis,  separationem  missi  a  mittente  quoad 
locum  aut  substantiam.  Cnjusmodi  imperfectiones  in  mis- 
sione  inter  personas  divinas  non  inveniuntur,  ut  satim 
dicetur. 

Dupliciter  persona  divina  dici  potest  missa,  scilicot,  vel 
in  se,  sicut  Pater  mittit  ipsum  Verbum  ad  unionem  hj^po- 
tasticam  cum  natura  humana,  n.  98;  vel  ratione  tslius 
natur(e  aseumpue,  sicut  Verbum  sic  unitum  seu  Christus 
dicitur  a  Spintu  Sancto  missus  quatenus  homo  ad  pranli- 
candum,  juxta  illud  :  «  Nunc  Dominus  Dcus  misit  me,  ct 
Spiritus  ejus;  Isa.  48,  v.  16 ;  S.  Th.  1  p.,  q.  4S.  a.  8.  De 
priore  tantum  hic  agitur,  seu  do  missione  personae  divin<T 
in  sc  sumpUB.  Unde 

88.  —  Quwriiur  2''  quid  sit  missio  in  personis  divi- 
nis? 

Rpsp,  In  divinis  personis  missio  est  unius  personcp  divinw 
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ab  aUa  vel  a  duabus  aUi$  simul  procesm  (Bterna,  cum  reS" 
peclu  temporalis  effecttts. 

Dicitur  i  :  unius  personw  cUvimB  ab  aUa  vel  a  duabus 
aUis  simul  proce§sio  cetema.  In  his  indicatur  primum  mis- 
sionis  elementum  seu  respectus  missi  ad  eum,  a  c{[uo  mit- 
titur.  Siquidem,  ex  dictis  n.  87»  missio  per  se  importat 
motionem  seu  egressum,  processionem  quamdam  missi  e 
mittente,  vel  physicam,  vel  moralem,  vel  substantialem 
seu  originis  :  at^ui,  inter  divinas  personas,  non  est  egres- 
sus  unius  ab  alia  nisi  secundum  originem  seu  processio- 
nem  substantialem,  n.  64,  78;  ergo  primaria  conditio 
missionis  in  divinis  personis  est  unius  personsB  ab  alia  vel 
a  duabus  aliis  simul  aBterna  processio,  juxta  illud  :  «  Mit- 
titur  Filius,  nonquia  minor,  sed  quia  est  emanatio  qua^dam 
claritatis  Dei  sincera;  •  August.,  de  Trinit.,  lib.  4.  c.  20. 

Dicitur  2  :  cum  respectu  temporaUs  effectus ;  quibus  signi- 
ficatur  secundum  missionis  elementum  seu  respectus  missi 
ad  terminum,  ad  quem  mittitur.  Missio  enim,  cx  dictis 
n.  ,87.  non  dicit  tantum  exitum  e  mittente,  sed  insuper 
perventionem  ad  aliquem  terminum  seu  effectum  ;  porro 
in  divinis  personis  missio  est  temporalis,  juxta  itlud  : 
<  Postquam  venit  plenitudo  temporU,  misit  Deus  Filium 
suum;  Galat.  4,  v.  4;  et  cum  non  sit  temporalis  ox  parte 
processionis,  qusa  est  a^tcrna,  debet  ess^  temporalis  cx 
parte  termini ,  ad  quem  mittitur  persona  divina.  Revera, 
non  mittitur  persona  divina,  nisi  ut  in  creatura  sit  novo 
existendi  modo,  n.  89  :  hoc  autem  temporale  est ;  S.  Th. 
1  p.,  q.  43,  a.  3.  « Non  eo  ipso  quod  de  Patre  mtus  est, 
missm  dicitur  FiUus,  sed  eo  ipso  quod  apparuit  huic 
mundo,  Verbum  caro  factum,  »  S.  August.  ibtd. 

Itaque  missio  in  divinis  personis  coalescit  processione 
astema  ei  temporali  effectu ;  ataue  duplicem  retationem 
importat,  nnam  reaiem  missi  ao  mittentem,  qua3  eadcm 
est  ac  proprielas  ipsius  personae  divina3  constitutiva,  id  est, 
a^torna  generatio  Fiiii,  et  SBterna  spiratio  Spiritus  sancti ; 
altcram  vero  missi  ad  creaturam  :  et  ha3c  relatio  realis  est 
quidem  in  creatura.  in  qua  producitur  effectus  temporalis. 
scd  est  rationis  tantum  in  divina  persona  missa,  qusa  nul- 
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lomodo  inse  mutalur,  ut  patet  in  Verbo,  dumunitur  liypo- 
tatice  natura)  luimana) ;  et  in  Spiritu  Sancto,  dum  in  anima- 
bus  nostris  producit  gratiam  sanctificantem.  Vide  Tract.  de 
Incarn.y  n.  77,  78. 

Utrumque  egregie  declaratur  ex  verbis  Christi,  Joan.  16, 
V.  28  :  Exivi  a  Patre,  et  veni  in  mundum.  IUe  exitus  per 
a)ternam  generationem  fuit  ut  exponunt  S.  August.,  in 
Joan.  Tract.  102,  et  S.  Hilarius,  de  Trinit.  lib.  9 ;  sed  lalls 
aeternus  exitus  non  habuit  rationem  missionis,  donec  In 
tempore  Filius  venit  in  mundum . 

Revera,  semota  aeterna  processione  person»  misso^, 
missia  nihll  aliud  est  quam  operatio  alicujus  effectus  tem- 
poralis ;  ac  proinde  nuUa  persona  divina  proprie  mittitur, 
scd  ipse  effcctus  productus  potius  dicendus  est  missus ; 
nulius  est  egressus  missi  e  mittente,  quem  verbum  tmi- 
tendi  importat;  imo,  cum  ille  effectus  a  totaTrinitate  simul 
producatur,  tres  persona3  essent  simul  mittentes  et  missa; ; 
et  tamen  Pater  mitti  non  potest,  n.  90.  Ergo  ad  missionem 
divina)  person»  omnino  requiritur  ejus  exitus  seu  processio 
a>terna  ab  alia  vel  a  duabus  aliis  simul  personis. 

Scmoto  autem  effectu  temporaii ,  co  ipso  sola  remanet 
processio  «terna,  quae  dicitur  generatio  Verbi,  aut  Spiratio 
Spiritus  Sancti,  nunquam  vero  missio,  guia  hsec  non  con- 
cipitur  absque  termino  seu  effectu  temporali.  Ergo,  ad 
vcram  missionem  in  divinis,  requiritur  et  processio  seu 
exitus  aeternus,  et  terminus  temporalis. 

Jam  vero,  missio  illa  dicitur  absolute  temporaUs.  Licet 
enim  includat  processionem  seu  exitum  a3ternum,  tamen 
cjus  terminus  m  tempore  fit,  et  ideo  iila  missio  proprie 
lcmporalis  est.  Vide  S.  Th.,  1  p.,  q.  43,  a.  2 ;  Suarez,  de 
Trinit,,  lib.  12,  c.  1. 

Tandem,  sedulo  distinguendum  est  inter  principium  ip- 
siiis  person»,  qu»  mittitur,  et  principium  ipsius  effectus 
temporalis,  ad  quem  mittitur  persona  divina.  Siquidem 
principium  persona)  qua3  mittitur,  est  Pater  pro  Fiiio,  Pa- 
teretFilius  proSpiritu  Sancto,  et  hujusmodi  principium 
solum  est  mittens  personam,  qua)  mittitur.  Princlpium 
autem  Ipsius  effectus  temporalis,  ad  quem  mittitur  per- 
sona  divina,  est  divina  virtus  tribus  personis  communis. 
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ac  proinde  tota  Trinitas  iiti  unicum  operationis  ad  extra 
principium ;  et  sub  hoc  ultimo  respectu  tota  Trinitas,  licet 
improprie,  dici  potest  et  mittens  et  missa  aseipsa.  S.  Tb., 
ibid.,  a.  8 ;  Tract.  de  Incarn,.  n.  79. 

89.  —  QucBritur  3^  in  quonam  consistere  possit  tempo- 
ralis  effectus,  qui  est  terminus  missionis  personae  divina^? 

Req).  EiTectus  ille  consistit  in  eo,  quod  persona  missa  in- 
cipiat  esse  in  creatura  nwdo  aliquo  et  quidem  novo.  Etenim 
alicujus  persona)  missio  est  vel  ad  creandam  substantiam 
aliquam,  vel  ad  modiQcandam  substantiam  jam  creatam : 
atqui  substanti^e  creatio  est  operatio  d,d  extra  tribus  divinis 
personis  communis,  ex  dictis  in  Tract.  de  Deo,  n.  78  ; 
ergo  temporalis  effectus  seu  terminus  missionis  alicujus 
personaB  divinse  non  potest  esse  creatio  alicujus  substantia), 
sed  aliquis  modus. 

Insuper,  nuUa  substantia  creatur  absque  modo  aliquo, 
qui  ideo  etiam  tribuendus  est  toti  Trinitati,  haud  secus  ac 
ipsa  substantia  creata;  ergo  aliqua  persona  divina  mitti 
nequit,  nisi  ut  in  creatura  incipiat  esse  novo  aliquo  modo. 
Novus  autem  ille  modus  realis  esse  nequit  ex  parte  ipsius 
divinae  personaB,  quse  omni  mutationi  et  novitati  se  sub- 
trahit ;  et  ideo  ilie  modus  producitur  in  sola  creatura,  ut 
jam  notatum  est,  n.  88. 

De  facto  persona  Verbi  a  Patre  missa  est,  ut  sit  in  natura 
humana  per  modum  plane  novum  unionis  hypostaticse  seu 
per  Incarnationem ;  persona  autem  Spiritus  Sancti  a  Patre 
el  Filio  mittitur,  ut  sit  in  animabus  nostris  per  modum 
haud  minus  novum  gratiae  sanctificantis.  Alia3  vero  missio- 
nes  alicujus  personae  divinse  ad  alterutram  duarum  illarum 
missionum  dc  facto  se  referunt.  H^ec  in  subsequentibus 
statuuntur. 

sn 

De  personis  divinis,  quibus  mitii  ei  mittere  convenit, 

PROPOSITIO  PRIMA 

90.  —  Pater  mitti  non  potest,  Filius  atUem  et  Spiritus 
Sanctus  mitti  possunt.  Certum  est. 
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l^  Pater  mui  nan  potesi.  •  De  Patre  enim  nuaquam  le- 
gitur  in  Scripturis  quod  mittatur,  »  ait  S.  August.,  de 
Trinit.,  lib.  %,  c.  5.  Et  vero,  missio  in  divinis  prasrequirit 
processionem  per  originem  ab  alio,  ut  conditionem  sine 
qua  non,  n.  88  :  atqui  Pater  ab  alio  non  procedit;  ergo  ab 
alio  mitti  nequit. 

Attamen  Pater  dicitur  veniie^  juxta  illud  :  «  Ad  eum  ve- 
niemus,  et  mansionem  apud  eum  fadmus ;  •  Joan.  14, 
f  23 ;  potest  enim  qujs  a  seipso  venire,  non  autem  a  seipso 
mitti.  Eadem  ratione  Pater  dici  potest  dari,  quatenus  ipse 
dat  seipsum. 

2^  Filius  el  Spkitus  Sanctus  mitli  pmunt.  Dicitur  enim : 
Misit  Dem  Filium  suum,  factum  ex  muUere;  Galat.  4»  f  4. 
«  Paracletus  Spiritue  Sanctus,  quem  mittet  Pater  in  noomie 
meof »  Joan.  H,  f  36.  Et  vero,  utraque  istarum  perso- 
narum  ab  alia,  vel  a  duabus  aliis  simul  per  originem  pro- 
cedit ;  ergo  in  utraque  potest  esse  verus  respectus  missi  ad 
mittentem. 

Insuper»  ut  quis  ab  alio  mittatur,  necesseest  utab  iUo, 
a  quo  mittitur,  accipiat  potestatem.  et  etiam  aliquo  modo 
voluntatem  seu  impulsum  eundi  :  porro  utrumque  iaveni* 
tur  in  divinis  personis  procedentibus. 

Etenim  1 . ,  per  processionem ,  persona  procedens  acci- 
pit  omnipotentiam,  et  ideo  potestatem  ad  extra  operandi, 
sicque  sese  oonstituendi  novo  ali^uo  modo  in  creatura.  3. 
Omnes  quidem  personsBdivin»  simul  et  quasi  uno  impulsu 
sese  determinant  ad  aliquem  effectum  temporalem ;  atta- 
men,  propter  ordinem  originis,  persona  procedens  babet 
a  producente  illum  actum  seu  impulsum»  quo  libere  fertur 
ad  aliquem  effectum  temporalem ;  et  illum  impuisum  acci- 
pit  cum  tali  concordia  ad  personam  producentem,  ut  ne- 
cessario  volitura  sit,  quidquid  producens  voluerit;  ergo 
personse  procedentes  voluntatem  seu  impulsum  eundi  ad 
aliquem  effectum  temporaiem  aliquo  modo  accipiunt  a 
producente,  et  ideo  ibittl  possunt. 

PHOPOSITIO  u 

91 .  --»  Pater  mittere  potest  FiUum,  Pater  autm  et  FUius 
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miUere  possunt  Spiritum  Sanctum,  sed  Spirittis  Sancttts  mit- 
tere  neg[uit,  Certum  est. 

Etenim  diciturde  Filio  :  «  Misil  Deus  Filium  suum»  fac- 
tuniex  mutiere;»  Galat.  4,  t  4.  —  Qui  vmit  me  Pater ; 
Joan.  8,  t  16.  De  Spiritu  Sancto  dicitur  :  «  Spiritus  Sanc- 
tu$,  quem  mittet  Pater  m  nomine  meo...  quem  mittam  ad 
vos; »  Joan.  14,  t  26 ;  16,  i^  7 ;  ergo^Pater  mittit  Filium, 
Paier  autem  et  Filius,  tanquam  unicum  principium,  mit- 
tont  Spiritum  Sanctum ;  sed  de  Spiritu  Sancto  in  Scriptura 
nunquam  legitur  quod  aliquam  personam  mittat. 

Et  vero,  ut  jam  dictum  est.  n.  88.  missioiu  divinis  pra)* 
requirit  processionem  per  originem  :  atqui  Pater  et  qui- 
dem  solus  producit  Filium ;  ergo  Pater  et  quidem  solus 
Filium  mittere  potest  ad  effectum  temporalem  :  Pater  au- 
tem  et  Filius  tanquam  unicum  principium  producunt  Spi- 
ritum  Sanctum  ;  ergo  et  illum  mittere  possunt  :  denique 
Spiritus  Sanctus  nuUam  aliam  personam  producit ;  ergo 
nullum  mittere  potest. 

Hinc  homines  non  dant,  nec  mittunt  Spiritum  Sanctum, 
Nullus  enim  hominum  est  principium  Spiritus  Sancti.  Et 
reTera,  minister  saoramenti  applicat  tantum  instrumen- 
tum  ad  efficiendam  gratiam.  per  quam  Deus,  vi  pro- 
missionis  suse,  venit  in  animam ;  et  ideo  minister  sacra- 
menti  non  magis  mittit  Deum,  quam  qui  pra^sentat  alicui 
chirographum «  quo  promisit  aliquo  ire,  illum  proptcrca 
mittit.  Unde  potius  ipse  Sacerdos  mittitur  a  Spiritu  Sancto. 
ut  suum  adventum  m  anima  disponat. 

Siii 

De  speciebus  Missionis  in  di^iHis  personis. 

Ex  parte  modi,  missio  est  inoisibilis,  vel  visibilis :  prior 
fii  intcrno  et  Bpirituali  modo  :  posterior  autem  ad  sensihi- 
lem  terminum  (it,  aut  per  aliquod  sensibile  signum  mani- 
festatur.  De  utroque  missionis  modo  sigillatim  dicendum 
superest. 
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NUMBRU8  PRIMUS 

De  Missione  invisibUi  divinarum  pepsonarum. 

PROPOSITIO 

92.  —  Ad  missioneni  inmibilem,  requirilur  gratia  sancti- 
ficans,  cujus  interventu  datur  et  ideo  mittitur  Spiritus  Sanc- 
lus,  Ita  communiter. 

Et  quidem  1®  requiritur  gratia  sanctificans.  Etenim  Spiri- 
tus  Sanctus  proprie  dicitur  mitti,  quando  nobis  datur,  ui 
in  nobis  sit  et  inhabitet,  juxta  illud  :  «  Ego  rogabo  Patrem» 
ct  alium  Paracletum  dabit  vobis,  ut  maneat  vobiscum  in 
a^t^rnum;  »  Joan.,  H,f  16  :  atqui  Spiritus  Sanctus  noti 
inhabitat,  nisi  in  justis  et  sanctificatis  per  gratiam,  juxta 
illud  :  «  In  mdleoolam  animam  non  introibit  (Sapientia), 
nec  inhabitabit  in  corpore  subdito  peccatis ;  »  Sap.  1,^4,  — 
Si  quis  diligit  me,  veniemns  ad  eum,  »  etc.,  Joan.,  14,  i^SS. 
—  «  Qui  manet  in  charitate,  in  Deo  manet,  et  Deus  in  eo;  » 
1  Joan.,  4,  f  \6  :  ergo  propria  inhabitatio  in  anima,  et 
ideo  invisibilis  missio  Spiritus  Sancti  non  fit  sine  charitate 
seu  sine  gratia  sanctiticaiite. 

Et  revera,  tres  personse  divinsB  sunt  aequaliter  praesentes 
omnibus  entibus  per  creationem  et  providentiam  naturalem ; 
ergo,  ut  aliqua  divina  persona  sit  novo  modo  in  anima,  re- 
quiritur  temporalis  effectus,  qui  superet  ordinem  et  debi- 
tum  naturae,  et  proinde  effectus  ille  fieri  debet  per  gratiam. 
Atiiui  gratia  non  est  perfecta,  nisi  per  gratiam  sancti- 
licantem ;  ergo  ha3c  gratia  requiritur  ad  propriam  et  per- 
fectam  missionem  invisibilem.  «  Nullus  alius  effectus ,  ait 
S.  Th.,  potest  esse  ratio,  quod  divina  persona  sit  novo  modo 
in  rationali  creatura,  nisi  gratia  gratum  faciem.  Unde  se- 
cundum  solam  gratiam  gratum  facientem  mittitur  et  proce- 
dit  temporaliteripersondL  Ai^im; »  1  p.,  q.  43,  a.  3. 

2^  Gratice  sanctificantis  interventu ,  invisibiUter  datur  et 
mitlitur  Spiritus  Sanctus;  id  est,  per  illam  gratiam,  non  so- 
lum  dona  creata,  sed  ipsaemet  divinae  personse  homiiii  dan- 
tur,  et  in  anima  ejus  specialiter  inhabitare  incipuint. 

Etenim  1 .  in  Scriptura  dicitur  tres  personas  divinas  ve- 
nire  ad  eum,  et  mansionem  facere  apud  eum,  qui  Christum 
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diUgit;  charitatem  seu  gratiam  sanctificantem  diffusam  esse 
in  cordibus  nostris  j»^r  Spiritum  Sanctim,  quidaim  est  no- 
bis,  quem  habetnus  a  Deo,  qui  in  nobis  est,  et  in  nobis  ma- 
net,  cujus  nos  templam  sumus;  Joan.,  H,  f  25;  Rom.,  5, 
i  5;  I  Cor.,  6, 1 19  :  porro  iliae  et  similes  locutiones  fre- 
quenter  in  Scriptura  repetitae,  verificari  non  possunt  per 
solam  infusionem  gratise  creatae ,  tum  quia  de  ipsis  perso- 
nis  divinis,  et  prsesertim  de  persona  Spiritus  Sancti  sermo 
est;  tum  quia  ex  illis  locutionibus  solent  SS.  Patres  Spiritus 
SaBctt  divinitatem  probare ;  tum  denique  quia,  utait S.  Th., 
«  ilium  solum  habere  dicimur,  quo  libere  possumus  nti  vel 
frui, »  ibid.;  ergo,  interventu  gratiae  sanctificantis,  ipsamet 
divina  persona  speciali  modo  creaturse  rationali  datur,  ac 
ideo  mittitur. 

2.  Ita  communiter  sentiunt  SS.  Patres  et  Theologi. «  Per 
donum  gratiae  gratum  facientis,  ait  S.  Th.,  i^erficitur  crea- 
tura  rationalis  ad  hoc,  quod  libere  non  solum  utatur  ipso 
dano  creato,  sed  ut  ipsa  divina  persona  fruatur;  et  ideo  mis- 
sio  invisibilis  flt  secundum  donum  gratise  gratum  facien- 
tis ; »  et Jdem  S.  Doctor  errorem  appellat  sententiam  dicen- 
tium  non  dari  Spiritum  Sanctum,  sed  ejus  dona;  1  p., 
q.  43,  a.  3.  Vide  Tract.  de  Gratia,  n.  194,  196. 

93.  —  QucerUur  autem  1®  quisnam  sit  modm  ille,  quo 
persoria  divina  dari  dicitur? 

Resp.  Hoc  sic  explicari  potest.  Scilicet,  per  gratiam  et 
charitatem,  perfectissima  qusedam  amicitia  inter  Deum  et 
hominem  constituitur,  juxta  omnes :  porro  amicitia  perfcc- 
Ijssima,  maxime  spiritualis  ac  divina,  ex  so  petit  unioiiem 
inter  amicos,  non  solum  per  conformitatem  affecluum,  sed 
etiam  per  inseparabilem  prsesentiam  et  perfectissimam  con- 
junctionem ;  ei^o  gratia  sanctiflcans  hujusmodi  intimam 
Spiritus  Sancti  in  homine  justo  praesentiam  ex  se  etsuo  jure 
ac  debito  postulat;  et  proinde,  si  Deus  per  essentiam  jam 
non  esset  animae  prsesens ,  illa  gratia  sufficeret  ad  illam 
specialem  cOnjunctionem  constituendam. 

Jam  vero  haec  unio  ita  est  amicitiae,  ut  tamen  non  sit 
oinnino  inter  aequales,  sed  cum  debita  proportione;  ergo, 
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ex  vi  illius,  Deui  manet  in  homine  ut  proteotor  et  reclDr 
ejus>  CUJU8  Deus  curam  gerit,  non  solum  titulo  generali 
providentid^  suae,  sed  peouliari  titulo  amicitisB.  Scilicet,  6i- 
cut  anima  corpu8  vivificat,  et  ad  ampliorem  dignitatem 
evehit,  ita  Spiritus  Sanctus,  substantialiter  inhabitando  in 
anima»  hujus  est  principium  vitad  supernaturalis  et  divime. 
sicque  illam  elevat  ad  statum  gratia)»  qui  omnem  ordinem 
naturalem  transcendit. 

Insuper*  in  hac  amicitia,  semper  habenda  est  ratio  diTinae 
majestatis;  ergo,  ex  vi  illius»  Spiritus  Sanctus  manet  in 
homine  sicut  amicus  summa  reverentia  et  veneratione  co- 
lendus  :  ideoque  manet  etiam  ibi  praasens  tanquam  in  tem- 
plo  viyo,  quod  ipse  sibi  ornat  et  prsdparat  per  donacreata, 
ut  in  iilo  et  ab  illo  adoretur.  Hunc  certe  prsesenti»  et  inha- 
bitationis  modum  indioat  Scriptura  in  loois  citatis»  et  ejus- 
dem  natura  evolvitur  in  Tracl.  de  GratiQ,  n.  188i  189, 194, 
198,  196. 

94 <  —  QmrUur  3^  an  detur  et  ideo  mUtoiur  persona 
Spiritus  Sancti  per  dona  divina,  qu88  non  inoludunt  gratiam 
sanctificantem? 

Resp.  NegaHve,  uti  communiter  sentiunt  auctores,  contra 
quosdam.  Namque,  ex  dictis,  Spiritus  Sanctus  invisibiliter 
non  datur  nec  mittitur,  nisi  interventu  gratiaa  sanctiflcan- 
tis.  Aliunde  sine  hac  gratla,  non  contrahitur  vera  et  realig 
amicitia  inter  Deum  et  hominem ;  nec  proinde  concipitur 
ille  specialis  prdBsentiae  modus,  quo  Spiritus  Sanctus  vere 
nobis  datur»  atque  ipso  fruimur« 

Unde,  per  donum  fidei,  aut  per  inspiratlones  divinas, 
qudB  tempore  antecedunt  gratiam  sanctiQcantem»  aut  per 
gratias  gratis  datas ,  Spiritus  Sanctua  non  vere  datur,  uec 
invisibiiiter  mittitur.  In  iilis  enim  modis  non  datur  pecu- 
liari  modo  ipsa  persona  Spiritus  Sancti,  sed  tantum  akquod 
speciaie  donum  ejus« 

95.  —  Quceritur  3®  an,  in  missione  invisibili,  aliquando 

mittatur  unapersona  sim  alia,  ex  his  qusa  mitti  possunt? 

Resp.  Negative.  Etenim,  ex  dictis,  per  gratiam  sanctifl- 
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cantem,  tota  Trinitas  mentem  inbabitat,  juxta  illud  :  Ad 
eum  veniemus,  etc.  Joan.,  14,  y  23  :  porro  mitti  personam, 
significat  tiovutH  modum  habitandl  illius  personae,  et  simul 
illius  originem  ab  alia;  ergo,  cum  utrumque  conveniat 
Pilio  et  Spiritui  Sancto,  hx  Aux  personsB  in  missione  invisi- 
bili  simul  mittuntur. 

Et  vero,  Filius  est  Verbum ,  non  qualecunque ,  sed  spi- 
rans  amorem ;  ergo  mittitur  secundum  divinam  intellectus 
illQminationem.  qua  anima  prorumpit  in  charitatem,  Sanc- 
tas  autem  Spiritus  est  amor;  ergo  secundum  dona  charita- 
tis  mittitur.  Porro  gratia  sanctiQcans  consistit  in  divina 
intellectus  illuminatione  simul  et  in  charitatecordis;  ergo 
Fiiius  et  Spiritus  mittuntur  interventu  gratiae  sanctifican- 
tis,  ita  ut  Verbum  invisibiliter  non  mittatur  sine  Spiritu 
Sancto,  nec  Spiritus  Sanctus  sine  Verbo.  Vide  Tract.  de 
Graiia,  n.  194»  195. 

Attamen  Spiritus  Sanctiis  est  amor  divinus  ;  porro  cha- 
ritas  divinam  intellectus  illuminationem  seu  fidem  prsesup- 
ponit  et  includit,  atque  in  charitate  principaliter  consistit 
gratia  sanctificans;  ergo  hsec  gratia  et  ideo  invisibilis  missio 
per  appropriationem  merito  tribuitur  Spiritui  Sancto. 

96«  —  QwBritur  4^  utrum  Spiritus  Sanctus  proprie  mit- 
tatar,  cum  gratia  sanctificans ,  jam  in  anima  diffusa  per 
namm  gradum  augetur  ? 

Resp.  Probabilius  videtur  tunc  etiam  adesse  veram  mis- 
sionem.  Sicutenim  homo  novum  accipit  gratise  gradum,  ita 
persona  divina  accepit  esse  novo  modo  magis  perfecto. 

CsBterum,  juxta  omnes,  adest  vere  missio  invisibilis^ 
quando  quis  jam  sanctus  proficit  in  aliquem  nomm  ac- 
tum,  vel  novum  slatum  gratise;  v.  g.,  cum  quis  proficit  in 
gr^tiam  miraculorum  aut  prophetiad,  vel  ex  fervore  chari- 
tatis  exponit  se  martyrio,  aut  renuntiat  his  quaa  poSsidet, 
aut  (|uodcanque  opus  arduum  aggreditur.  Sic  etiam  flt 
missio  invisibiiis  per  Sacramenta»  quiB  sanctificant  homi- 
aem  in  ordine  ad  peculiares  actas.  dando  simul  specialia 
auxiliaet  gratias  sacramentales.  S.  Thom.,  1  p.,  q.  43. 
a.  6,  ad2;  Suarez,  etc. 
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NUMERUS  II 

De  visibili  Missione  diviniunim  persamwutn, 

97.  —  QucerUur  V  quid  sil  missio  visibilis  in  personis 
divinis? 

Resp.  Nissio  visibiiis  consistit,  in  eo  quod  divina  persona 
procedens  novo  modo  sensibili  incipiat  esse  in  creatura. 
cum  aliquo  respectu  ad  sanctificationem  creatune  rationalis. 

Dicitur  :  1 .  novus  modus  sensibilis,  alioquin  missio  noa 
esset  visibilis.  Persona  enim  missa  ex  se  invisibilis  est; 
ergo  missio  non  potest  esse  visibilis ,  nisi  ex  parte  novi 
modi  essendi  in  creatura. 

Dicitur  i  :  cum  aliquo  respectu  ad  sanciificationem.  Ex 
dictis  enim,  non  est  missio  sine  novo  modo  essendi  in  crea- 
tura,  qui  superet  ordinem  et  debitum  naturse  :  atqui  solus 
essendi  modus  in  creaturapergratiam  sanctificantem » illam 
conditionom  adimplet,  n.  92;  ergo  non  est  missio  yisibiiis 
sine  aliquo  respectu  ad  sanctificationem  creaturse  ratio- 
nalis. 

98.  —  QucBritur  2®  quotuplex  sit  missio  visibilis  inper- 
sonisdivinis? 

Resp,  Duplex  est^  alia  est  Filii  ad  subsistendum  visibUiter 
in  natura  humana  per  Incarnationem ,  juxta  illud  :  Verbum 
caro  factum  est,  Joan.  1,  y^  14,  de  qua  dicetur  in  Tract.  de 
Incarn.,  n.  85.  Alia  vero,  pr^eter  effectum  aliquem,  inclu- 
dit  peculiarem  reprcesentationem  personse  missae  :  et  haec 
tribuitur  per  antonomasiam  Spiritui  Sancto,  eo  quod  sig- 
num  in  tali  missione  adhibitum,  potius  Spiritus  Sanctiper- 
sonam  reprsesentat  eique  magis  appropriatur,  licet  efTectus 
signi  illius  sit  toti  Trinitati  communis. 

In  priori  missione,  Fllius  missus  est  tanquam  sanctifica- 
tionis  auctor;  in  posteriori  vero,  Spiritus  Sanctus  missus 
est  tanquam  sanctificationis  indicium,  sicut  et  in  missione 
invisibiii  mittitur  ut  sanctificationis  operator. 

Hinc  intelligitur  cur  Ecclesia  ordinarie  oret  Patrem  per 
Pilium.  in  Spiritu  Sancto.  Et  quidem  primum  orat  Patrem 
tanquam  cujusvis  boni  principium;  par  Pilium,  qui^  per 
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acarnationem ,  factus  est  Redemptor  noster  ac  mcdiator; 
In  Spiritu  Sancto,  qui,  pcr  gratiam  sanctiricantem ,  Deo 
tanimas  conjungit.  atque  in  eis  inspirat  actus  adorationis, 
spei  et  amoris,  ex  quibus  oratio  iit  eiQcax. 

99.  —  QucerUur  3®  quotuplex  sit  visibilismissioSpiritus 
Sancti? 

Resp.  Duplex  est,  vel  mere  reprctsentiva  seu  notificativa 
missionis  invisibilisjam  facta^;  et  hoc  modofuit  in  Baptismo 
Cliristi  descensus  Spiritus  Sancti  sub  specie  columbo),  qui 
demonstravit  missionem  invisibilem,  non  tunc,  sed  in 
principio  conceptionis  ad  Christum  factam;  Christus  enim 
a  die  conceptionis  suae  fuit  plenus  omni  sapientia  et  gratia. 

Vel  est  non  sohim  repraesentiva,  sed  etiam  effectba  in- 
ternae  sanctiflcationis,  aut  saltem  ita  illam  repraesentat,  ut 
tunc  iieri  indicet;  talis  fuit  insufflatio  Christi  in  discipulos, 
dicendo  :  Accipite  Spiritum  Sanctum,  Joan.  20,  t  ^2*  ct 
etiam  descensus  Spiritus  Sancti  in  die  Pcntecostes  sub  sig- 
nis  soni,  spiritus  vehementis  et  linguarum  ignitarum. 

100.  —  Hinc  1.,  ad  missionem  visibilem,  necessc  est  ut 
visibile  signum  in  hujusmodi  missione  adhibitum,  non 
prwexistat  sub  ea  forma  et  modo,  quo  apparet,  scd  ut  pe- 
culiari  providentia  ad  iliam  missionem  formatum  sit,  et 
consequenter  ctiam  non  duret,  nisi  dum  significat;  ita 
S.  Aug.  de  Trinit.  lib.  2.  c.  6;  S.Th.  1  p.,  q.  43,  a.  7,  ad  2. 

101.  —  Hinc*2.  non  factae  sunt,  neciiunt  visibiles  mis- 
siones  sub  signis  sacramentalibus,  quia  in  eis  res  qua^dam 
prcBexistentes  assumuntur  ad  aliquid  significandum. 

Scd  pra5terea  sacramenta  veteris  legis  praenuntiabant 
Untum  futuram  gratiam,  et  ideo  non  significabant  missio- 
nem  Spiritus  Sancti,  qua)  tunc  fieret.  Sacramenta  autem  no- 
va)  legis  non  dant  gratiam  nisi  sub  condition^  sufiTicientis 
dispositionis  in  recipiente,  et  intentionis  in  ministro  : 
porro  signum  sensibiie  visibilis  missionis  tale  esse  debet, 
ut  certo  et  infaliibiliter  ostendat  Spiritus  Sancti  inhabiUi- 
tionem  vel  descensum. 
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103»  --  Hlne  3.  ad  Patres  veteris  Testamenti  mim)  mi- 
biUs  Spiritus  Sancti  fieri  non  debait,  quia  prius  debuit 
perfici  missio  visibiiis  Filii,  quam  Spiritus  Sancti,  com 
Spiritus  Sanctus  manifestet  Filium ,  sicut  Filius  PaU^m. 
Fuerunt  tamen  factae  visibiies  apparitiones  divinarum  per- 
sonarum  Patribus  veteris  Testamenti.  Qusb  quidem  visibiles 
missiones  dici  non  possunt,  qiiia  non  fuerunt  factaa  ad  de- 
signandam  inhabitationem  divin^e  personsd  per  gratiam, 
sed  ad  aliquid  aliud  manifestandum.  Ita  S.  August.  de  7W- 
m^,  lib.  3,  c.  17;  S.  Th.  1  p.  q.  43,  a.  7.  ad6. 

103.  —  Hinc  4.  invisibiles  missiones  facta  fuerunt  sive 
in  Angelis.  sive  in  bominibus,  in  omni  lege  et  tompore,  at- 
que  fient  in  bominibus  usque  ad  finem  mundi.  Visibiles 
autcm  in  solis  hominibus  factsB  sunt,  et  quidem  in  parvo 
numero,  atque  in  adventu  Christi  incepcrunt,  nec  constat 
an  iterum  fient.  Cum  enim  ordinatse  fuerint  ad  fidei  de- 
clarationom  ot  confirmationem,  postquam  fides  suiQcienter 
manifestata  est.  cossarunt.  Suarez,  de  TWml.,  lib.  13, 
c.  7. 

ARTICULUS  lil 
De  persanarum  divinarum  Nominibm, 

Intor  varia  nomina,  quibus  unaqua)que  ex  personis 
divinis  designari  solet.  quaKlam  ipsi  proprie  ei  exclu- 
sivc  conveniunt,  scilicet,  quascunque  relationem  originis 
exprimunl;  alia  vero  ipsi  tanquam  per  appropriationcm, 
utaiunt.  conveniunt;  hujusmodi  sunt  appellationcs,  qua3 
attributum  aliquod  Deo  essentialc  cxprimunt,  ac  proinde 
tribus  pcrsonis  commune,  quod  tamon  uni  personn3  prse 
aliis  tribuitur,  ob  quamdam  specialem  rationem.  Hoc  pra^- 
nolato. 

104.  —  Qmriiur  \^  quaenam  sint  nomina  primcp  per- 
sona),  sive  propria,  sive  appropriata? 

Resp,  prima)  persona)  tria  sunt  nomina  propria.  I .  Ete- 
nim  aicitur  Primum  Prindpium,  et  fom  totius  divinitatis, 
eo  quod  cssentiam  suam  a  nullo  accipiat.  c  contra  Filio  et 
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Spirittti  Sancto  eommuniaet^  2.  Ingenita,  innascibUis  ob 
eamd^  rationem,  quippe  qiue  nec  generatur,  nec  produ- 
citur.  3.  Tandem  et  praecipue,  Pater  quia  Filium  unigeni- 
tum  consubstantialem  sibi  generat. 

Per  appropriationem ,  Patri  tribuuntur  appellationes , 
quae  potenliam  exprimunt.  Nam,  juxta  doctrinam  D.  Tho- 
msd,  1  p.,  q.  39»  a.  8,  si  ad  Deum  spectare  vclimus  veluti 
omnium  causam,  tria  in  ipso  relucere  videmus  attributa, 
poteniiam  nempe,  sapientiam,  et  bonitatem  :  in  quibus,  po- 
tentia  est  quasi  caeterarum  principium,  et  semper  prsBSup- 
ponitur ;  nemo  enim  sapienter  aliquid  simul  et  recte  ordi- 
naverit,  nisi  prius  a£[endi  potentiam  babuerit ;  ergo,  ex 
hac  parte,  potentia  similitudinem  habet  cum  Patre,  (|ui 
est  primum  principium,  et  ipsi  recte  appropriatur.  Hmc 
prima  persona  dicitur  Pater  creaturarum,  Creator,  Omni- 
potem,  ut  in  Symbolo  decantamus :  Credo  in  Deum,  Patrem 
omnipotentem,  factorem  cceU  et  terrm, 

105.  —  Qumritur  2**  quibus  nominibus  designetur  se- 
cunda  persona  ? 

Resp.  Dicitur  l .  Filius,  quia  ex  propria  Patris  substantia 
ab  ajterno  gignitur ;  2.  Verbum  Patris,  qu3B  denominatio 
ex  aliqua  similitudine  nostri  deducitur.  Nam,  sicut  in  hu- 
manis,  verbum  internum  vocamus  secretissimum  sermo- 
nem,  cogitationem  scilicet,  qua  mens  omnia  et  seipsamrc- 
pra3sentat  ac  cognoscit ;  ita  Verbum  dicimus  Filium  Dci, 
quia  est  terminus  substantialis  divino)  intelligentia),  imago 
et  rcpraesentatio  vivens,  in  qua  Pater  seipsum  et  omnia 

i .  Noa  dicUv  cavua,  aad  frMftam.  Caqsa  ooim  Tidotur  importaro  diversi- 
tatem  substantia,  et  dependentiam  alicujds  ab  altero;  ct  revera,  in  omnibus 
caus»  generibns,  semper  inTonitur  distantia  inter  causam  et  id  cujus  est  causa, 
secundom  aliquam  porfectionem  aut  Tirtutem.  Nomen  autem  frindpH  genoralius 
cst,  et  dicitur  de  bts  otiam  quffi  nnllam  substantias,  perfectionis,  yirtutis  diffo- 
reoliam  habeot,  sod  inter  so  discropant  solum  secundum  quemdam  ordinero,  qui 
nullam  dependentiam,  imporfectionem»  substantiss  diYorsitatem  importat  :  y.  g., 
dicimttd  punctum  esse  pnncipium  linoaD,  primam  partom  line»  esse  principium 
linen  :  porro,  in  diyinis,  non  est  alius  ordo  nlsi  originis,  n.  64,  78;  ergo  prima 
persona  est  pHneipium,  non  cautaj  respoctu  secundo)  et  tertiffi.  S.  Th.  1  p., 
q.  33,  a.  4 . 
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videt ;  3.  secunda  persona  vocalur  etiam  hnago  Patris,  cu- 
jus  nominis  rationem  apprehendere  faciie  est,  ex  his  quae 
diximus.  n.  60. 

Filio,  per  appropriationem,  tribuimus  sapientiam  et  sa* 
pientisB  opera,  eo  quod  sapientia,  ex  doctrina  iterum  D. 
Thomae,  nihil  aliud  sit  quam  conceptio  intelligentiSB  ;  hoc 
ergo  nomen  convenit  Filio,  qui  per  inteilectionem  Patris 
producitur ;  et  quia  operans  ad  finem  perducit  sua  consilia 
per  sapientiam  et  intelligentiam,  Pater  cuncta  creasse  per 
Verbum  seu  Sapientiam  dicitur, 

106.  —  Quceriiur  S^quaenam  sint  nomina  tertice  SS.  Tri- 
nitatispersona)? 

Resp.  Scriptura  vocat  tertiam  personam,  1,  Spiritum, 
non  tantum  quia  immaterialis  est ;  nam  et  Pater  et  Filius. 
hoc  sensu  sunt  spiritus :  sed  quia  est  terminus  amoris 
mutui,  quo  se  Pater  et  Filius  prosequuntur.  Etenim,  cum 
amor  ad  unionem  cum  objecto  suo  tendat,  qui  amat,  spi- 
rarc,  id  est,  tendere  ad  objectum  desiderii  sui  dicitur; 
Spiritus  proinde  hic  significat  terminum  spirationis  Patris 
et  Filii ;  n.  73.  Vide  S.  Th.  1  p.,  q.  37.  a.  l^.  2.  Dicitur 
Anior  ct  Charitas;  a  Patribus  nuncupatur  pariter  nexus, 
amplexus,  unio  ;  qusD  omnia  vive  exprimunt  processionem 
terliao  person»  ex  amore  et  quasi  amplexu  Patris  et  Filii. 
3.  Donum;  amor  enim  donum  est,  et  quidem  maximum, 
ex  quo  omnia  cffitcra  dona  fluunt;  vide  n.  74. 

Hinc  tertiae  personae  per  appropriationem  tribuimus 
quaecunque  procedunt  ex  amore  et  bonitate  :  sic  justifl- 
care,  sanctiflcare  dicitur,  consolari  animas  per  gratia>  dif- 
fusioncm,  ex  quo  nomen  Paracleti  sortitur,  quod  idem  so- 
nat  ac  Consolator. 

1 .  «  Quo  sera-co  donc  quo  celle  fiualo  produclion  de  Dtou  ?  Cest  une  proccs- 
sioD  sans  nom  partkulkr  :  ie  Saint-Esprit  c  prockde  du  P&re ;  »  le  Saint-Esprit 
«  prend  du  Fils;  »  ct,  <  lo  Fils  Venvoie  »  comme  lo  Pc^re.  Taisei-Youe,  raison- 
nenionts  humains  :  Dieu  a  voulu  expliquer  que  la  proo^ssion  do  son  Verbe  ^tait 
uno  v^ritable  ot  parfaito  g^nqration  :  ce  quo  c'6tait  quo  la  proccssion  do  son 
Saint-Esprit,  U  n'a  poM  t>oulu  le  dire,  ni  quMI  y  e6t  rien  dans  la  naiurty  qui  re- 
prcsenldt  une  aciion  si  substantielle,  et  tout  ensemble  si  8inguli6re.  Ccst  un  secret 
r^serT^  k  la  vision  bienheureuse.  »  Bossuet,  5<^  Elivat,.,  t^  sem. 
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SCHOLIUM 
De  regulis  ad  recte  loquendum  de  mysierio  SS,  Trinitatis, 

Pinem  imponentes  bis,  qusD  de  SS.  Trinitale  nobis  di- 
cenda  erant,  quasdam  de  more  trademus  regulas  in  expo* 
sitione  hujus  mysterii  tenendas. 

Uddc  est  summa  totius  mysterii,  ut  pluries  diximus,  uni- 
tas  naturse,  personarum  pluralitas.  Ad  iilud  semper  respi- 
ciat,  qui  de  Trinitate  loquitur.  Hinc  regulse  sequentes  : 

107.  —  Regula  prima.  Nomina,  quae  divinam  essentiam. 
vel  attributa  absoluta  direcle  exprimunt,  nunquam  plurali 
numero  enuntiari  possunt  :  v.  g.,  dici  nequit,  Tres  sunt 
Dei,  aut  deitates,  tres  sunt  omnipotentiw,  sapientice,  etc.  Ra- 
tio  per  se  patet ;  quod  enim  unum  est,  pluraliter  aflirmari 
nequit :  porro  essentia  divina  necnon  attributa  Dei  abso- 
luta,  sunteadem  numero  in  tribus  personis. 

108.  —  Regula  secunda.  Nomina  adjectiva,  quae  divinam 
essentiam  et  attributa  indirecte  tantum  signiflcant,  directe 
vero  subjectum  sive  personam,  pluraliter  cnuntiari  pos- 
sunt.  Sic,  V.  g.,  dici  potest,  Tres  suntpersonce  (Pternce,  om- 
nipotentes.  Ratio  est  quod,  nomine  pluraiiter  enuntiato, 
muitiplicentur  tantummodo  personje,  non  attributa.  Ncc 
huic  regulae  contradicit  istud  Symboli  Athanasiani  :  Non 
ires  (Bterniy  sed  unus  ceternm ;  non  tres  omnipotentes,  sed 
unu^  omnipotens ;  in  hoc  enim  loco  nomina,  ceterni,  omni- 
jpo^ento,  substantive  usurpantur,  non  adjective,  utin  exem- 
plo  mox  allato. 

109.  —  Regula  tertia.  Qua)  propria  sunt  personis,  et 
earum  originem  et  relationes  exprimunt,  de  essentia  non 
sunt  pra^dicanda  :  unde  dici  nequit,  Essentia  generat  aut 
generatur,  producit,  aut  producitur ;  \\sx,  enim  supponere 
videntur  aliam  esse  essentiam  qua;  generat,  aliam  quse  ge- 
neratur.  Dici  tamen  potest,  Deus  generat,  Deus  producitur, 
eo  quod  ibi  vox,  Deus,  non  sumitur  absolute  pro  essentia 
divina,  sed  relative  tantum  pro  una  speciali  persona,  quae 
vere  Deus  est. 
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110.  —  Rbgola  quarta.  Nomina,  quas  numerum  el  dis- 
tinctionem  personaram  indicant»  congrua  sunt ;  ab  his  vero 
abstinendum  est,  quae  vel  distinctionem  naturae,  vei  inae- 
qualitatem  inter  personas  importare  videntur,  Hcet  dis- 
tinctionem  et  numcrum  personarum  signiflcent.  Hinc  1 . 
recte  dicitur,  Trinitas  est  in  Deo,  minimeautem  tripHcitas; 
eadem  ratione,  Deus  est  trimts,  non  vero  tr^lex.  Hinc  2. 
recte  dicitur,  alius  Pater,  alim  Fillus,  alius  Spiritus  Sanc- 
tus ;  nunquam  tamen,  aliud,  E  contra  dici  nequit,  Pater 
est  unus  cum  Filio  et  Spiritu  Sancto,  sed  dicidebet,  mum. 
Hinc  3.  legitime  omnino  pronuntiatur,  Deus  unus  est ;  non 
vero,  Deus  est  singularis,  sotus.  sotUarius  ;  quia  posteriora 
verba  non  tantum  deorum,  sed  etiam  personarum  plurali- 
tatem  excludunt.  Hinc  4.  recte  dicitur,  tres  personse  a  se 
invicem  distinci(B  sunt ,  non  vero  divefsce ;  iteln  dicemus 
tres  personas  esse  unius  substantisB,  non  autem  sintUis, 
quia  ille  loquendi  modus  indicat  naturae  distinctionem. 
Hinc  IT.  dici  nequit  iria  esse  in  Deo  individua,  quia  pKira 
individoa  dicuntur  in  ordine  ad  unam  specie  naturam«  di- 
versam  tamen  nundero ;  et  natura  divina  non  tantum  specie, 
sed  et  numero  una  cst. 

Et  hsBc  de  SS.  Trinitate<  Quam  igitur,  cum  sit  principale 
fidci  objectum,  spei  fundamentum.  charitatis  principium 
et  finis,  pro^sentis  vibe  scopus,  et  inter  Coelites  consumma- 
tio,  amplectamur  ac  proflteamur  per  fidem  in  dies  vivi- 
diorem ;  in  eam  spe  magis  ac  magis  flrmiore  erigamur  ; 
pro  ea  inexliausta  charitate  succendamur ;  eamdem  invicta 
oratione  invocemus ;  iisquc  omnibus  Pater  sit  charitas. 
gratia  Filius ,  communicatio  Spiritus  Sanctus ;  atque  i)er 
omnem  creaturam  Deo  Patri,  et  Filio,  et  Spiritui  Sancto 
omnis  adoratio,  gratiarum  actio,  laus,  honor,  et  gloria  re- 
tribuetur  nunc  et  per  omne  seculum.  Amen. 
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TRACTATUS 


DE   ANGELIS 


OBJEGTUM,  UTILITAS  ET  DIVISIO  TllACTATUS 

1 .  —  In  Tract.  de  Deo  dlclum  est  de  existentia  ct  natura 
Dei,  atque  de  ejus  operationibus  ad  extra  generatim  sump- 
tis;  in  Tract.  autem  de  SS.  Trinilale,  scrutari  conati  su- 
nius  Dei  operatlones  ad  intra,  seu  vitam  quaDeus  ipse  vivit 
in  Trinitate  personarum. 

Nunc  considerandum  habemus  operationes  Dei  ad  extra 
iii  individms  sumptas,  per  quas,  scilicet.  ad  extra  manifes- 
tat  mi  entis  perfectionem,  vi  creatrid  constituendo  varia 
individua  in  esse  naturali;  sed  insuper  per  quas  vilam, 
qua  ipse  vivit  ad  intra  in  Trinilate  personarum,  ad  extra 
communicat,  vi  mnctificatrici  individua  rationalia,  in  esse 
nalurali  jam  constituta,  ad  naturse  vitdBque  divinse  consor- 
lium  elevando. 

Porro  Deus  creare  potest  et  revera  creavit  1 .  ens  mere 
spirituale,  2.  ons  mere  corporale,  3.  ens  compositum  ex 
^^pirituali  et  corporali  substantla ;  et  ideo  sanctilicare  polcst 
ct  revera  sanctiflcavit  ens  mere  spirituale  vuJgato  nomine 
AngeU  cognitum.  et  ens  spiritu  et  corpore  constitutum  scu 
liominefn, 

Itaque,  ipsam  seriem  temporum,  quam  in  creatione  et 
»ancUflcatione  Deus  ordinavit,  sequentes,  in  primis  agemus 
de  Angetis, 

Nec  sane  hsec  dissertatio  de  creaturis  mere  spif itualibus 
supemcanea  haud  penitus  ignaro  de  rebua  pnilo«ophicis 
et  Theologicis  videri  potest.  Siquidem  «  minimum ,  quod 
lM)lest  haberi  de  cognitione  rerum  altmimarum,  desiderabi' 
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Uus  est,  qmm  cenissima  cognitio  de  minimis  rebus Et 

quamvis  parum  sit  quod  de  substantiis  superioribus  percipi- 
mus,  tamen  id  modicum  est  magis  amatum  et  desideralum 
omni  cognitionc,  quam  de  substantiis  inferioribus  habe- 
mus...  Ex  quibus  apparet,  quod  de  rebus  nobilissimis  quan- 
tumvis  imperfecta  cognitio  maximam  perfectionem  animcB 
confert.  »  S.  Th.,  l  p.,  q.  1,  a.  5,  ad  1  ;  Cont.  Gentcs, 
lib.  1,  c.  5. 

Prseterea,  per  totam  prsesentem  vitam,  et  etiam  in  vita 
seterna  rem  cum  Angelis  habemus,  quatenus  in  hac  vita 
constituti  sunt  nostri  custodes,  ProvidentioB  in  ordinc  natu-  . 
rali  ac  supernaturali  ministri ,  ac  gloria)  sBterna^  CiOnsortes. 
Nec  minus  nos  spectant  Angeli  facti  ddemones,  nostri  tenUv 
tores,  cum  damnatis  maledicti,  horumque  in  aaternum  cru- 
ciatores 

Tria  erunt  capita,  de  Angelorum  essentia,  existenttaet 
vita^ 

CAPUT  PRIMUM 

DE  ANGELORUM  ESSENTU 

Agemus  de  Angelorum  notione  et  possibiiitale. 

ARTICULUS   PRIMUS 
De  notione  Angelorum. 

2.  —  Qumitur  1®  quid  sit  Angelus  quoad  nomen? 

Resp.  Vox  groeca,  angelus,  idem  signiflcat  quod  laline 
nuntius.  Nomen  est  igitur  offlcii,  non  naturae.  Unde  inter- 
dum  tribuitur  Verbo  incarnato  sine  prsejudicio  divinitatis, 

4 .  Girca  Tractatam  de  AngelU,  consali  possunt  S.  Dionys.  Areopagita,  de 
CcslesU  Hiemrch, ,  de  DivinU  Nminibus.  Eqaidem  boram  operum  aatbentlciUis 
pro  omnibas  dod  constat;  nibilominas  eorom  doctrina  oommaniter  admiUitar, 
atqae  ea  scriptoros  ad  illam,  qaam  de  ADgelis  tradant,  coofirmandam,  potissimiun 
asi  sant.  Consalantar  etiam  S.  Aagust.,  de  CivU.f  Hb.  9,  40, 4  4,  4f ;  de  Genet.. 
lib.  3,  6,  4  4;  Enckir.^  c.  57  ot  seq.  —  S.  Greg.  Papa,  HomU.  34  in  Evtaig.  — 
S.  Bemard.,  de  Consid.f  lib.  5,  c.  34,  36;  in  Ps.  90.  —  S.  Anselm.,  MedHai. 
4  3.  —  S.  Th.,  Ctmt.  GeitUs,  lib.  2,  c.  94  et  seq.;  Summa  Tkeol.^  4  p.  q.  50 
et  seq.,  q.  4  07  ot  soq.  —  Saarez,  de  AngeUs.  —  Petavias,  de  AngeHs.  —  6o5- 
soet,  Eliv.,  i^  sem,,  ct  alibi  passim. 
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sicut  primario  Mediatori  inter  Deum  et  homines.  Dicitur 
enim  Angelm  Testamenti,  Malach.,  3, >  1.  Potest  etiam  tri- 
bui  Spiritui  Sancto,  quia  de  ilio  dictum  est :  Qucb  ventura 
sunt,  annuntiabit  vobts ;  Joan.,  16,  f  13.  Pater  autem  non 
vocatur  Angelus,  quia  non  mittitur,  ex  dictis  in  Tract.  de 
Trinit.,  n.  90. 

Simiiiter  non  est  infrequens  a  Spiritu  Sancto  angebs  ap- 
pellari  homines,  quos  ministros  virtutis  suae  prsefecit,  et 
praesertim  Prophetas,  Apostolos,  Sacerdotes,  utpote  inter- 
nuntios  inter  Deum  et  homines  :  Ecce  ego  mitto  Angehm 
meuM,  Matth.,  11,  ]^  10,  seu  Joannem  Baptistam.  •Labia 
s€u:erdotis msXoAient  scientiam...  quia  angelus Dommi  exer- 
cituum  est.  »  Malach.,  i,  f  7. 

Nihilominus  frequcntiori  usu  ac  communi  coelestes  spi- 
ritus  prae  omnibus  angeli  nomine  vocantur,  juxta  illud  : 
Qui  facis  angelos  tuos  spiritus,  Ps.  103,  f  4;  id  est,  eos,  qui 
natura  sunt  spiritus,  facit  esse  Angeios  suos,  injungendo 
eis  olficium  nuntiandi.  Et  revera,  ut  aitS.  Dionys.,  c.  4, 
coelestes  Spiritus  ideo  prae  omnibus  Angelicum  cognomen 
merentur,  quod,  cum  in  eos  primo  divinae  claritatis  fulgor 
emaneat,  et  ipsi  postmodum  illas  sublimiores  enuntiationes 
in  nos  trajiciunt. 

Unde  Angelicum  nomen  absolute  dictum  et  per  antono- 
masiam,  accipitur  in  bonam  partem,  et  sanctos  Angelos  si- 
gniticat.  Hi  enim  sunt  prsecipue  Dei  nuntii,  quos  ipse  pro- 
prie  ad  sua  mysteria  manifestanda ,  et  ad  bonum  totius 
universi  procurandum  mittit.  Quare  etiam  homines  singu- 
laris  sanctitatis  Angeli  vocari  solent. 

Attamen  hoc  nomen  invenitur  malis  spiritibus  tributum 
in  Scriptura  :  « Ite  in  ignem  ceternum,  qui  paratus  est  dia- 
bolo  etangelis  ejus; »  Matth.,  T6,  f  il  :  ubi  angeli  nomen 
etiam  oflicii  esse  videtur,  quia  mali  Angeii  inferiores  mi- 
nistri  sunt  diaboli,  id  est,  supremi  spiritus  mali. 

Sotet  denique  Angelorum  nomen  et  generaliter  et  specia- 
iiter  sumi,  prout  extenditur  ad  omnes  coelestes  spiritus  cu- 
juslibet  ordinis,  vel  restringitur  ad  infimum  Angelorum 
ordinem.  In  praesenti  Tractatu ,  de  Angelis  generaliter  lo- 
quimur,  sive  bonis,  sive  malis^  et  quatenus  hoc  nomen  eo- 

II  U 
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rum  nataram  potiusquam  officium  significat.  fn  hoc  lato 
sensu  ccBlestes  Spiritus  a  scriptoribus  profanis  designantur 
nomine  dcemaniohitn,  geniorufn,  deorum  secundarionm,  in- 
telligentiarum. 

3.  —  Quceritur  2^  quid  sit  Angelus  quoad  rem? 

Resp.  Angelus  seu  creatura  mere  spiritualis,  de  qiia  agi- 
mus,  si  ad  verba  Scripturas  attendamus ,  definiri  potest : 
Substantia  creata,  simpleXj  compkta  et  persona. 

Et  quidem  i .  substantia  creata  seu  contingens,  quo  a  Beo 
distinguitur. 

2.  .Simplex  seu  absque  partibus  atque  in  se  indivisibilis ; 
in  hoc  differt  a  substantia  composita  seu  corporali. 

3.  Completa,  quatenus  per  se  totaliter  exercet  omnes 
opcrationes  propri^  speciei»  quin  ad  hoc  uniatur  alii  sub- 
siantio);  exinde  discrepat  ab  anima  humana,  quas  unitur 
cum  humano  corpore  ad  perficiendas  operationes  specici 
bumana)  proprias. 

4.  Persona,  id  est,  sui  juris  et  intellectu  pra^ita;  in  hoc 
etiam  discrepat  ab  anima  humana,  quae  non  est  sui  juris 
seu  non  habet  dominium  sui  nisi  cum  humano  corpore. 
dum  cum  ipso  naturaliter  unitur ;  vide  Tract.  de  Tlrimt. , 
n.  15-13. 

ARTICULUS  II 
Da  posMiUiate  Anffelortm. 

Possibililas  est  negativa  vel  positiva.  Prior  consistit  in  co 
quod  nulla  repugnantia  t)ercipitur  inter  duos  tcrminos; 
I)ostorior  vero  ost  convenientia  percepla  inter  duos  ter- 
minos. 

PROPOSITIO 

5.  -^  Angelum  existere  non  repugihot,  sed  coiwenit. 

1**  Non  repugnat,  1.  exparte  rei.  Nulla  siquidem  est  re- 
pugnantia  inter  substantiam  et  ejus  contingentiam »  nec 
mter  substantiam  contingentem  et  ejus  simpiicitatem,  nec 
inter  substantiam  contin^entem,  simplicem  et  ejus  comple- 
mentum»  nec  denique  mter  substantiam  contingentem . 
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simplicem,  completam,  et  ejos  porsonalitatem.  In  his  enim 
omnibus  adest  nova  entis  explicatio  :  porro  ens  per  se  non 
repugnat  esse;  ergo  Angeliam  exislere  non  repugnat  ex 
parte  rei.  2.  Nec  ex  parte  causce  efficientis.  In  hoc  enim 
consistit  omnipotentia  divina,  quod  vim  babeat  efflciendi 
quidquid  in  se  non  repugnat. 

^  Sed  convenit.  Nam  1 .  causa  efficiens  intendit  sibi  assi- 
milare  effectum  suum  :  porro  Deus  seu  prima  causa  est 
substantia  inQnite  simplex,  completa  et  persona ;  ergo  quo 
substantia  contingens  est  immaterialior,  magls  completa 
ac  persona,  eo  est  Deo  similior,  et  ideo  quasi  aptior  ut 
e  nihilo  educatur  a  prima  causa.  Propterea  quidam  philo- 
sophi  opinati  sunt  materiam  primam,  proiner  imperfec- 
tionem  et  dissimilitudinem,  quam  cum  Deo  habet,  non 
csse  a  Deo.  Attamen,  in  ordine  jpossibilitatis ,  non  potest 
jjToprie  esse  magis  vel  minus ;  divina  enim  potentia,  cum 
sit  infinita,  ex  se  xqm  potest  omnia. 

i.  Possibilis  est  et  convenit  substantia  cogitans ,  orga- 
nismo  viventi  hypostaticc  conjuncta,  seu  anima  humana ; 
ergo  a  fortiori  substantia  cogitans  nulli  substantio)  mate- 
rlali  inhserens. 

Etenim,  in  anima  humana,  operatio  intelligendi  estquasi 
inchoata  tantum  et  incompleta,  quatenus  admixla  inferio- 
ribus  operationibus  organismi,  et  ab  illis  aliquo  modo  pen- 
dens ;  erg[o  magis  convenit  substantia  crcata,  in  qnd.  illa 
«peratio  sit  abstracta  a  consortio  corporis,  et  veluti  com- 
pleta  in  suo  ordine,  et  adaequata  tali  substantiso.  « 0  Dicu  I 
qui  doutcque  vous  ne  puissiez  faire  dcs  esprits  sans  corps? 
A-t-on  besoin  d'un  corps  pour  entendrc,  et  pour  aimcr,  et 
pour  6trc  heureux?  Vous,  qui  etcs  un  csprit  si  pur,  n'etos- 
vuus  pas  immat(5riel  ct  incorporcl  ?  L'intclligcncc  ct  l'amour , 
ne  sontrce  pas  des  operations  spirituelles  ct  immatdrielles, 

3u'on  peut  cxercer  sans  etre  uni  a  un  corps?  Qui  douto 
onc  que  vous  ne  puissiez  creer  des  intelligences  de  cettc 
sorte  ?  Et  vous  nous  avez  viyM  que  vous  en  ave»  cr6e  de 
telles. »  Bossuet,  1'®  EUv.,  4®  sem. 
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CAPUT  II 

DE  ANGELORUM  EXISTENTIA 

Diceinus  de  facto  existenlijB  Angelonim.  dc  coriiin  crca- 
tionc,  nuraero  et  spcciebus. 

ARTICULUS  PRIMUS 
De  facio  existeniuB  Angelorum, 

6.  —  Quidam  anliqui.  vim  intelligcndi  ignorantes,  ct 
non  distinguentes  intej  sensum  et  inteliectum,  nihil  essc 
existimaverunt  in  mundo,  nisi  quod  scnsu  et  imaginationc 
apprehendi  potest.  id  est,  corpus.  Exinde  processit  error 
Sadducaeorum,  dicentium  non  esse  spiritum.  Act.  23,  t  8 : 
S.  Th.  1  p.,q.  50,  a.  1. 

Cadem  fere  ratione  Athasi  et  etiam  hodierni  RationallskB 
nihil  pra3ter  corpora  et  hominem  existere  explicitc  aut 
subobscure  asserunt.  Secta  autem  politico-impia  Massonum 
regicit  existentiam  bonorum  Angelorum,  sed  conQtetur 
cxistentiam  diaboli,  quem,  ut  videtur,  tanquam  suum  su- 
premum  caput  agnoscit. 

Sed  etiam  quidam  SS.  Patres,  post  Piatonem,  et  non  ila 
sapienter  aliquos  Scripturae  textus  commentantes,  asse- 
ruisse  videntur  Angelos  habere  corpora  sibi  naturalitcr 
unita,  non  quidem  crassiora  ac  palpabiiia,  sicuti  sunt  nos- 
tra,  sed  valde  subtilia,  tenuia,  aeris  instar,  eo  quod  in 
Scripturis  Angeli  passim  spiritus,  et  plerumque  derece  potes- 
tates  appellantur ;  ita  Iren.,  TertuII.,  Origen.,  Hilar.  et  alti, 
juxta  Petavium.  Itaque 

PROPOSITIO 

7.  —  Existunt  Angeli,  seu  substantiw  creata,  simpUces, 
completce  ac  personcB. 

De  fide  est  existere  Angelos :  omnino  autcm  cCTlum  cst 
illos  esse  substantias  simpliccs,  completas  et  personas  seu 
mere  spirituales. 

Prob.  1"  Smpt.  Libri  sacri,  in  sexcentls  locis,  Angclos, 
sive  bonos,  sive  malos,  ut  agentes  et  ideo  existentes  perhi- 
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bent,  et  quidem  ut  intelligentias  ab  omni  corpore  abstrac- 
tas.  Dicuntur  enim  simpliciter  spiritus  :  «  Omnes  sunt 
administratorii  sjnritu^,  in  ministerium  missi,  »  Hebr.  1, 
1 14.  —  «  Qui  facis  Angelos  tuos  spiritus;  Ps.  103,  f  i. 
«  Gratias  vobis  a  septem  spiriUbus,  qui  in  conspectu  throni 
ejus  sunt; »  Apocal.  l,  f  i.  Eodem  modo  frequentissime 
loquitur  de  maiis  Angeiis  :  «  Ejiciebat.sp/r/^ti^; »  Mattli.  8, 
tl6. 

Atqui  nomen  spiritus,  simpliciter  et  absolute  sumptum, 
substantiam  intelligentem  ct  ab  omni  materia  abstractam 
significat,  ex  usu  communi  loquendi,  et  specialiter  in 
Scripturis.  Hoc  enim  nomen  Deo  maxime  tribuitur  vel 
absolute  et  per  antonomasiam  :  «  Spiriius  estDeus,  eteum 
in  spiritu  et  veritate  oportet  adorare;  »  Joan.  *.,  v.  24; 
vel  cum  addito  :  Spiritus  Sanclus,  Spiritus  Dei,  Similiter 
anima  nostra,  in  se  sumpta,  spiritus  etiam  vocatur  :  «  Cor- 
pus  sine  ^iritu  mortuum  est;  •  Jacob.  2,  f  26.  Angeli 
autem,  ut  bene  notat  S.  August.,  nunquam  in  Scriptura 
dicuntur  animcB,  nec  habere  animas.  sicut  de  hominibus 
dicitur,  sed  tantum  esse  spiritus  Deo  assistentes,  minis- 
trantes,  et  ideo  nullum  corpus  animantes,  sicut  sunt  homi- 
num  spiritus. 

T  Traditione.  Etenim  Angeli  a  SS.  Patribus  nuncupantur 
aelestes  spiritus,  mentes,  inteUigentiw,  intelligibiles  et  intelU" 
gentes;  S.  Dionys.  —  «  IntelUgentes  natura3 ,  et  qu»  sofa 
intelUgentia  capiuntur,  simpUces,  peUucidw;  »  S.  Greg.  Naz. 
—  « InteUigibiles  natune,  expertes  materice,  ab  omni  cor- 
poreo  septo  Uberee  et  soluta;,  qua)  tangi  non  possunt,  et  forma 
carerU; »  Gregor.  Nyss.  et  Damasc. 

Conc.  Later.  IV  definivit « Deum  simul  ab  initio  temporis 
utramque  de  nihilo  condidisse  ereaturam  spiritucUem  et 
corporalem,  angelicam  scilicet  et  mundanam,  et  deinde  Aii- 
manam,  quasi  communem  ex  spiritu  et  corpore  constitu- 
tam; »  ergo  existunt  Angeli,  id  est,  entia  mere  spiritualia, 
atque  in  se  subsistentia,  ab  omni  corpore  abstracta.  Hic 
notat  Suarez  Concilium  in  hoc  decreto  dirccte  statuisse, 
contra  Manicha^os,  Deum  esse  conditorem  creaturse  spiri- 
taalis  et  materialis ;  csetera  vero,  saltem  juxta  plures,  quasi 
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obiter  et  indirecte  declarasse;  ac  proinde  sente&tiam  hoic 
decreto  eoEtrariaia»  non  esse  in  omnibos  partibiis  hsre- 
ticam.  sed  erroneam  et  hsdresi  proximam. 

Eadem  ct  iisdem  verbis,  quibus  usum  est  Conc.  Lat^., 
decUravit.  nondefiniendoquidem.Conc.Vaticanum,  cu]u3 
verba  retulimus  in  Tract.  ae  Deo,  n.  1 . 

3^  Tradiiume  profana.  «  Omnes  gentes,  ait  Aristoteles. 
existimant  supra  coalum  e3se  in^elligentias  separatas,  noUis 
altemationibus  vel  passionibus  suDjectas«  optima  vita  et 
sufBcientissima  fruentes,  qu^e  non  in  actione  aliqua.  sed  in 
contemplatione  sita  est ;  illasque  babere  regem.  et  differre 
ab  hommibus,  iongeque  anteceliere;  »12  Metaph.  8;  1  d» 
codlo  8.  Idem  refert  et  passim  docet  Plato.  Easdem  intelli* 
gentias  genios  appellat  SOcrates ;  alii  vero  etbnici  ilias  vo* 
cant  filios  deonm,  dcmonia,  Lares,  etc. 

Quisnam  fuerit  autem  apud  Gentiles  hujusmodi  sentcn-^ 
tia)  fons  et  origo?  Plures  assignantur  causa),  scilicet.  motus 
coBlestiumcorporum.  responsa  idolorum.  vaticinia.  qusddam 
cxtraordinaria)  motiones  ab  invisibilibus  motoribus,  et  pra)- 
sertim  traditio  a  primaBva  revelalione  originarie  dimanans. 

ifi  Ratione,  qua)  plures  congruentias  suppesditat.  Nam* 
1 .  ordo  intellectualis  in  homine  est  in  statu  inchoato  tan- 
lum  et  iniimo,  utpote  admixtus  inferioribus  et  veiut  exta*a- 
nois  naturis  ;  atqui  ordo  tam  perfectus  non  debuit  in 
infimo  gradu  et  in  imperfectione  relinqui ;  ergo  Deus  con- 
didit  substantias  mere  spirituales. 

3.  Dantur  in  universo  orbe  et  creatura  omnino  materialis 
tanquam  unum  extremumji  el  creatura  ex  materia  ot 
spiritu  composita  tanquam  medium  inter  materiam  ot 
spiritum  :  atqui  universus  esset  acephalis  et  valde  imper- 
fectus  defoctu  alterius  extremi.  substantia),  scilicet,  mere 
spiritualis.  qua)  ad  perfectionem  orbis  universi  maxime 
coufert ;  orgo,  etc. 

Et  vero,  in  ordinibus  rerum  infcrioribus,  elucet  mira 
varictas  cohsarentium,  v.  g.,  mineralium,  vegetantium. 
animalium,  ut  singuli  rerum  ordinos  completam  perfec- 
tionem.  in  univorso  orbe  habeant ;  ergo  a  fortiori  eadem 
perfectio  admittenda  est  pro  intelleotuali  ordinCf 
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3.  Denlque,  Deus  praecipue  in  rebus  creatis  intendit  bo- 
num,  (juod  consistit  in  assimilatione  ad  Deum  quatenus 
causam^  seu  quatetius  producentem  per  inteUectum  et  vo- 
luntatem  :  atqui  sic  Deo  afisimiiantur  natur»  mere  intel- 
lectuales ;  ergo  oportet  esse  tales  aliquas  creaturas. 

« Dieu,  qui  est  un  pur  esprit,  a  voulu  cr^er  de  purs  es- 
prits  comme  lui ;  qui,  comme  lui»  vivent  d'intelligence  et 
d'amour ;  qui  le  connaissent  et  raiment,  comme  il  se  con- 
nait  et  s'aime  lui-mSme ;  qui,  comme  lui,  soient  bienheu- 
reux  en  connaissant  et  en  aimant  ce  premier  etre,  comme 
il  est  heureux  en  se  connaissant  et  s'aimant  lui-m6me ;  et 
qui  par  \h,  portent  empreint  dans  leur  fond  un  caractere 
divin,  par  lequel  ils  sont  faits  h  son  image  et  a  sa  ressem- 
blance. »  Bossuet,  l'®  EUvaL.  4**  Sem. 

8.  —  ObJ.  Si  Angeli  exi0terent,  Moyses  initio  Genosis  non 
pnBtemisiSBet  eorum  oreationem,  oum  primum  looum  obti^ 
neant  inter  opera  Dei,  que  ex  professo  et  speciatim  ibi  des^ 
eribit :  atqui  tamen  ne  verbum  quidem  unum  de  Angeiis  ha- 
betur  loco  citato;  ergo,  otc. 

Beap,  4.  Moyses  initio  Genesis  croationem  Angelorum  pra)- 
termisit,  tum  quia  solam  rerum  corporearum  originem  et 
seriem  de^oribendam  susoeperat,  ut  ait  S,  Hieronym.,  Epist.| 
439;  tura  quia  propositum  ipsi  erat,  oa  sola  exprimere,  qua) 
fticta  erant  in  obsequium  hominum,  ut  asserit  S.  Gyriil.,  con- 
tra  JuUanum. 

%.  Angeli  non  sunt  a  Moygeprntermissi  In  iUa  prima  rerum 
«mtione,  sed  signiflc^ntur  nomine  cosli  aut  etiam  lucit;  alio* 
quin  Angeli,  de  quibus  postea  mentionem  saapius  esset  factu- 
ras  Moyses,  ab  Hebraais  inoreati  putarentur;  S.  August.  d$ 
Civii.  lib,  44,  c.  30.  Nominibus  autemrerum  oorporalium  signi- 
flcati  sunt,  quia  Moyses  rudi  populo  loquebatur,  qui  nondum 
capere  poterat  incorporeamnaturam.  Et  si  eis  dixisset  aliqua 
ros  esso  super  omnem  naturam  oovpoream,  fuisset  eis  occasio 
idoloiatriad,  ad  quam  proni  erant,  et  a  qua  Moyses  eos  pradci- 
pue  removere  intendebat.  8.  Th.  4.  p.,q.  64,  a.  4. 

Equidem  de  Angelis  Moysee  postea  firequenter  loquitur,  sed 
si  ut  et  unum  Deum  afOrmet,  et  Angelos  ^us  ministros  ac 
nnntios  deolaret,  per  quam  deolarationem  idoloiatrio  occasio- 
sionem  abstuUt.  Quare  nec  usquam  legimus  Angelos  a  Judaais 
cultu  divino  ftiisse  honoratos; 
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ARTICULUS  II 
De  creatione  Angelorum, 

Qu3eri  potest  an  et  quandonam  Angeli  creati  fuerint. 

S.l 
De  facio  creaUonis  Angelorum, 

PROPOSITIO 

9. —  Angeli  a  Ueo  creati  fuerunt,  Dc  fide  est. 

Prob.  1.  Script.  « In  ipso  (in  Christo)  condita  sunt  uni- 
versa  in  coelis  et  in  terra,  visibilia  et  invisibilia,  sive  TAro- 
ni,  sive  Dowinationes,  sive  Principalus,  &i\e  Potestates : 
omnia  per  ipsum  et  in  ipso  creaia  sunt.  »  Coioss.  1,  t  16. 

2.  Traditbne.  Ecclesia  in  Symbolo  consignat  verba  atqoe 
doctrinam  S.  Pauli,  dum  conQtetur  Deum  esse  creaJtorem 
coeli  et  terrce,  visibilium  et  invisibilium,  Sed  insuper  illud 
dogma  definivit  Conc.  Later.  iv,  atque  iterum  declaraTit 
Conc.  Vatic,  n.7. 

3.  Ratione  suflicienter  hoc  punctum  demonstratur.  Nam 
1 .  nonnisi  unum  esse  potest  ens  necessarium ,  quod  est 
Deus,  ex  dictis  in  Tract.  de  Deo,  n.  35;  ergo  Angeli  sunt 
entia  contingentia,  seu  creata.  2.  Quod  vi  suas  essentia^non 
existit,  ex  eadem  essentia  ponitur  in  statu  possibilitatis 
tantum,  et  ideo  a  non-entead  ens  transire  nequit,  nisi  per 
eflicaciam  causa)  extrinseca)  seu  per  creationem  :  porro 
Angeli  vi  susb  essentisB  non  existunt,  cum  nulio  modo  re- 
pugnet  illorum  essentiam  esse  in  statu  possibilitatis  tan- 
tum ;  ergo  creati  fuere. 

Sii 

De  tempore  creationia  Angelorum, 

10.  —  1.  Communiter  creditur  omnes  Angelos  smtul 
fuisse  creatos.  Nulia  enim  probabiiis  est  ratio  ponendi  in- 
ter  eos  successionem  in  productione. 

%  Tanquam  indubitatum  etiam  tenetur  Angelos  non 
fuisse  post  corpora  creatos.  In  hoc  enim  conveniunt  Patres 
et  Theologi  statim  referendi. 
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3.  Di£Gicaltas  est  utrum  fuerint  ante  mtindum  corpo- 
reum  creati,  id  est.^ante  momentum  vel  solum  in  eodem 
momento,.  de  quo  dicitur  in  bis  verbis  :  In  prindpio  creavit 
Deus  ccehm  et  terram ; Gen.  \,  i  i. 

Muiti  antiqui  senserunt  Angeios  ante  mundum  corporeum 
multa  autsaltem  nonnullo  tempore  exstitisse.  Ita  postOri- 
genem  plerique  Qraeci,  ut  SS.  Basiiius,  Gregor.  Naz.,Cbry- 
sost.,  Damasc. ;  e  Latinis  vero  SS.  Hilarius,  Ambros.,  Hie- 
ronym.,  etc.  Contra  autem  sit 

PROPOSITIO 

11.  —  Angeli  simul  cum  mundo  corpareo  fuerunt  creati, 
Certum  est  et  fidei  proximum. 

Prob.  V  Script.  «  Qui  vivit  in  seternum,  creavit  omnia 
simul; »  Eccli.  18«  1 1.  UndeS.  August.  infert  Deumin  uno 
momento  universas  res  mundi,  tam  spirituales,  quam  cor- 
porales,  creasse.  Nihilominus  particula,  simul,  bic  verti 
potest  pari^,  et  tunc  non  ad  tempus,  sed  adcollectionem, 
communitatem,  parilitatem,  ut  ita  dicam,  spectat. 

Insuper,  In  principio  Deus  creavit  ccelum  et  terram  :  at- 
qui,  «  si  inprindipio,  ait  S.  August.,  ergo^ante  creationem 
coeli  et  terrse,  Deus  nibil  creavit ;  de  Civit.,  lib.  H,  c.  6. 
Hoc  tamen  intelligi  potest  absolute  de  principio  temporis, 
slve  alise  res  priusquam  alise  creat^  fuerint,  sive  non ;  vel 
de  principio  temporis  quoad  corpora  ccelestia  et  terrestria, 
non  autem  quoad  alias  substantias.  Sed  verisimillimum 
est  Moysen  non  omnino  pra3termisisse  rerum  spiritualiiim 
creationem,  atque  illam  sub  Ince  aut  coelo  comprehendisse, 
cx  dictis,  n.  8. 

^  Traditione.  Ita  enim  senseruntS.  August.,  qui  ut  pro- 
babiliorem  banc  sententiam  tenet,  Epiphan.,  Theodoretus, 
Beda,  Isidorus,  quos  secuti  sunt  S.  Thomas,  Suarcz,  Scbo- 
lastici  et  omnes  modemi,  commoti  prsesertim  verbis  Conc. 
Later.  iv,  jam  relatis,  n.  7,  quse  et  sua  fecit  Conc.  Vatic, 
et  in  quibus  dicitur  «  Deum  simul  ab  initio  temporis  condi- 
disse  creaturam  angelicam  et  corporalem,  et  deinde  buma- 
nam. »  Porro,  duo  prsefata  Concilia,  dicendo  simul,  et  sta- 
tim,  deinde,  indicant  particulam  muf  excludere  successio- 
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nem,  et  opponi  ad  demde  aeu  po$m.  Insuperi  a4d6ndo  im- 
Uo  tmporis,  ita  intelligendum  esse  loium  Geneai»,  et  in  iUo 
initio  AngeloB  creatoa  fuisse  significant. 

3''  Ratione.  Angeli  sunt  quaedam  pars  orbis  imi?ersit  ut 
patet  ex  eorum  ordine  ad  alias  oreaturas  :  atqui  nulla 
pars  perfecta  a  suo  toto  eat  aeparata;  ergo  non  eat  proba- 
bile  quod  Deua,  ouiU9  perfecta  sunt  opera^  creaturam  ange- 
licam  aeoraum  ante  alias  omnea  creaturaa  creayerit.  S,  Th* 

1  p.,  q.  61,  a.  3. 

ARTICULUS  III 
De  numero  Angdorum, 

12.  —  Qwmtur  quisnam  ait  Angelorum  numerua? 

/tesp,  Nibil  definitum  aut  certum  de  Angeiorum  numero 
dicere  poaaumus,  niai  quod  ait  valde  magnua,  et  respaotii 
noatri,  quasi  innumerabilis  et  infinitus. 

4""  Hoc  auppeditat  Scriptura.  quae  de  bonia  tantum  Angth 
lia  dicit  s  n  Acoeaaiatia  ad  coaleatem  Jerusalem,  et  muiMrnm^ 
9ntUtum  Angelorum  frequentiam; »  Hebr«  19*  ^93.  «IM* 
Ua  mWiim  miniatrabant  ei.  et  decie$  miliies  mtena  mUUa 
assistebant  ei ;  •  Daniel.  7>  f  10.  « Erat  numenu  eonua 
fniMja  mllim; »  Apoc, !!,  1 11.  Qui  numerus  ponitnr  pro 
indefinito,  ad  aignificandum  esae  innumerabilem.  ita  ut 
oaptum  superet  bumanum.  juxta  illud  :  Nunquid  e^t  nu- 
merm  milikm  aiue  ?  Job,  8S,  f  3, 

i?  Congraentiae  tantsd  multitudinia  prasato  aunt,  Ifam  I  • 
Angeli  creati  aunt  ut  Deo  aaaiatant,  eique  miniatrent,  et 
pro  ^us  bonore  pugnent :  atqui  Deum,  cum  sit  puma  »pi- 
ritus  et  rex  infinitae  majestatis,  maxime  decet  bsJMre  in- 
flnitam  familiam  apirituumaibi  aaaiatentium  ac  ministran- 
tium»  et  innumeraa  militum  legionea :  namque  « in  ImtiM*- 
tudmepopuU,  digmtae  regi$:^X  inpaucitateplebia,  ipQminia 
principiai »  Prov.  U,  t38,  Ergo,  etc. 

3.  Perfectionem  orbia  universi  Deua  intendit  in  orea- 
tlone :  atqui  aubstantiae  mere  intellectualea  maxime  confe- 
runt  ad  hujusmodi  perfectionem.  ut  patet :  ergo  prffioipue 
aeu  in  majori  exceaau  creal»  sunt, 

«  Gomptes.  si  voua  le  pouvea,  ou  le  aable  de  la  mm*.  ou 


I#  dtoilw  dn  (iel,  tant  celles  qu'on  yoitt  que  ceUes  qu'on 
no  Toit  pag  :  9t  croyes  que  Yons  n^ave^s  pas  atteint  le  nom- 
bre  des  Anges,  11  ne  cotte  rien  h  Pieu  de  multiplier  les  cho- 
SfiA  lea  plua  excellentes  :  et,  ce  quU  y  a  ieplu$  beau,  c'est. 
pour  ainsi  dire,  ce  quilprodigue  kpm,  •  Hossuet,  l^*  Hli- 
f>a$.,  i^  sem,  Yide  n.  44. 

ARTICULUS  IV 
Db  specidnss  AngOonm, 

Qusdri  potest  prn  sint  plur^»  species  Angelorun,  et  an 
plures  «nt  Augell  eju^dem  speaieu  Undo 

PKOPOSITIO  PIUM  A 

13f  ^  Nw  mm  4ng$fi  mit  mm  ei  eiu$4m  spwsm- 
Itsi  laime  probabiUus, 

Prob,  V  ScfipturQ,,  qu»  S9Pe  indicat  (U^tinctionem  et 
iQiequ4)}t»tem  inter  ip«08  Ang^,  wm  aliquo»  Tocat  Ar^ 
ebangelosi  allqoos  Princ^ipatus,  etc. ;  porro.  quaiavi»  dis- 
tinctio  h^  dici  possit  accidentalis  ac  numerica,  videlicet, 
orta  Qx  4tyergitat8  neritorum  et  ofgciorum,  tamen  proba- 
^iUup  exiitimMur  essentiaUsaQ  sp^iQca,  Communiterenim 
Theologi  docent  diver»  dona  gratiaa  fui»iie  Angelis  distrir 
)>ata  secundum  diversitatem  naturaUum;  n.  43. 

f"  SS,  Patribus,  $  Enuntiant  saqctorum  volumitmm  Tra- 
4itiones>  fsupQriores  suU»tantia»  egse  gra^m  iMr  $&  ceki- 
tudine  differentes  ;  i  S*  Diony»,  de  cwle^t,  ffieT^^txht  9,  !} : 

ataw  Ptwa  individua  fu^lo  numero  differentia,  non  difife- 
runt  iuter  se  gr^uum  celgitudine ;  ergo.  etc,  •  Inter  jnvisi- 
biles  creAturas  multiplex  est  et  infMta  diver^ifc^f  t  S,  Hieron . 
cofOra  Jomim.  Ub,  %  p.  f  9;  mm  docent  S,  Augui^t.  Mnch. 
«- 19,  Sf  Anpelg»,  m  Pem  hom,  lib,  8,  c*  21 ,  et  aUi. 

3^  Ratione.  1 .  MuUipIicatio  individuorum  fM)l6t  es9e  quasi 
per  accidens ;  specierum  autem  varietas  multo  magis  est 

per  86'  9\  magis  »uget  perf9(^tiPD6»  «l  pobUitatem  uni- 

versi.  quam  so|a  mdividuorum  multiplitotio  i  porro  in 
Angelis  est  individaopum  muUipIieatio  \  ergo  a  fortiori  et 

et  ppeclemm. 
3.  MuHitudo  speclerum  in  inferioribus  gradibus  corpo* 
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rum  aut  viventium,  mirum  in  modum  ornat  universam 
orbem,  divinamque  sapientiam,  bonitatem  et  potentiamos- 
tendit :  atqui  ordo  angeiicus  magis  pertinet  ad  perfectionem 
universi,  quam  omnes  inferiores  ordines;  ei^oa  fortiori 
debuit  in  illo  ordine  varietas  inveniri  ^ . 

PROPOSITIO  II 

14.  —  Plures  sunt  Angeli  ejusdem  speciei  el  solo  ntmero 
differentes. 

Ita  sat  communiter  Theologi  contra  S.  Tli.  etplures  Tlio- 
mistas,  qui  contrarium  asserunt,  eo  quodspecierumvarie- 
tas  sit  nobilior  et  perfectior  varietate  individuorum. 

Probatur  propositio.  Nam  1.  «absurdum  est,  aitS.  Au> 
gust.,  Ench.  29,  totam  atiquam  speciem  intellectnalem 
damnatam  esse ;  hoc  enim  repugnare  videtur  providentiae 
et  misericordiae  divinae : »  atqui  tamen  illud  de  tot  angelicis 
speciebus  necessario  concedendum  esset»  quot  numero  Aa- 
geli  lapsi  sunt,  si  plures  non  darentur  inter  ipsos  unius 
ejusdemque  speciei ;  ergo,  etc. 

2.  Plures  sunt  Angeli  ad  eumdem  ordinem  pertinentes, 
juxta  omnes  :  atqui  non  concipitur  quod  pertineant  ad 
eumdem  ordinem,  nisi  sint  ejusdem  speciei. 

3.  Socjetas  et  amicitia  multo  facilior,  jucundior  et  arc- 
tior  reperitur  inter  ejusdem  speciei  individua,  quam  inter 
diversa)  speciei  entia  :  atqui  datur  inter  Angelos  perfecta 
arctissimaque  societas  et  amicitia ;  ergo,  eto. 

4.  Ad  ornatum  principis  pertinet,  quod  in  omni  gradu 
personarum  plures  constituantur,  ut  cum  majori  propor- 
tione  iisdem  ministeriis  inserviant.  Tandem  ad  divinae  po- 
tentiae  manifestationem  et  totius  universi  omatum  pluri- 
mum  conducit  plures  esse  Angelos  ejusdem  speciei  et  solo 
numero  differentes. 

4 .  lo  sQbsUDtiis  aatem  inteUdctoalibnfl  alicoi  corpori  hypostatioo  conjaDCtis, 
est-^ne  yarietaa  specieram?  Solam  speciem  bomanam  cognoeGtmos.  8i  Tero  nlie 
non  sont,  boc  est  quia  non  oportait  io  ilio  intelligendi  grndo,  eo  qood  impar- 
fectus  eaty  yarietatem  specierom  ioyeniri,  sed  safficit  indiyidaorttm  maltipUeatio; 
yel  qoia  nimis  determinatas  et  particoiaris  est.  Ita  Suarei^  dc  AngeiU,  lib.  i , 
C,  43. 
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CAPUT  III 

DE  VITA  ANGELORUM 

In  duplici  articulo  dicemus  de  ADgelorum  vita  ad  intra, 
et  ad  extra. 

ARTICULUS  PRIMUS 
De  Angelorum  viki  ad  inira, 

Agendum  est  de  vita  naturao»  gratisa  et  glorise  Angelorum, 
et  de  culpa  ac  pcena  daemoniorum. 

Sl 

Be  Angelorum  vUa  natvraU. 

Haec  Yita,  quo)  se  exerit  ope  virium  naturae  tantum,  in 
Angelis  perQcitur  per  exercitium  intellectus,  voluntatis, 
locutionis  et  virtutis  agendi.  Unde 

NUMBRUS  PRIMUS 

De  intelleciu  Angeiorum, 

16.  —  Tria  potissimum  hic  moventur,  de  natura,  scili- 
cct,  intellectus  Angeii,  de  illius  objecto,  et  de  medio  cogni- 
tionis  angelica^.  Cum  vero  fere  omnia,  qwx  dicuntur  de 
natura  intellectus  Angelorum,  et  de  medio  angelica)  cogni- 
tionis,  sint  diflicultatibus  et  dubiis  intricata ,  parumque  ad 
scientiam  et  praxim  referant,  ea  hic  praetermittere  oppor- 
tunius  visum  est,  ut  de  objecto  tantum  cognitionis  naturalis 
Angelorum  loquamur.  Quae  autem  possunt  sub  angelico  in- 
teilecttt  cadere,  sunt  1.  Deus,  Angelus  ipse,  ca)teri  Angeli, 
anima  humana;  2.  corpora;  3.  futura  sive  necessaria,  sive 
libera;  i.  secretae,  et  occultsQ  cogitationes  slve  hominum, 
sive  aliorum  Angelorum ;  5.  mysteria  fidei  nostra^.  Itaque 

PROPOSITIO  PBIMA 

17.  —  Angeli,  per  sua  naturaiia,  possunt  cognoscere 
Deum,  seipsos,  aiios  Angebs,  et  animam  humanam.  Cer- 
lum  est. 

Et  quidem  l''  Deim.  Deus  enim  est  finis  ultimus  natu- 
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ralis  cujascunqne  creaturse  intellectaalis  :  porro  creatora 
intellectualis  finem  suum  consequl  non  potest,  nisi  per  co- 
gnitionem  ejusdem  ordinil ;  ergo  Angalus,  per  cognitionem 
naturalem,  Deum  attingere  potest.  Aliunde  vis  intellectiYa 
AQgelorum  multo  perfectior  est  ^  subtiUor  vi  iutelleotiva 
hominum ;  atqui  homines  possunt  certam  Dei  noti|iaiQ  har 
bere  per  sua  naturalia,  ei  diGtjg  in  Tract,  de  Deo,  n.  52, 
35 ;  ergo  et  a  fortiori  Angeli. 

T  Seipsos.  Prorsus  eiiim  in  vanum  cogitaret  Angelus. 
m\  9m  GPgitationi^,  id  est,  fiuiipsius  pogitantis  coaseius 
esset  :  porro  seipsum  cogno^re,  nihii  aliud  est  qoaiQ 
suiipsius  cogitantis  conscius  esse ;  ergo,  etc. 

3^  Alios  Angelos.  Namque  Angeli  constituunt  unam  rem- 
pubiicam  et  societatem,  atque  ad  eam  pertinent  ut  conci- 
Yes  :  porro  ml^tos,  jUa  consi^tere  nequit  »l)sq«Q  ovtua 
notitia,  CfiBterpm ,  omnig  Angelu«  ^st  Qbjectam  propo^ 
tionatum  respectu  intellectua  alterius,  cum  sit  rei  ^W 
dem  ordinis  in  ratione  intelligibiiium  :  porro  omnis 
potentia  attingere  potest  objeotum  sibi  proportionatum ; 
ergo,  etc. 

V  Ammm  hunmm'  Siquidem  1  <  }^m  mm  oimdem 

ai^t  ordini»  ac  Angelus  in  ratione  intelligibitinm ;  et  ideo 
fi»t  Qbjwtum  intellectvii  angelicQ  proportionatmm.  I,  Qui 
potest  majus,  a  fortiori  «t  minu»  potest  \  porrp  Angwufi 
nrturaliter  alios  Angelos  qogno^cere  potwt ;  ergo  » fortiori 
etanimam  hnmanam,  qu£B»  ratione  excelientis^,  JnfBrior 
eet  Angelo.  3,  Tandem  Angeli,  ntpo(§  parte»  qu^m  orbis 
nniver9i ,  nftturale  desiderinm  At  ideo  pptenti^i»  hi^ent 
cognoscendi  qu»  pertinent  a4  hoc  universum,  ifi  promda 
mivm  bumanas. 

PROPoamo  u 

18.  —  Angeli  naturaUter  cognoscunt  res  nuueriaks,  Ita 
communiter. 

Etenim.  quo4  potest  inferior  virtus,  potest  et  superior : 
atqui  intollectos  nominis,  qui  natnraliter  est  infarior  intal* 

lectu  angelico,  attingit  res  materiales,  sive  universales, 
«ivQ  singnlares ;  ergo  et  intellectus  Ang9li. 
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Et  vero,  Angeli,  cum  sint  partes  gD8ddam  orbis  universi, 
naturale  desiderium  habent  cognoscendi  ea  qasB  apud  nos 
geruntur  :  porro  ipsi  sunt  naturaiiter  perfecti ;  ergo  ista 
Gognitio  eig  non  deest,  Hoc  patet  etiam  ex  efleotibufi  aensi- 
bilibuA  d«Bmoni  tribuendis. 

PROPOSITIO  III 

19.  •*-  AngeU,per  9ua  naturalia,  oognoecunt  fMura  ne^ 
cmoirifl,  non  autm  certo  futura  lUHfra,  Certum  est. 

i^  Futura  mcemria,  Etenim  Angeli,  propter  naturae 
perfectionem .  agnosQunt  omnes  caus^»  naturales ;  S.  Th. 
g,  3,  de  VerU,,  a.  19  ;  porro  etfectus,  qui  ex  sua  causa  ne- 
oe^svio  provenit.  certo  cognosci  poteet  ab  eo>  qui  cauaam 
oQgnoseit;  ergo.  etc. 

Attamen^  juxta  S,  Th,  i  p..  q.  V7,  a.  3.  Angeli  cognoS'- 
cant  non  per  certitudinem,  sed  per  conjecturam  futura  a 

emm  naturalibus  et  etiam  neoessariis  proYeniontia,  sed 
qu9  posfiunt  impediri  per  acoidens.  per  oonouraum  alioiyu» 
piteriua  eaufi»  naturalis ;  v.  g..  mortem  secutam  ex  morbo» 
qui  per  se  oausa  mortis  sufficiens  osflo  non  poterat.  sod. 
adjutua  subitanea  aliqua  et  mere  naturalt  causa ,  ut  aeria 
mutatione.  mortem  attulit.  Similia  futura  tanto  magis. 
quam  nos  cognosount  Angeli.  quanto  rerum  oausas  et  uni- 
versaliufl  et  perfectius  agnoscunt,  ait  S.  Th,  Alii  vero  sen- 
tiont  Angelos  etiam  hujusmodi  futura  certo  cognopcere,  eo 
quod  sint  necessaria ;  ita  Suarez, 

2®  Non  vero  futura  Ubera. 

Nunque  1 .  cognitio  certa  futurorum,  qu«  ^a  Ubero  arbi- 
trio  pendent.  pro  nota  divinitatis  assignatur.  «  Annuntiate 

qusB  ventm-a  sunt  in  futurum,  et  SCiemus  quia  dU  estis 

vofi.  P  Isa.  41 , 1 9?! ;  ergo  supponitur  proprmm  ewe  Dei 
hffio  futura  praeoognoscere.  Unde  :  Ego  mn  JDem,  neo  est 

simiUs  mei,  annuntians  ab  exordio  novisstmum,  et  ab 

initio  qm  nondum  facta  sunt ;  »  Isap  49.  t  9,  10 ;  Da- 
niel.  e.  4. 

9.  Bodem  modo  loquuntur  SS.  Patres.  « Quid  ofit  tam 
propriwn  Deo,  quam  futurorum  cogmtio? »  Hilar.  lib,  9. 
^  « NuHi  alii  quam  fnij  ac  «ofi  /)fio  fuMra  wme  oonvenit; » 
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S.  CyriU.  lib.  i,  in  Joan.  «  Idoneum  opinor  testimonium 
divinitalis,  veritas  divinaHonis ;  •  TertuU.  Apolog.  30.  Ita 
etiam  SS.  Chrysost.,  Hieronym.,  Damasc»  etc. 

Sed  etiam  ethnici  philosophi  et  poetae  liberorum  futuro- 
rum  cognitionem  certam  soli  Deo  tribuerunt,  inter  quos 
Pindarus,  Sophocles,  Horatius,  apud  Huet,  Demonst.  Ev., 
Prwf.,  ax.  i.  Revera  nullum  exstat  exempium  damones 
omnino  libere  et  contingenter  futuros  eventus  cum  suis 
circumstantiis  praedixisse;  sed,  teste  Cicerone,  de  Divin.. 
lib.  2,  c.  56,  omnia  dsBmoniorum  dicta  et  responsa  fuenint 
partim  falsa,  partim  casu  vera,  ut  fit  in  omni  oratione  sae- 
pissime.  partim  ambigua,  ut  pro  quolibet  eventu  quadrare 
potuerint.  Quare  Ethnicos  eruditiores  et  sagaciores  ista 
oracula  passim  sprevisse,  ac  ludibrio  habuisse,  testantur 
Origines,  Cmt.  Cels.  lib.  8 ;  et  Eusebius,  Prwp.  Evang. 
lib.  2,  c.  1. 

3.  Revera  Angeli  non  cognoscunt  futura  lioera  in  seipsis, 
nec  in  eorum  causis ;  ergo  nullo  modo.  Non  m  seipsis;  ad 
hoc  enim  necesse  foret,  ut  Angelus  esset  futuris  praesens  : 
porro  id  soli  Deo  proprium  est,  qui  aeternitate  sua  tam  Ai- 
tura,  qiiam  praeterita  habet  praesentia.  Non  in  camis  etiam 
seu  in  liberisarbitriis,  quseexse  indifferentia  sunt  ad  unam 
et  alteram  partem ;  ac  proinde  ex  illis  non  magis  intelligi- 
tur  eventus  futurus,  quam  non  futurus.  Vide  Tract.  de  Re- 
veL,  n.  103. 

PROPOSITIO  IV 

20.  —  Angelm  non  potest  naturaiiter  certo  cognoscere  it- 
beros  acttis  intellectus  et  voluntatis  aliorum  Angehrum,  nec 
hofuinis,  sine  horum  consensu. 

Certum  est;  imo,  juxta  Suarez  et  alios,  de  flde  divina 
constat  propositio,  si  restringatur  ad  liberos  actus  volun- 
tatis. 

Proh.  i^  Scr^t. «  Omnia  corda  scrutatur  Dominus,  et 
universas  mentium  cogitationes  intelligit.  Tnsolus  nosti  cor 
hominum. »  Paralip.  28,  t  9;  III  Reg.  8  fZ9.  —  « Pravum 
est  cor  omnium  et  incrustabile ,  quis  cognoscet  illud?  ^o 
Dominus  scrutans  corda  et  renes, » Jerem.  17,  1 17 ;  Ps.  7, 
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y^  10.  —  Verbum  dicitur  discretor  cogitatiomm,  et  inten' 
tiamm  cordis;  Hebr.  4^12;  porro,  in  his  textibus ,  prae- 
fata  cognitio  ut  Deo  propria  perhibetur;  ergo,  etc. 

2^  SS.  Patribiis.  Juxta  S.  Hilar.,  «  Cogitationes  cordis 
nosse  non  nostrum  est,  sed  ejus  de  quo  dictum  est :  Scru- 
tamcorda  et  renes  Deus; »  in  Ps.  7. »  Dominus  volens  sal- 
Yos  facere  peccatores,  occultorum  cognitione  Deum  se  esse 
demonstrcU;  S.  Amb.  in  Luc.  c.  3  «  Quod  vero  Dci  solius  sit 
secreta  cordium  nosse,  audi  Prophetam  dicentem :  Tu  noscis 
carda  solus; »  S.  Chrysost.,  HomiL  30  in  Matth. 

Cseterum,  licet  Scriptura  et  Patres  saepius  loquantur  de 
secretis  cordium,  nomine  cordis  non  solumvoluntatem,  sed 
etiam  intellectum  solent  significare,  ut  ait  S.  August..  in 
Ps.  7,  25. 

3^  Ratione,  Creatura  intellectualis,  cum  nata  sit  ad  cons- 
tituendam  cum  aliis  societatem,  atqueob  digtiitatem  et  ex- 
cellentiam  propriam,  naturaliler  exigit  et  jus  habet,  ut 
ejus  cogitationes  et  volitiones  alteri  non  inndtescant  sine 
proprio  consensu;  ergo  Deus,  secundum  hanc  exigentiam, 
tandiu  uni  Angelo  denegat  concursum  suum  ad  clare  cog- 
noscendum  cogitationes  alterius  Angeli  vel  hominis,  quan- 
diu  hic  non  vult  cogitaiones  suas  ei  patere.  Deus  tamen, 
utl  supremus  rerum  omnium  creator,  Dominus  atque  ju- 
dex,  exigentiam  illam  superare  et  frustare  potest  et  debet. 

Et  vero,  si  omnibus  Angelis  omnium  aliorum,  tam  An- 
gelorum,  quam  hominum,  cogitationes  paterent,  ita  ut 
eas  statim  noscent,  cum  vellent,  frustra  essent  illumina- 
tiones  et  locutiones  Angelorum  mutua) :  atqui  inter  illos 
locutiones  qusedam  admittendae  sunt,  ex  infra  dicendis; 
ergo ,  elc. 

Nihilominus  liberas  cognitationes  et  afTectiones^  aliorum 
Angeli  cognoscere  possunt  conjecturaliter  ex  quibusdam 
signis  seu  efTectibus,  quibuscum  probabilem  tantum  con- 
nexionem  habent.  Sic  enim  etiam  homo  illos  actus  cognos- 
cit.  S.  Th.  i  p.,  q.  57,  a.  4. 

PROPOSITIO  V 

21 .  —  Mysteria  fidei  non  possunl  ab  AngeUs  per  proprium 


930  DB  ANGEL». 

conc^tWH  naturaUter  cognosci,  nec  canseqwnter  kUuUive 
videris  quando  existmt.  Certum  est. 

Mysteria  fidei  proprie  vocantur  aut  veritates  in  se  super* 
naturales,  v.  g.,  mysterium  SS.  Trinitatis;  aut  facta  a  ii- 
bera  Dei  voluntate  pendentia»  in  se  etiam  supernaturalia» 
atque  ad  salutem  generis  bumani  ordinata,  v.  g.,  Incarnatio 
Verbi,  Eucbaristia,  justificatio,  visio  beatifica.  His  intel- 
lectis, 

Prob.  propositio.  Nam  veritates  et  facta,  de  quibus  agi- 
tur,  sunt  supernaturalia  in  se  seu  relative  ad  quamlibet 
creaturam  creatam  aut  creabilem :  atqui,  ut  res  m  se  su- 
pernaturalis  apprehendatur  prout  in  se  est,  reauiritur  ac- 
tus  ejusdem  ordinis  seu  supernaturaiis ;  ergo  illaQ  veritates 
et  facta  non  possunt  in  se  seu  per  proprium  conceptum  na- 
turaliter  ab  Angelis  cognosci. 

Et  vero  facta  gratia,  quando  hactenus  ftuura  sunt »  ex 
sola  et  gratuita  Dei  voluntate  pendent  :  atqui,  ex  dictis 
n.  20,  Angeli  naturaliter  non  possunt  cognoscero  cogitatio- 
nes  alterius  ex  voluntate  ejus  pendentes ;  ergo  multo  minus 
possunt  cognoscere,  qu^  ex  sola  Dei  voluntate  pendent. 
«  Quis  hominum  scit  quae  sunt  hominis ;  nisi  spiritus  ho* 
minis,  qui  in  ipso  est  ?  Ita  et  quw  Dei  sunt,  nemo  notni,  nid 
Spirilus  Dei, »  I  Cor.  %f  \l. 

Idem  dicendum  est  de  illis  factis,  quando  revera  exis- 
tunt.  Sunt  enim  altioris  ordinis,  quam  entia  omnia  na- 
turalia ;  ac  proinde  non  comprehenduntur  sub  adaaquato 
objecto  naturali  intellectus  angelici.  Aliundo  talia  facta  non 
pertinent  ad  naturalem  universi  ordinem;  ergo  illonim 
intuitio  Angelis  non  debetur. 

99.  —  Quwritur  V  an  Angeli  discurrant  in  cognitione 
naturalium  rerum,  quas  ev^ter  et  prout  in  se  sunt,  oog- 
noscunt  ? 

fiesp.  ffegative,  et  quidem  probabilius.  Nam  discurrere 
est  unum  ex  alio  et  per  aliud  cognoscere  :  porro  Angeli 
quamdam  luminis  intellectualis  plenitudinem  habent,  exi- 
miamque  virtutem  intelligmdi,  atque  facile  intellectum 
appUcant  secundttm  omnes  ejus  vires ;  ergo  probabilius  vi- 
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detur,  ^uod  umGO  actu  in  priudpiis  ot  caufiis  inspiciunt 
conclusiones  et  effectus,  (|ui  in  illis  naturaliter  cognosci 
possunt.  Sic,  V.  go  unico  simplicissimo  intuitu  videt  Ange- 
lus  essentiam  hominis,  proprietates  omnes  ejusdem,  con- 
ditlones  individuantes,  etc. 

Propterea  Angeli  dicuntur  inteUectmks,  quia  etiam  apud 
nos  ea,  q\m  statim  natur^diter  apprehenduntur,  inteUigi 
dicuntur ;  unde  intellectus  dicitur  nabitus  primorum  prin- 
cipiorum,  Anima)  vero  humanse,  qua^  veritatis  notitiam 
{)er  quemdam  discursum  acqAiruntt  rationales  vocantur  ; 
({uod  quidem  contingit  ex  debilitate  intellectualis  luminis 
in  eis.  S,  Th.  1  p.,  q.  S8»  a.  3. 

23.  —  Hinc  Angeli,  sive  boni,  sive  mali,  non  possunt 
falli  respectu  eorum,  qua3  ab  illis  naturali  cognitiono  evi- 
denter  cognoscuntur. 

Patet  ex  jam  dictis ;  perfectissimo  enim  modo  illa  omnia 
pcnetrant,  et  aliundo  naturalia  mansuerunt  integra  in  da3- 
monibus. 

94«  —  QwBriiur  V  an  Angelus,  in  his  onmibus,  qua) 
non  evidenter.  sed  per  cmjecturam  judicat,  vere  dis- 
currat? 

Resp,  Afflrmative.  Etenim  res  illas,  scllicet,  effectus  futu- 
ros  a  libera  voluntate  pendentes ,  mentis  cogitationes ,  rcs 
supematurales,  Angelus  cognoscere  potest  aliquid  opinando 
por  conjecturam;  sic»  v.  g.,  dsemones,  dum  vident  mira- 
cttla.  audiunt  verba,  legunt  Soripturas,  exindo  naturaliter 
inferunt  divinitatem  aut  missionem  Ghristi ;  et  similiter  ox 
hiB  aut  illis  motibus,  quosin  alicujus  hominis  corpore  per- 
ciplunt,  colligunt  eum  has  aut  illas  cogitationes  animo  vol- 
vcre  :  porro  talis  illatio  nibil  aliud  €st  quam  cogiutio  per 
discursum ;  ergo,  etc. 

35.  —  Qucmtur  3**  an  circa  res,  (luas  cognoscunt  solum 
per  conjecturam,  Angcli  falU  possint? 

Resp.  Circa  res  hujusmodi  falli  non  possunt  boni  Angeli, 
falli  vero  possunt  Angeli  mali. 
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Etenim  1 .  boni  Angeli  in  his  rebus»  propter  rectam  vo- 
luntatem  et  prudentiam  quibus  pollent,  cohibent  se  a 
ferendo  certo  et  determinato  judicio.  Sic  de  rebus  superna- 
turalibus,  quandiu  non  habent  certas  revelationes,  non  ju- 
dicant  ita  esse,  vel  non  esse  absolute :  sed  ex  signis  proba- 
bilibus  tantum  judicant  hoc  esse  probabile,  et  posse  ita 
cvenire.  Similiter  de  rebus  naturalibus,  secundum  quod 
subsuntdivina3dispositioai,  non  proferunt  absolutumju- 
dicium.  Unde  fit  quod,  licet  in  naturalibus  causis  videant, 
V.  g.,  pestem  aut  siccitatem/non  tamen  absolute  judicent 
eam  esse  eyenturam,  quia  sciunt  vel  Sancti  alicujus  ora- 
tione,  vel  etiam  sine  illa  posse  per  divinam  sapientiam 
aliter  fieri. 

Mali  autem  Angeli,  quoniam  ex  pravitate  voluntatis  a  di- 
vina  sapientia  removentur,  eamque  nolunt  attendere,  nec 
ei  intellectum  submittere,  sa)pe  secundum  conjecturas,  aut 
argumenta  probabilia,  vel  cursum  rerum  naturalium,  ju- 
dicant  absolute,  atque  ita  sa)pe  falluntur.  S.  Th.  1.  p., 
q.  68,  a.  5. 

It^.^OtMsritur  4<*  an  sit  et  quid  sit  Angelorum  cognitio  ma* 
tutina  et  vespertina  ? 

Resp,  S.  Augustinus,  lib.  4.  de  Genes,  c.  22,  24,  docet  in  An- 
gelis  beatis  recte  distingui  cognitionem  matutinam  etvesper- 
tinam.  Eamdem  distinctionem  communiter  agnoverunt  Theo- 
logi  post  S.  Th.  4.  p.,  q.  68,  a.  6,  7. 

Jam  vero  cognitio  matutina  vocatur  ea,  qua  Angeli  res  in 
Verbo  divino,  ubi  omnia  clarissime  lucent,  tanquam  in  sole 
aeterno,  ac  proinde  supernaturaliter  cognoscunt.  Yespertina 
autem  dicitur  ea,  qua  res  easdem  cognoscunt  secundum  quod 
in  propria  natura  consistunt,-  et  ideo  naturaliter.  Porro«Cog- 
nitio  creaturad  in  seipsa  decoioratior  est,  ut  ita  dicam,  quam 
cum  in  Dei  sapientia  cognoscitur,  velut  in  arte  perquam  facta 
est;  iddb  vespertina  congruentius  dici  potest;  »  S.  Augost.  de 
Civit.  lib.  14,  c.  7. 

Itaque,  sicut  ex  mano  et  vespere  iit  unus  diesconsuetus,  sic 
ox  utraque  notitia  matutina  et  vespertina,  unus  dies  angelic» 
cognitionis  exsurgit.  Vide  S.  Thom.,  q.  8.  de  Yerity  a  47. 
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NUMERUS  II 

De  voluntate  Angelorum, 

27.  — Cerlum  est  Angelis  inessc  voluntatem.  \\\  omni 
enim  substantia  inteiligente,  est  appetitus  seu  voluntas 
rationalis.  llinc  in  Scriptura  sajpe  supponitur  Angelos  hac 
facultate  esse  praeditos,  eisque  tribuuntur  desiderium, 
amor,  peccatum. 

Objectum  illius  voluntatis  idem  est  ac  intellectus  objec- 
tum,  de  quo  jam  diximus.  Proinde  de  iilo  hic  directe  nihii 
statuendum  habemus.  Sed  duplex  punctum  expendendum 
superest,  scilicet,  an  Angeli  sint  naturaiiter  liberiet  pecca- 
biies. 

PROPOSITIO  PRIMA 

28.  —  Angeli  Ubero  arbitrio  naturaliter  sunt  prwditi, 
Certum  est. 

Prob,  V  Scriptura,  quae  passim  docet  Angelos  esse  ca- 
paces  prsecepti,  culpa^et  poena),  sanctitatis,  justitia^  et  me- 
riti,  ut  infra  dicetur  :  atqui  hs3C  omnia  sine  libertate  stare 
non  possunt. 

2'  SS.  Patribus. « Est  Angelus  arbitrii  libertate  prwditus,  \ 

quoniam  id  omne  quod  ratione  utitur,  Ubertate  quoque  prce- 
ditum  est: »  S.  Damasc.,  lib.  2,  c.  3.  —  «  Deus  ef&cit  ut 
libero  arbitrio  regatur,  quidquid  ratione  ac  mente  honora- 
tum  est;  »  Gregor.  Nyss.  de  Orat.  Domia.,  4.  p.  —  « Deus 
tribuit  Angelis  libertatem,  ul  eorum  dilectio  laudem  haberet 
voluntatis ;  xxi  sic  bene  constituti,  in  w/eUus  profijcere  habe- 
rent; »  S.  Fulgent.,  Ruppert,  etc. 

3^.  Ratione.  Voluntatis  objectum  est  bonum  in  genere, 
ita  ut  illius  capacitas  sit  universalis ;  ergo  omne  ens  iatel- 
lectuale  nunquam  suo  objecto  trahitur  necessario,  quandiu 
in  flne  ultimo  non  quiescit. 

Et  vero  bonum,  quod  movere  potest  volunlas,  est  vel 
aliquid  contingens,  vel  Deus.  Si  prius,  tunc  bonum  est  in 
se  particulare,  et  ideo  necesario  trahere  nequit  potentiam 
ad  universale  natam.  Bonum  enim  particulare,  sicut  ab  in- 
tellectu  apprehendi  potest  ut  bonum  sub  uno  respectu,  vel 
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utnon  bonmn  snb  alio  respectu»  ita  potest  approbari  vel 
non  a  voluntate. 

Si  posterius,  Deus,  quamyis  in  se  sit  bonum  universale, 
tamen  particulare  remanet  respectu  creaturie.  dum  ha^  a 
Deo  in  via  peregrinatur.  Tunc  enim  nec  ex  tota  sua  capaci- 
tate  Deum  cognoscit,  nec  in  Deo  plene  quiescit;  ac  proinde 
remanet  quidam  ulterioris  boni  appetitus,  quem  allicerc 
possunt  contingentia,  et  sic  distrahere  a  consideratione  et 
amore  exclusivo  boni  divini.  Ergo  ens  intellectuale,  dum  in 
flne  suo  non  quiescit,  liberum  remanetcirca  media  adbea- 

titudinem. 

PBOPOsmo  n 

• 

29.  —  Angeli  smt  naturaUter  peccabiles.  Itacommuniter. 

Equidem  circa  hoc  punctum  nihll  expresse  revelatum 
est.  Dum  enim  Scriptura  peccatum  malorum  Angelorum 
tradit,  ioquitur  de  cuipa  in  statu  supematurali,  et  contra 
finem  supernaturalem .  Attamem  proposi  tio  vera  est  etiam  dc 
peccabilitate  in  ordine  naturali. 

Prob.  1**  SS.  Patribus. «  Solus  Deus  est,  in  quem  pcc- 
catum  non  cadit;  cwtera,  cum  sint  liberi  arbitrii.  m  utranh 
que  partem  possunt  suamflectere  voluntatem  / » S.  Hieronym . 
Epist.  146.  — «  Omnis  creatura  accldentia  bani  et  nmli 
recqnt,  juxta  sua3  capacitatem  naturae,  eamdemque  deces- 
sionem  sentit; »  S.  Ambr.  deFide,  lib.  8,  c.  6. 

T  Ratione  1 . «  Manifestum  est  quod  peccatum  est  nihi- 
lum,  et  homines,  dumpeccant,  fiuntniliilum; »  S.  August. 
in  Joan.  .•  porro  «hoc.habet  creatura  ex  seipsa  tendei^e 
in  nihilum,  in  quantum  est  de  nihilo; »  S.  Th.  1,  p..  q. 
104,  a.  3;  ergo  «crcatura  intellectualis  cst  mutabilis ,  seu 
peccabilis,  co  ipso  quod  dc  nihilo  facta  sit; »  S.  August.  de 
Cimt.,  lib.  12,  c.  1,  6.  «  Des  crcSaturcs  si  parfailes  sonl 
tirees  du  n^nt  comme  les  autres ;  et  des-Ia,  toutes  par- 
faites  qu'elles  sont,  elles  sont  peccables  par  leur  naturc. 
€elui-la  seul  pr  sa  nature  est  impeccable,  aui  est  de  lui- 
mdme,  et  qui  est  parfait  par  son  essence.  Mais,  comme  il 
est  le  seul  parfait,  tout  est  d6fectueux,  except^  lui :  EtUa 
trouvi  la  a^pravathn  mSrn  dans  ses  Anges  (  Job  4,  f  18 ). » 
Bossuet,  1'«  Elivat.,  4*  sem. 


PECCABIUTAS,  LOOTIO.  33S 

9.  RegQhdirigens  activitatam  intellectnalem  est  agenti  in- 
trinseca,  vel  extrinseca.  Si  prius,  tunc  regula  identificatur 
cnm  ipsa  agentis  natura,  et  ideo  ab  illa  agens  recedere 
nequit;  si  posterius,  regula  substantialiter  distinguitur  ab 
agente ,  et  ideo  ab  ilia  potest  recedere  :  atqui  suprema  re- 
gula  creatursB  intellectualis,  seu  voluntas  Dei ,  est  illi  ex- 
trinseca ;  ergo  ab  hac  regula  recedere  et  ideo  peccare  potest; 
S.  Th.  l  p.,  q.  63,  a.  1.  «  Vraiment  tout  ce  qui  est  tird  du 
n^t.  en  tienl  toujours.  Vous  6tiez  sanctifi^  (1  Ange  dtehu), 
mais  non  pas  saint  comme  Dieu  :  vous  ^tiez  r^gl6  d'abord, 
mais  non  pas  comme  Dieu,  dont  la  volont^  est  sa  rfegle, 
d'un  librc  arbitre  ind^fectible. »  Bossuet,  ibid. ,  V  sem. 

3.  Denique,  ut  Angelus  sit  naturatiler  peccabilis,  suflicit 
quod  allici  possit  aliqua  passione,  v.  g.,  superbia,  invidia, 
atque  liber  sit  hujusmodi  passioni  consentire  vel  rcsistcre  : 
porro  neutrum  in  Angelo  repugnat,  Imo  experientia  consUit 
Angelos  posse  superbia;  et  invidiae  tentationem  experiri,  cx 
dicendis;  aliunde  certum  est  eos  gaudere  libertate  passioni 
assentiendi,  vel  non ;  ergo,  etc. 

30.  —  Obj,  Voluntas  deflcere  neqait  peccando,  nisi  prsBcedat 
in  inteileotu  defectus  veritatiB  aut  attontionis  :  atqai  in  in- 
tellecttt  Angeloram  non  est  defectus  pro  cognitiono  reram  na- 
tnraliam ;  ergo  nec  defectus  voluntatis  in  oodem  ordine. 

Resp.  4.  Non  omnino  constat  yoluntatem  creatam  non  possc 
peccare,  sino  prsdcedento  defectu  in  intellectu,  otsi  hoc  com- 
muniter  concedatur. 

8.  AngeluS)  intra  ordinem  naturalom,  omnia  qam  poiost 
considerare,  non  somper  considerat :  nequo  omnia  qaaa  consi- 
dcraty  semper  oum  saquali  appiicationo  ot  attentiono  oonsido- 
rat :  hoo  enim  totum  pendet  ab  ejas  libora  yoiuntate ;  orgo 
poteet  defioere  in  attentione,  ot  proindo  in  yolantate. 

NUMBRUB  ZIl 

M  locuHone  Angalarum. 

31 .  —  Locutio,  in  gencrc,  est  manifestatio  amceptmm 
mentisaUeri  facta,  S.  Th. !  p.,  q.  107,  a.  1 ;  et  ideo  in  An- 
gelis,  est  expresm  proprU  conceptus,  quam  ipsi  ad  alios 
(krigunt. 
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Quseri  potest  an  et  quomodo  unus  Angelus  possit  alteri 
loqui.  Porro 

1*^  Angeli  inter  se  loquuntur.  Patet  ex  Script.  « Seraphim 
clamabant  altei^  ad  alterum  et  dicebant :  Sanctus,  sanctus, 
sanctus  Dominus,  etc, :  »  Isa.  7,  ^^  3.  —  «  Si  linguis  homi- 
num  loquar  et  Angelorum,  etc. ; »  I  Cor.  13,  t  * .  —  «  Cam 
Michael  Archangelus,  cum  Diabolo  disputansaltercaretur... 
dixit :  imperet  tibi  Dominus ; »  Epist.  Judae,  i^  9.  SS.  Patres 
hanc  eamdcm  de  Angelorum  ad  invicem  locutione  doc- 
trinam  tradunt. 

Et  vero  Angeli  perfectam  inter  se  societatem  habent : 
atqui  ad  societatem  necesse  est,  quod  Angelus  alteri  con- 
ceptum  mentis  aut  voluntatis  affectum  manifestet  seu 
alteri  loquatur;  ergo,  etc. 

Unde  Angelus  potest  Deo  loqui,  non  ut  ei  quidpiam  ma- 
nifestet,  sed  vei  consulendoejus  voluntatemet  sapientiam, 
vel  iaudando  et  mirando  ejus  potentiam.  Sic  refertur  An- 
gelum  Deo  respondisse  et  dixisse  :  «  Doinine  exercituum, 
usquequo  tu  non  misereberis  Jerusalem  et  urbium  Juda?  * 
Zachar.  1,  t  i^;  sic  etiam  Satan  introducitur,  varialocutus 
adDeum,  Job  1,  2. 

A  fortiori  possunt  Angeli  hominibus  loqui,  vel  interius 
vel  exterius,  sicut  Archangeius  Gabriel  B.  V.  Mariam  allo- 
cutus  est. 

2^  Prpbabilius  est  Angelorum  modum  loquendi  consis- 
tere,  in  eo  quod  Angeli  suas  cogitationes  ad  se  invicem 
dirigant,  atque  Deus,  ex  imposita  sibi  lege.  excitet  in 
Angelo  ideam  cogitationis,  quse  ad  ipsum  ab  alio  Angelo 
directa  fuit.  Ita  S.  Th.,  et  communiter  Theologi. 

Et  vero.  intelligibileest  in  inteilectu  vel  habitualitcr,  seu 
per  memoriam  tantum ;  vel  actu  consideratum  aut  concep- 
tum ;  vcl  ad  aliud  relatum  :  porro,  1 .  mens  converXit  se  ad 
considerandum  actu,  quod  habet  in  habitu  seu  memoria, 
pcr  voluntatis  imperium ;  et  tunc  quis  loquitur  sibi  ipsi  : 
conceptus  enim  mentis  interius  verbum  vocatur.  2.  Simi- 
litcr,  quod  jam  actu  concipitur,  ad  manifestandum  alteri 
ordinatur  per  voluntatis  imperium,  posito  Dei  concursu. 
Siquidem,  ut  homo  alteri  homini  suam  cogitationem  mani- 
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fe8tet,  requiritar  quod  velh  illam  cogitationem  manifestare, 
atque  ad  hoc  adhibeat  signam  sensibile,  propter  conditio- 
nem  loquendi  in  hac  vita  ex  parte  corporis  nobis  factam  : 
atqui  hoc  corporis  obstaculum  non  est  in  Angelo ;  ergo 
sufficit  quod  velit  suum  conceptum  manifestare,  ut  statim 
alius  iihim  cognoscat.  S.  Th.  1  p.,  q.  107,  a.  1»  ad  1. 

NUMERUS   IV 

De  Angdofmm  virMe  agendi  ad  exira, 

32. — Certum  est  inesse  Angelis  virtutem  exterius  agendii 
Sic,  in  Scriptura,  bonis  Angelis  tribuuntur  Sodomitarum 
concrematio,  colluctatio  cum  Jacob,  caedes  primogenitorum 
^ypti,  etc.  Malis  vero  Angelis  operantibus,  Job  est  afllic- 
tus,  concussa  illius  domus,  necati  iilii,  etc.,  obsidentur 
homines,  grex  porcorum  mare  petit.  Sic  etiam  de  Anti- 
christo  utpote  diaboli  praecipuo  ministro  majora  pra^di- 
cantur. 

Similiter  apud  SS.  Patres  unanimis  et  constans  est  doc- 
trina  Angelos  plurima  realiter  operari. 

Et  vero  hujusmodi  operationes  externas  ab  Angelis  pro- 
duci  nullo  modo  repugnat.  Non  requirunt  enim  potentiam 
inftnitam;  et  aliunde  Deus,  qui  spiritus  est,  imo  et  anima 
bumana  talia  operatur ;  ergo  et  Angeli  sic  operari  possunt. 

Quanta  sit  autem  hujusmodi  virtus  externa  in  AngeUs, 
prorsus  incertum  est.  Sed  l''  Angeli  nihil  possunt  proprie 
creare  :  creatio  enim  soli  Deo  propria  est,  juxta  omnes 
SS.  Patres,  ex  dictis  in  Tract.  de  Deo,  n.  92. 

2^  Angeli  tenentur  ad  observandas  leges,  sive  intellec- 
tuales,  sive  morales,  sive  physicas,  eorumque  potentia 
subjicitur  divino  jussui  aut  permissioni,  alioquin  quotidie 
Angeli  mali  mundam  universum  subvertere  possent. »  Non 
est  putandum  istis  trangressoribus  Angelis  ad  nutum  ser- 
vire  hanc  visibilium  rerum  materiam,  sed  soli  Deo. »  S.  Au- 
gust.  de  Trinit.  I.  3,  c.  8. 

3®  Angeli,  Deo  permittente,  possunt  multos  mirabiles 
elTectus,  hominum  industriam  et  vires  superantes,  produ- 
cere,  puta  ventos  et  tempestates  excitare,  terram  intestinis 
motibus  concutere,  somnia  et  morbos  efficere,  segritudines 
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et  vulnera  sanare,  ete.  Ita  P.  Antoine,  #t  alii,  ut  iatra  evol- 
vetur. 

COROLLAl^lUM 

33.  —  Angeli  smt  naiuraliter  hmine  eafO^lhnUores, 
Colligilup  ex  iiuousque  dictig ;  eaHeram  lioe  pitfiifeiie 

docet  Seriptura,  Legitur  enim  :  MinuiiUeumpaulQminusab 
Angelis;  Ps.  8,  y  6  :  ubi  Psalmista  loquitur  de  homine  in 
natura  sumpto,  cum  in  gratia  et  gloria  prsB  Angelis  hono- 
retur.  Illa  verba  per  antonomasiam  dicta  sunt  etiam  df 
diristo.  qui,  ratioae  hunum»  natura),  ab  Aageiiis  minopaia^ 
eet :  Siciufra  Angelo$  dimiuutus,  dumhojno  fU;  TertttHt  <'^ 
carne  Chri^iiy  e.  14.  Sed  etiam  de  Satana  dicitur  ;  fim  e^t 
mpor  terrmi  pQieaiae,  qum  ei  conipareuir;  Job,  41,  f  34; 
sicut  ergo  poteslate,  ita  etiam  naturo^  pei^ottona  lionjines 
oxceilit. 

IdomtraduntSS,  Pntreg. « Aogeiiea  natura  oirifiia  fiotfera. 
qua3  l)eus  condidit,  naturce  dignitate  prwcedit, »  ait  S.  Au- 
gust.,  de  Cimt,,  lib.  11.  c.  5;  et  ex  illa  naturas  exxseUentiii 
idcm  S.  Doctor  colligit  Angelorum  peccatum  fuisie  irre- 
missible  :  «  Tanto  damnabilior  judicata  est  oulpa,  qaantii 
erat  nalura  sublimior ; «  Tract,  110  in  Joan. 

Undc  et  jpsi  Gontiles  omne^  et  iuiideles  pro  compertn 
liabent,  esse  substantias  spirituales  homine  supariore^' 
qua)  possunt  illis  nooere  ac  benefaiDere.  a  quibus  et  oraeula 
expectabant,  et  beneficia  petebant,  et  timebant  Qocttmeota, 
et  quibus  igitur  aliquem  cultum  tribuebant, 

sn 

De  A7igelorum  vita  gralim. 

34.  —  Quaui  jiotest  an  Angoli  in  yia  supernaturatefli 
gratiam  babueriut,  an  elicuerint  aictuB  meritortos  gpatiiu^t 
giorjtB;  \{\  quauam  mensura  gratiam  et  gloriam  aceeperini 
Qua3  vero  pcrtinent  ad  naturam  ipsius  gralia .  ad  Tract.  A^ 
Gratia  remittimus.  Itaque 

PUOPOSITIO  PftlMA 

35.  —  AngeU  omnes  in  via  supernaturalem  gratu^n 
hueruni. 
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I*  De  ABgelis  bom  hoc  ceptuBi  88t.  Hm  ^Qgeii  creaM 
fuere  ad  beatitudinem  supernaturalem,  sicut  et  homined  : 
10  hoc  eonvaniunt  omnes  SS.  Patres  el  Theoiogi;  semper 
enim  eodem  modo  loquuntur  de  gratia  et  gloria  in  Angfiljs 
ac  in  hominibus  :  atqui  beatitudn  $ttpematiiFElis  obtiaeri 
neqttlt  Bine  auxiiiis  et  donis  ipsi  proportionatis»  id  est,  sine 
gratia  supernatupali ;  ergo  hanc  gratiam  fn  via  babuerwt 
Angnli. 

Quare,  juKta  SS.  Patres,  sanotifimtio  non  e^t  abfque  jSph 
rUu;  nec  enim  ccslomni  uirtuleii  sua  nfltma  §anoUB  spnt. 
Nam»  si  id  esset,  nulta  ratione  di£terrent  a  SpirituSanQtos » 

5.  Ba«iliug,  de  Spirit.  Sancte,  e.  Ift.  —  f  Spirifu^  Sanctus 
noB  solttm  sejunctift  a  se  hominibus ,  sed  et  mgidis  q^i- 
btisque  Angelis  inhabitator  assistit.,.  quoniam  omnis  cre^- 
tura  non  ex  sua  substantia,  sed  ex  communicatione  alterius 
6anc4itatis  perfieitur ; »  Didymiis,  de  Spiritu  Sancto,  lib.  1. 
—  «  Per  verbum  Angeli  creati  sunt,  diC  per  Spirims  SancH 
sanetifieatiomm ,  omnes  perfectionis  mimem  ampermt;  » 

6.  Damiisc.,  lib.  3,  c.  5. 

Et  vero,  per  meritia  Angeli  glofiam  ccmsecnti  snnti  ex 
dicendis  :  atqui  nemo  meretur  gloriam .  nisi  per  actus  ex 
gratia  patratos  in  via ;  ergo  Angcli  boni  in  via  gratiam  ba- 
buerunt. 

3^  De  maUs  Angelie  idem  communiter  asseritur.  Etenim 
hoc  valde  suppeditat  Scriptura,  praesertim  adjuncta  SS.  Pa- 
trum  interpretatione.  Dicitnr  enim  :  Quamodo  cmHsii  de 
coelo,  Lucifer,  qui  mane  oriebaris?  ij»a.,  i4,  t  i3  :  porro 
haBc  verba  signiticare  videntur  casum  a  quadam  eminenti 
dignitate  et  exceilentia,  quae  (iaicilius  explicatur  per  statum 
grati».  Sed  eliam  :  f  Tu  signaoulum  similitudiHis ,  plenus 
stqfientia  et  perfectus  decore,  in  deHciis paradisi  fuisti*,^  Tu, 
Cherub,  extentus  et  protegens,  et  posui  te  in  monte  mncto 
Dei,  in  medio  lapidum  ignitorum  ambuiasti.  Perfectus  in 
viis  tuis  a  die  eonditmiis  tuae.  f  Ezecb.,  98,  j  \^.  Porro 
verba,  tu  signpjculum  simiUtudinis,  significant,  juxta  SS.  Pa- 
tres,  creatum  fuisse  Luciforum  ad  imagtnBm  Dei  cum  m^gna 
excellentia ;  hoc  aqtem  posito,  eastera  verba,  sapientiw,  de- 
eoris,  perfecUonis  in  ms  iuis,  solent  in  Scriptura  maxime 
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propter  supernaturaiem  perfectionem  commendari;  er* 
go.  etc. 

tUe  (diabolus)  en  veritale  non  stetit,  Joan.,  S,fit\  atqui 
per  veritatm,  S.  Th.  et  Patres  grsBCi  prsesertim  intelligunt 
gratiam.  Idem  dicendum  est  de  textu,  «  Angeios  qui  non 
servarerunt  suum  principcuum,  sed  dereliquerunt  suum  do- 
micilium,  in  judicium...  reservavit; » Jud.,  f  6. 

Et  vero,  homo  in  statu  gratias  fuit  constitutus  antequam 
peccaret;  ergo  idem  dicendum  est  de  Angelis.  Hoc  enim 
sequiturtum  ex  parte  finis,  qui  idem  est;  tumexparte 
Dei ,  cujus  opera  non  minus  perfecta  debuerunt  esse  in 
Angelis,  quam  in  hominibus;  tum  ex  parte  Angelorum. 
quorum  natura  perfectior  non  debuit  tardius  sancti&cari. 
quam  humana. 

36.  —  Quwritur  1°  quandonam  gratiam  sanctificantem 
acceperint  Angeli  ? 

Resp.  Probabilius  est  Angelos  gratiam  recepisse  in  primo 
instanti  suae  creationis.  Etenim  i.  huic  senteDtise  (avet 
Scriptura  cum  de  Lucifero  dicit :  «  Perfecius  in  vijs  tuis  a 
die  conditimis  twje,  donec  inventa  est  in  te  iniquitas;  > 
Ezech.,  28.  f  15. 

2.  Idem  propugnant  communiter  SS.  Patres.  «  Deus 
creavit  Angelos,  simul  in  eis  condetis  naturam,  et  largiens 
gratiam;  •  S.  August..  (fe  Civit.,  lib.  12,  c.  9.  «  Angeli  non 
in  infantili  statura  sunt  creati,  deinde  paulatim  excitati, 
atque  perfecti,  sic  Spiritus  susceptione  digni  sunt  b£d>iti: 
sed  in  ipsa  constiiutione,  et  quasi  quadam  conspersione  sua; 
substantia)  simul  infusam  habuere  sanctitaiem; »  S.  Basi- 
lius,  in  Psal.  32.  Ita  etiam  SS.  Gregor.  Papa,  Anselm., 
Prosper,  Damasc,  Greg.  Naz.,  etc. 

3.  Revera  opera  Dei  perfecta  sunt,  Deuter.,  32,  y  4 : 
ergo  conveniens  fuit  ad  perfectionem  operis  divini,  ut  Deus 
simul  cum  natura  gratiam  infunderet.  Insuper  Deus  a  prin- 
cipio  condidit  Angeios  omnes  ad  finem  supematuralem  : 
atqui,  ut  dicit  S.  Basilius,  non  indigent  Angeli  temporis 
decursu  ad  sanctiflcationem.  Tandem  probabilius  est  Adam 
habuisse  gratiam  a  primo  instanti  su»  creationis ;  Tide 
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Tract.  de  Graiia,  n.  202  ':  i)orro  Angelus  ad  hanc  gratiam 
aptior  est,  et  aliunde  sDquiparatur  homini  in  gratia  et  glo- 
ria;  ergo,  elc. 

37.  —  QucBrUur  2°  quaenam  mysteria  fidei  expUcite  cog- 
novertnt  Angeli  in  nia  ? 

Resp.  1 .  Certum  est  Angelos  viatores  per  iidem  cogno- 
visse  omnia  illa  mysteria  supernaturalia  qu»  ad  Deum  ut 
unus  est,  pertinent,  nimirum,  esse  sanctiticatorem,  et  ha- 
bere  proridentiam  supematuralem  ad  remuneranda  opera 
diligentium  se. « Credere  enim  oportet  accedentem  ad  Deum 
qvtihest,  et  inquirentibus  se  remunerator  sit;  »  Hebr.  11.. 
f  6  :  porro  hoc  non  minus  Angelis  quam  hominibus  con- 
venit,  ut  ex  similibus  regulis  generalibus  gratise  et  sancti- 
flcationis  ostenditur. 

Etrevera,  sublata  illa  fide  supernaturali,  jam  non  pos- 
sunt  Angeli  diligere  Deum  super  omnia  ex  cbaritate  infusa, 
et  ut  objectum  beatitudinis  supematuralis,  nec  a  Deo  spe- 
rare  vitam  aeternam  seu  finem  naturali  fine  altiorem,  nec 
consequenter  petere  et  sperare  auxilium ,  quo  vel  se  ad 
gratiam  disponant,  vel  opera  sua  in  finem  supernaturalem 
dirigant;  ergo  illam  fidem  habuerunt  in  via. 

Unde  colligitur  Angelos,  per  eamdem  revelationem  et 
fidem,  suscepisse  et  in  via  credidisse  ipsas  veritates,  quas 
de  Deo  naturaliter  cognoscebant ,  scilicet ,  Deum  esse  ipso- 
rum  ereatorem,  supremum  Dominum,  primam  veritatem, 
qu»  nec  falli,  nec  fallere  potest,  etc.  Etenim  hsec  virtualiter 
inclttdantur  in  prioribus ;  siquidem  non  foret  Deus  auctor 
gratiae,  nisi  esset  etiam  auctor  naturse,  et  sic  de  ca^teris. 
Aliunde,  iilse  veritates  sunt  quasi  fnndamenta  ipsius  fidei 
infusae  :  atqui  non  possunt  illam  fundare,  si  cognoscantur 
inferiori  modo :  ergo  necesse  est  ut  eadem  revelatio  ac  iides 
omnia  illa  complectatur. 

38.  —  Resp.  2.  Communiter  docent  Theologi  Angelos  in 
via  explidte  cognovisse  Trinitatis  mysterium,  magisque  dis- 
tinete  quam  nos  illud  cognoscimus. 

Etenim  communiter  asserunt  Theologi  mysterium  SS.  Tri- 
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nitatis  faiMe  ^ropbetii  eiipDoite  retelatam ;  ?ide  Track  ifo 
Trinit.,  n.H:  pdrf^^  An^H  etiam  in  statn  tii^,  fierfeetiores 
Proptietis  esse  debuenint.  generatim  loquendoi  ergOi  etc« 
S.  Tli.,  1  p.,q.  57,  a.  5,  :id  3. 

Insuper  lieatitudo  essentialift  Angelofum  consietit  per  se 
primo  in  visione  essentiae  divinsB,  consequeater  auteia  in 
visione  persofianim  in  Deo  t  dirina  edim  essentta,  proat  in 
se  est,  vlderi  non  potest  Sine  personisi  9.  Tbw  9,  i^  q^  9, 
a.  8;  ergo  fldes  etplicita  illius  mysterii  debuit  ab  Angelis 
exlgi  tariquam  medium  necessarium  ad  saiotem.  Suares, 
de  AiigAis,  llb.  B,  c^  6. 

Et  revera,  eadem  ratione  illa  fides  fuit  neoessaria  homi- 
nibiis  in  statu  innocenti^,  et  nuno  etiara  requiritur  in  siii- 
guiis  hominibus  per  se  loquendo;  ergo  dadem  neoessitas 
est  in  Angelis.  Equidem  talis  fldes  quatentii  eoGpticilaf  tion 
fuit  in  antiquis  temporibus  pro  singulis  hominibus  recpii- 
sita,  proptei*  status  imperfectionem ;  sed  bec  imperfBotio 
Angelis  tribuenda  non  est;  ergo,  etc< 

39.  —  R^.  3i  LOtige  probabilius  est  Ang^  iii  m 
mystefiufn  incmmoikmis  Verbi  Dei  pAr  divinara  fevelatto- 
nem  ac  fidem  cogriotisse. 

Ita  8.  Th.,  Suares,  et  etiam  illi  omnes,  qtii  existimant 
malos  Angelos  peocassej  sibi  appetendd  et  buaian»  naturie 
invidendo  utiionetn  bypostatioariii  ut  infra  didemusi  n.  D5i 
«  Myst^riutn  regni  Dei «  qimd  ^  iimpkhm  per  QhriBitm, 
ofnnes  qtlidem  KnffeW  d  ptindpio  aliquo  Hlodo  cognoveruot, 
frtaxime  ^t  qilo  beatiflcati  sunt  visione  Verbi,  quam  ixB- 
moties  ttutiquam  habuerunt;  «  8«  Th<  1  p,f  q.  64,  a.  1  : 
porro»  cum  dlcit  masime,  etc.i  Satis  deolarat  in  prioribus 
vferbis  de  omtiibus  Atigelis  Viatoribtts  loqui. 

Et  vero,  talis  fevelatio  et  cognitio  ad  gloriam  et  honoretti 
Filii  Dei  in  carne  venturi,  erat  valde  ootiyenieos*  joxla 
illud  :  «  Et  cum  iterum  introducit  primogenituTn  in  orbew 
tetros^  dicit  t  Ht  ad&rmt  eim  mnm  AngMi  ejm.  •  Hebr»  1 , 

Prseterea  Christus  est  caput  Angelorum^  «t  Angeli  suat 
ejus  mliilstri ;  ergo  d^ult,  ut  a  principio  omnes  Angeli 
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sQum  capot  ao  Dominum  agnogc^rent  et  recognoacdrent. 
Imo  probabilius  est,  ex  dicendls  in Tract.  delncatn.  n.  947, 
Cbristum  esse  eaput  Angelorum,  non  solum  quoad  minis^ 
teria«  et  secundum  accidentalem  influentiam  revelationtim, 
aut  gaudiorum  accidentalium,  sed  etiam  secundum  influen- 
tiam  gratisB  sanctiflcantis  et  glorise;  ergo  conTenientlssi* 
mum  fltit,  ut  per  fldeiH  Christi  explicitam  saivarentur» 
illum  tanquam  suum  justificatorem  et  saivatorem  vene^ 
rando.  et  in  eum  suam  flduciam  collocando ;  vide  infra, 

n.  tm. 

40.  —  Quid  antem  de  illo  mysterio  in  via  cognoverint 
Angell,  nihilcertum  statuere  possumus.  Attamen  verisimile 
est  Angelo^  in  via  cognovisse  obscore  Incarnationem  futu- 
ram  esse,  et  in  confuso  ac  generaliter  qualis  essct  futura, 
sicut  nos  fere  illud  credimus.  Verisimilius  ost  autem  igno- 
rasse  in  via  omnes  circumstantias  ad  Redemptionem  perti- 
nentes:  S.  Thi  1  p.,  q.  57,  a.  5,  At  vero,  postviam,  crc- 
dendum  est  sanctos  Angelos  mysteria  Redemptionis,  cujus 
ministri  futuri  erant,  cognovisse  partim  ante  Cliristum, 
l)art)m  postea,  aut  Deo,  prout  ferebant  occasiones,  plenius 
revelante,  aut  Apostolis  ejusmodi  circumstantias  prsedican- 
tibus,  juxta  illud  :  «  Ut  innotescat  Principibus  et  Potesta- 
tibi$s  in  ojelestibua  per  Ecdesiam  multiformis  sapiontia  Dci, 
secundum  pnBflnitionem  seculorum,  quam  fecit  m  Christo 
Jesu  Domino nostro. »  Eph.  %,i  \\,  12. 

PBOPOSITIO  n 

41 .  —  AngeU  actus  gloritp  merittmos  in  via  elicmnmt, 

Certum  esl. 

Prob.  !•  Script.  Dicitur  cnlm  :  «  Non  coronatur,  nisiqui 
U^gitime  certaverit,  II  Tim.  2,^8:  «  Unicuique  sccundum 
(fpera  manuum  suarum  retribtietur ;  »  Prov.  12,  ^  14;  cl  ila 
in  aliis  plurimis  textibus,  in  quibus  gloria  tanquam  corona 
certaminis  et  jmtitice  ostenditur  :  porro  lox  illa  Dei  non 
soium  pro  bominibus,  sed  etiam  pro  Angelis  lata  est,  ut 
ex  verbdrum  gcneralitate  infertur;  aliunde  nihil  contra- 
riura  ex  Scriptura  desumi  potest;  ergo»  etc. 
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V  Ex  SS.  Patribm  et  TTieologis,  qui  communiter  boc 
docent :  «  Angeios  ad  profectum  conditos  promerendm  sa- 
lutis  cBternce,  illa  res  indicat,  quonismi  si  sic  facti  essent, 
ut  ulterius  nihii  egerent,  nulla  pars  eorum  ullum  po^uisset 
defectum;  »  Gelasius  Papa.  —  «  Voluntatis  sanctorum 
Angelorum  fuit  quod,  malis  sponte  cadentibus,  ipsi  in  sua 
dignitate  manserunt.  et  divino  justoque  judicio  actum  esi. 
ut  quse  fuit  cum  Deo  sm  manendi  voluntas,  fleret  perma- 
nendi  voluntaria  felixque  necessitas;  •  S.  Prosper  de  VUa 
contempL,  iib.  1,  c.  3.  Ita  etiam  S.  Gregor.  Naz.,  S.  August.» 
Fulgent.,  etc. 

S""  Ration.  Theol.  1.  Omnes  Angeli  in  squali  conditiane 
creati  sunt;  nulla  est  enim  ratio  alicujus  disparitatis  : 
porro  Angeli  maii  ab  initio  fuerunt  capaces  meriti  et  de- 
meriti,  et  mox  sud  demerito  spem  beatitudinis  amiserunt; 
ergo  boni  Angeli  fuerunt  quoque  ab  initia  meriti  et  deme- 
riti  capaces,  suoque  merito  gloriam  obtinuerunt. 

2.  Perfectius  est  habere  aliquid  a  se,  quam  ab  alio  tan- 
tum,  et  per  meritum  esse  aliquo  modo  causam  sua^  per- 
fectionis,  quam  non  esse  :  atqui,  ex  dictis,  Deus  maxime 
intendit  perfectionem  in  operibus  suis ;  ergo  voluit  Angelos 
suam  beatitudinem  supernaturalem  mereri. 

42.  —  Probabilius  est  autem  Angelos  per  actum  libernm, 
si.cut  homines  adulti,  recepisse  primam  gratiam  sanctifican- 
tem,  et  ideo  illum  actum  ftiisse  glorias  meritorium.  Pneterea 
communiter  sentiunt  SS.  Patres  et  Theologi,  Angelos,  post 
primum  instans  erercitii  libertatis,  adhuc  viatores  fliisse 
atque  meruisse  gratiae  et  glori»  augmentum. 

Proinde,  Juxta  fere  omnes,  actus  ille  subsequens,  quo  gratiaB 
et  giorise  augmentum  meruerunt  Angeli,  fuit  aliquo  modo  dis- 
tinctus  a  primo  actu,  et  correspondens  pluribus  instantibus 
teraporis  nostri,  atque  coexistens  pluribus  actibus  imperatis 
et  successivis  in  ipsis  Angelis. 

43.  —  Quimtur  l^  an  Angeli  iomnes  quo  fuerunt  naiura 
perfectiores,  eo  plus  gratiw,  meriti  et  gloriw  consecuti  sont? 

Re^.  affirmative,  juxta  communem  sententisun  Patmm 
ct  Theologorum.  Sic  S.  Basilius,  de  S.  Spirihit,  c.  16,  dicit 
Angelos  accepisse  mensuram  sanctiOeationis  juxia  propor-' 
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iUmem,  qua  se  inmm  superant,  Similiter  ex  S.  Damasc. 
lib.  9,  c.  3,  Angeli,  pro  sua  cujusque  dignitate  et  classe, 
lummis  graticeque  participes  sunt.  Videntur  autem  SS.  Patres 
hoc  sumpsisse  ex  S.  Dionys.,  qui  idem  a  S.  Paulo  didicisse 
profitetur;  deoBl.  Hier.,  c.  6,  7. 

Et  vero,  natura  angelica  a  Deo  facta  est  ad  gratiam  et 
beatitudinem  consequendam ;  ergo  consentaneum  est  di- 
yinse  sapientia^  ut  diversos  gradus,  quos  in  angelica  natura 
instituit,  ad  diversos  etiam  gradus  gratisD  et  glorise  ordi- 
naverit.  Sic  o^ificator,  qui  lapides  polit  ad  construendum 
domum,  ex  hoc  ipso  quod  aliquos  pulchrius  et  decentius 
aptat,  videtur  eos  ad  honoratiorem  partem  domus  ordinare. 

Notandum  est  praelatam  solutionem  non  sic  accipiendam 
esse,  quasi  gradus  perfectionis  naturalis  fuerit  dispositio 
qudBdam  seu  ratio  concessionis  gratiae  efficacis  in  gradu 
proportionato ;  sed  tantum  veluti  fundamentum  remotum 
seu  occasio,  ob  quam  Deus,  ex  mera  liberalitate  et  volun- 
tate  distributurus  gratiam  Angelis,  sapienter  voluerit  juxta 
perfectionem  naturalium  illam  largiri. 

44.  —  Quaeritur  2®  quisnam  fuerit  gradus  graticB,  meriti 
et  ideo  gloriae  Angelorum  ? 

Resp.  1 .  De  gradu  in  se  sumpto,  nihil  aliud  dicere  pos- 
sumus,  nisi  quod  fuerit  valde  intensus,  tum  ratione  exi- 
mise  Angelorum  naturae,  tum  quia  quod  est  melius ,  est 
magis  a  Deo  intentum  et  multiplicatum,  ut  ait  S.  Th.  1  p., 
q.  113,  a.  4,  adS;  n.  13. 

3.  Per  comparationem  autem  ad  homines,  videtur  ilie 
gradus  major  esse  regulariter,  quam  sit  in  sanctis  anima- 
bus.  Dixi  regulariter;  nam  certum  est  B.  V.  Mariam  exal- 
tatam  esse,  ut  canit  Ecclesia,  super  choros  Angelorum  ad 
coelestia  regna,  et  ideo  sanctiorem  et  beatiorem  esse  omni- 
bus  Angelis.  Et  fortasse  inde  probabilius  est,  ait  Suarez, 
B.  Mariam  solam  omnes  Angelos  in  gratia  et  gloria  supe- 
rare ,  vel  saltem  paucos  ex  sanctis  hominibus  cum  supre- 
mis  Angelis  in  perfectione  gratia;  et  glorise  sequiparari. 

45.  —  Obj.  Deus  non  largitur  hominibus  gratiam  ad  mensu- 
ram  perfectionis  naturalis  :  atqui  tam  pro  illis  quam  pro  An- 
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gelld  valet  ratio  Jam  ailata,  ad  prsdftkt^m  mdhsttrftin)  ergo 
hadc  mensura  nee  pro  Ahgelis  serrata  ftiit. 

Resp.  Ifeffo  tnin,  Crddimils  «nim  dd  fadto  rem  ita  fto  habere 
pfo  Atigelig^  tUra  quia  6S.  Patres  hob  docenti  ot  8eriptara 
etiam  favet;  tum  quia  hoc  f&cilius  et  aptiu»  yidetar  ad  pul* 
ohritadinem  et  optimam  dispositiondm  coBlestiam  spirituam 
etOrdiDAim.  Gantrarium  veropro  homimbos  constai  ex'Scrip- 
tura^  SS.  PatribuSi  et  ipsis  ejQTectibus;  ergo  aon  licet  in  hoc  ab 
homJnibus  ad  Angelos,  et  e  converso  argumentari. 

Verisimile  est  Deum  utroque  modo  gratiam  distrlboere 
voluisse,  ut  se  liberalefn  ostenderet  susb  gratise  donatorem 
prout  vult,  et  omnimoda  varietate  orbis  perficeretur.  Soilieet 
inter  homines  «  elegii  Deus  quiB  Hulia  sunt  mundiy  ui  eofh 
^tndat  sapientes)  et  infitma,  ut  ctmfUndat  fitttia,  ui  non  gkh 
rietur  omnis  caro  in  eonspeetu  ejas;  »  I  Oor.  hyfVii  t9.  Hoc 
aatem  noh  Aiit  pro  Angeiis  necessariam;  sulfteiepter  eaim  eis 
prsboit  Deus  humiliationes  et  subieetionis  causami  per  exai- 
tationem  huiaanflo  natur»,  tum  in  unione  hypoatatica,  ium  in 
dignitate  deipar»  B.  Y.  Mari»  coiiata,  ex  qua  fit  regina  Ange- 
lorum,  tum  eo  quod  aliqui  bomines  ad  gradus  gratidd  et  gloriffi 
supra  multos  Angelorum  choros  elevantur,  ut  infra  dicetar. 

Cseterum,  in  electione  Angelorum  ad  gratiam  efflcacem  et 
gloriam,  non  idem  in  omnibus  servatum  est.  Mttlti  enim  ex 
perfectioribus  in  natura  nec  fuerunt  electi,  nec  haboere  effi- 
cacem  gratiam,  quam  multi  inferioree  reeepertttit/ ut  i&f^a 
statuetor,  n<  54. 

S  HI 
De  AnjBfeiorHm  viia  gloHm.    * 

46.  —  De  possibilitate.  exlstentia,  natara  et  objecto  vi* 
sionis  intuitivae,  et  ideo  vitae  glorla^  in  Angelis,  dicemus  in 
Tract.  de  Gratia,  n.  358,  et  Seq.  Palres  enim  et  Theologi 
eodem  modo  loquuntur  de  glorisL  et  gralia  in  Augelis  ac  in 
liominibus,  ita  ut  in  tiis  et  illis  smt  ejusdem  rationis. 
Superest  igitur  quod  aliquid  dicamus  de  tempore  vlsionis 
intuitivte  pro  Angelis.  Itaque 

« 

pROPosmo 

47.  —  Angeli  vid^runt  clare  Deum  ante  diem  resurrec- 
tionis  Ckristi,  imo  ahte  ejus  adventum,  quinimo  tmte  prmi 
hcminis  lapsum. 


VITA  GLOftlA.  347 

Et  quidem  1®  ante  diem  t^surrectimis  Christi,  Certum 
est,  ex  verbis  Ctiristi  :  AngeU  eorum  semper  vident  faciem 
PcUris;  Matth.  10,  f  10;  hoc  enim  de  visione  clara  et  bea- 
tilica  intelligunt  SS.  Patres  :  porro  illud  dicit  Christus  de 
Angelis  custodibus,  qui  in  hierarchia  coelesti  ultimum  gra- 
dum  obtinent;  ergo  a  fortiori  hoc  intelligendum  est  de 
caeteris  Angelis  qui,  utpote  excelsiores,  ampliora  merita 
assecuti  sunt. 

2®  Ante  Christi  adventum.  Constat  ex  Scriptura,  in  qua 
dicitur  :  «  Miliia  millium  ministrabant  ei,  et  assistebant 
ei,  »  Dan.  7,  f  10.  —  «  Ego  sum  Rapbael  Angelus.  unus 
ex  septem  qui  astamus  ante  Deum; »  Tob.  12,  ^  15  :  porro 
astare  vel  assistere  ante  Deum,  idem  est  ac  illum  perpetuo 
videreetlaudare;  ita  S.  Greg.  Papa,  S.  Bernard.,  S.  Th., 
Suarez,  etc. 

Et  vero,  licet  Christus,  juxta  probabiliorem  sententiam, 
fuerit  Angelorum  salvator  et  gloriflcalor,  tiihilominus  non 
fuit  eorum  redemptor ;  non  debuit  ergo  eorum  praemium 
differri,  quia  non  meruerant  exclusionem  a  regno  per  ali- 
quod  peccatum,  pro  quo  nondum  plene  satisfactum  fuisset, 
sicut  hominibus  contigit.  Aliunde  ad  honorem  Christi  non 
pertinebat,  ut  per  eum  tanto  tempore  suo  pncmio  care- 
rent. 

3^  Ante  hominis  lapsum.  Mali  enim  Angeli  statim  post 
peccatum,  in  ipso  mundi  initio  damnati  sunt;  siquidem 
jairi  erat  reprobus  et  damnatus  diabolus,  quando  tentavit 
hommem  :  porro  non  citius  est  poena  Angelis  malis  retri- 
buta,  quam  sanctis  Angelis  praemium,  ut  videtur  certum 
ex  periectione  divinse  justitiaj,  providentiae  sapientissimae 
et  bonitatis  Dei,  qul  pronior  est  ad  benefacienduta  quam 
ad  ulciscendum;  ergo,  etc.  Ita  auctores  supra  citati,  et 
praesertim  S.  .\ug.  de  Civit.,  lib.  11,  c.  13. 

Aliunde,  juxta  omnes  Theologos,  intra  brevissimam  mo- 
ram  Angeli  suum  meritum  consummarunt :  porro,  ex  jam 
dictis,  habuerunt  gloriam  ante  adventum  Christi;  ergo 
noa  est  ratio  cur  eamdem  non  habuerint  ante  hominis 
lapsnm . 
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S  IV 
De  malorum  Ang^tmm  culpa, 

Dicemus  an  plures  Angeli  pecca?erint ,  quale  sit  eornm 
peccaturo.  an  poenitentiam  egerint. 

NUMERUS  PRIMUS 

De  ipso  facio  ctdpcB  Angelorum, 
PROPOSITIO 

48.  —  Inter  Angelos  fuerunt  qui  peccavere.  De  Qde  est. 

Etenim  l^  in  Scriptura  dicitur  :  In  Angelis  suis  reperit 
pravitalem  ;  Job  4,  M8,  —  «  Deus  Angelis  peccwihUbus  non 
perpercit ;  >  II  Petr.  %  f  5.  Aliunde  in  sexcentis  locis 
Scripturse  qua^stio  est  «  de  maiis  AngeUs,  de  sptriiuaUlms 
nequitice,  Aespiritibm  ad  vindictam  creatis,  qui  in  furore 
suo  tormmta  sua  confirmaverunt,  quibus  paratus  est  ignis 
wternus;  »  Ps.  77,  f  49  ;  Eccl.  39,  f  33  ;  Ephes.  6,  f  H ; 
Matth.  2S,  f  41  :  porro  illi  Angeli  non  sunt  mali  ex  natura 
suse  conditione;  quidquid  enim  a  Deo  creatum  est,  per  se 
bonum  est ;  ergo  sua  voluntate  mali  facti  sunt.  Hoc  sic  de- 
finivit  Conc.  Later.  iv,  contra  Manichseos  :  «  Diabolus  et 
alii  dsemones  a  Deo  quidem  natura  creati  sunt  boni;  sed 
ipsi  per  se  facti  sunt  mali.  • 

2®  Idem  unanimiter  testantur  SS.  Patres,  ut  ex  se^uen- 
tibus  constabit.  Sed  insuper  hsec  veritas  antiquos  philoso- 
phos  et  infideles  non  latuit.  Nam  Trimegistus  cognovit  d»- 
mones  et  principem  eorum,  qucm  dwtnoniarchens,ppe\\^ni, 
et  vocavit  illos  Angelos  malos.  Similiter  Hesiodus  loquitur 
de  diemonibus,  qui  fuerunt  hominum  perditores ;  ita  apud 
Lactant.,  dedivin.  Institut.,\ib.  %  c.  15.  Empedocles  dicit, 
«  Da)monia  qudedam  mala  circumire,  quibus  dii,  quasi  sce- 
lerum  ultoribus  adversus  impios  utuntur;  »  de  Proble- 
mat.  50.  De  hujusmodi  traditionis  origine  jam  dictum  est, 
n.  7<. 

i .  Dmnon  a  gr«co  $ot^(iiiiv,  seu  pMitiiB  ac  renim  praMeitus,  dieliis  Mt«  Qtire 
nomcn  illud  olim  indifrereDg  fuit,  ila  ut  in  bonam  et  malam  |»artem  aoeipi  pot- 
eet ;  et  roTora  antiqui  Philoeopbi  Angelos  eliam  bonos  damonM  Tocaot.  Attamen, 
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49.  —  QwBjritur  autem  1®  qoanta  fuerit  multUudo  Ange- 
lorum  peccantium? 

Ik^,  1 .  Numerus  tam  sanclorum,  quam  malorum  An- 
gelorum  nobis  omnino  incertus  est.  At  possumus  sine  du- 
bitatione  affirmare  ingentem  esse  malorum  Angelorum 
numerum.  Hoc  colligi  i)Olest  ex  Scriplura,  S.  Narc.  5, 
t  9 ;  S.  Luc.  8,  f  30,  ubi  legitur  integram  legionem  da3- 
monum  unum  hominem  occupasse  :  quod  est  sufliciens 
indicium  ingentis  multitudinis  eorum.  Unde  frequenter- 
dicunt  Sancti  ingentem  dsemonum  turbam  inter  nos  ver- 
sari,  et  per  aera  discurrere.  Ita  etiam  sentiunt  SS.  Patres. 
«  Una  cum  Luciferq  corrait  innumerabilis  subjectorum 
sibi  Angelorum  multiiudo, »  ait  S.  Damasc,  lib.  i,  c.  4. 

2.  Communiter  creditur  longe  majorem  fuisse  numerum 
perfeverantium  Angelorum.  quam  cadentimn.  Hoc  probant 
Scholastici  post  S.  Th.,  verba  Apocalyp.  12.  ]^  4  :  «  Cauda 
ejus  (draconis)  trahebat  tertiam  partem  stellarum  cofli.  » 
Alii  vero  expositores  illum  textum  intelligunt  de  perditione 
bominum,  praBsertim  post  Christi  adventum ,  et  maxime 
circa  consummationem  seculi. 

Assertio  propugnatur  etiam  a  SS.  Patribus.  «  Licet  An- 
geli  peccaverint,  ait  S.  August.,  non  ideo  cuncta  sunt  plena 
peccatis.  cum  bonorum  longe  major  numerus  in  coelestibus 
suae  natursB  ordinem  servet;  »  de  Cimt.,  lib.  11>  c.  25. 
Idem  asserit  S.  Cyrillus.  in  Genes.,  lib.  1.  Maxime  enim 
consentaneum  erat  tam  bonitati  et  sapienti^  divina3,  quam 
orbis  et  praesertim  regni  coelestis  pulchritudini.  ut  multo 
plures  perseverarent.  Equidem  in  hominibus  peccatum  fre- 
quentius  contingit,  eo  quod  hominps  sequuntur  bona  sen- 
sibilia,  qudB  sunt  pluribus  nota,  reiicto  rationis  bono.  quod 
paucioribus  notum  est  :  sed  hxc  peccati  causa  in  Angelis 
non  est ;  ergo,  etc.  S.  Th.  1  p.,  q.  63,  a.  9. 

!(0.  —  Qucerilur  V  an  Deus  homines  praedestinaverit 
ad  reparandas  sedes  cadentium  Angelorum? 

ut  ait  S.  Augttst.,  «  jaxU  constaDtem  ugum  Scriptune  et  Ghristianoruro,  per 
danMNiea  »oiiiii8i  maligni  significaiitur  spiritus  \  et  bic  loqueDdi  modos  ita  ab  ipsis 
pagauie  obeerfator,  ut  quoties  alteri  dicunt,  dmHwmm  halb^t^  maledixisse  iotel- 
gantiF.  »  De  CioU.,  lib.  9,  c.  40. 
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He^.  afflrmatm,  juxta  cominuilfelli»  SS.  Palfam  sen- 
tentiam.  «  Deus,  inquit  S.  August.,  de  ttortali  pfogenie 
merlto  justeque  damnata,  tantum  populum  gratia  sua  col- 
ligit,  ut  inde  svppleat  et  reslatiretpartem,  qtue  lapm  est  An^ 
gel&nm,  ac  sic  iila  dilecta  et  superna  civitas  non  ffaud^tor 
suorum  numero  civlum,  quin  etiam  rorta«sis  et  uberiore 
Isetetur;  »  de  Civit.,  lib.  22,  C.  1.  Idem  asserunt  S.  An- 
^selm.,  cur  Deus  hmo,  lib.  i,  c.  18 ;  S.  fsidor.  «fe  mmmo 
*bono,  lib.  1,  c.  12 ;  Bossuet,  3**  El^.  4*  sem. }  Bourdaiotte. 
Substitution  des  grdces  du  salui.  « Quare.  aitS.  Ansel.  ibid., 
possumus  dicere,  quod  tandiu  enmt  populi,  et  in  hoc 
mundo  erit  hominum  procreatio,  donec  numerus  Angdo- 
rum  compleatur  ex  hominibus ;  et,  eo  compVeto,  cessabit 
hominum  generatio  quaB  fit  in  hac  vita.  »  Vide  Tract.  de 
tncam.  n.  208. 

51.  —  Quwritur  3*  an  ex  omnibus  Angelorum  ordinibus 
seu  speciebus  fuerint  Angeli  peccantes  ? 

Resp.  Duplex  est  sententia,  scilicet,  juxta  plures,  omnes 
Angeli  peccantes  fuerunt  de  inflmo  ofdine ;  juxta  vero  ptb- 
babiliorein  sententiam,  Angeli  peccantes  ex  omnlbUs  ordi- 
nibusfuere.  Nam  1.  in  Scriptura  daeraonibus  tribuunliir 
nomina  Cherubin.  Eiech.  28,  f  14;  Angelorum,  PotesU!^ 
tum,  Principatuum,  Virtulum,  Rom.  8,  ^  38;  Epli.  6. 
1 12.  Nomen  etiam  Archaugeli  facile  ex  nomine  Angeii  et 
Potestatis  aut  Principatus  componi,  et  significatid  ejus  col- 
ligi  pbtest.  Ergo  ex  his  probabiliter  infferre  possutnus  ex 
omnibus  Angelorum  ordinibus  aliquos  cecidisse. 

In  Scriptura  aulem  dsemonibus  non  tribuntur  nomina 
Seraphim,  Thronorum  et  Dominalionum ;  nomen  cnim 
Seraphim  sumitur  ab  ardore  charitatis,  nomen  Throni  ab 
inhabitatione  firma  Dei  per  gratiam,  nomen  Dominatiouudi 
ab  excellentia  quadam  dominii  et  libertatis,  ut  infra  dice- 
tur  :  porro  haec  non  possunt  esse  in  dsmonibus ;  ergo  ilts 
nomina  de  istis  non  dicunlur. 

2.  Communiter  docent  SS.  Patres,  juxta  S.  Th.  et  Sua-> 
rez,  ex  homiaibus  assumi  ad  omne(i  Angelorum  ordines,  ut 
reparentur  Sedes  Angelorum,  qui  cecidcrunt ;  ergo  cecidcte 
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Angell  6x  omnibus  drdinibns.  Aevera,  In  hoc  nniverdalius 
ostenditui'  libertas  et  fragilitas  liberi  arbitri!  creati,  quod 
in  omni  ordine  naturarum  rationatium,  invent^  sint  allqna) 
suo  arbitrio  tam  in  malum.  quam  in  bonum  utentes. 
S.  Th.  1  p.,  q,  63,  a.  9,  ad  3:  q.  109,  a.  i  i  SuareZi  de 
Angelis,  lib.  7,  c.  17. 

52.  —  Quueritur  4*  an  unus,  qui  Lucifer,  Saian  seu  ad- 
versariuS,  Diabolui  seu  accusator,  vocatUr,  primus  inter  * 
alios  peccaverit,  et  postea  aHos  ad  peccandum  induxeritf 

Re^.  Afflrmaiive.jix^^iiUi  Communem  Patrum  et  Theolo- 
gorum  sententiam.  Etenim.  1.  in  Scriptura,  Satan  dicltur 
rex  super  universos  fllios  superbice,  Job  41,  f  55;  princeps 
dcejnoniorum ,  atque  dxmones  dicuntur  angeli  diaboli, 
Matth.  t  25,  y  41 ;  ergo  omnes  daemones  diabolo  subdun- 
tur  :  porro  hoc  esse  nequit,  nlsi  quia.  illos  ad  tebeilioneni 
contra  Deum  inducfendo,  diabolus  fecit  suos  edsque  Deug 
voluit  ei  subjectos  esse  in  poenam  suse  defectionis.  Idem 
probatur  ex  textu  Apoc.  12,  f  7,  9,  ubi  unus  malus  An- 
gelus  tanquam  dux  et  suaSof  aliorum ,  qui  peccaverunt, 
describitur. 

2.  Eamdem  seductionem  clare  docent  SS.  Psitres.  «  Pri- 
mus  spiritus  perversus,  qui  etiam  aliis  defectionis  causa 
fuit,  quique  totius  pravitatis  auctore&t,  appellatur  Draco; » 
Euseb.  de  Prcepar.  lib.  7,  c.  6.  —  •  Diabolus  cum  lis  An- 
gelis,  quos  in  consensum  impietatis  suce  traxerdt,  a  coelesti 
sublimitate  deiectus  est; »  Ambr.  Epist.  84.  —  « Eos,  quos 
tibi  (LuciferoJ  Deus  in  correptionem  dederat,  m  penitus 
perdidisti;»  Hieron.,  in  Isa.  14.  Hlnc  homines  peccatores 
dicuntur  filii  diaboli.  quia,  cum  ipse  prior  peccandi  exem- 
plum  praebuerit,  est  veluti  primus  peccantium  parens; 
Joan.  8,  f  44. 

Jam  vero  Lucifer,  juxta  plures,  fuit  causa  peccati  alio- 
ram  exemplo  tantum ;  juxta  autem  probabiliorem  senten- 
tiam,  non  solum  exemplo,  sed  etiam  smsivne  alios  provo- 
cavit.  Hoc  posterius  indicant  textus  Patrum  Jam  allati.  Et 
revera,  peccatum  Luciferi  non  potuit  aliis  esse  in  exem- 
plum,  nisi  aliis  notum  esset ;  et  ideo  nisi  ab  ipso  Lbcifero 
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mwifestaretur,  et  quidem  ex  intentione  babendi  soejos  et 
sectatores»  cum  tunc  totus  esset  intentus  ad  implendum 
affectum  elationis  sna) ;  unde,  de  illo  dicitur  :  « In  multita- 
dine  negotiationis  tuae,  repleta  sunt  interiora  tua  iniqoi- 
tate.  •  Ezech.  28.  f  16. 

53.  —  QmerUur  5®  an  Lucifer  fuerit  primus  omnium 
Angelorum,  etiam  sanctorum,  inperfedione  naiwraii? 

Resp.  Ailirmant  illi,  qui  sentiunt  ex  omnibus  ordinibus 
quosdam  Angelos  cecidisse,  n.  51 ;  et  ideo  illorum  senten- 
tia  probabilior  videtur  atque  conQrmatur  Scriptura  et  Tra- 
ditione.  Nam,  in  Isa.  14,  i  12,  Lucifer  comparatur  cum 
stella,  qu30  luce  cseteris  anteceilit.  «  Diabolus  novem  ordi- 
nes  Angelorum  sub  sua  liabuit  dominatiane,  sive  bonos  sive 
mcUos,  •  inquit  S.  Hieron.  in  Psal.  23;  et  in  lib.  iconi. 
Jovin.,  Luciferum  vocat  idem  S.  Doctor  altissi$nam  subU" 
mttatem,  quce  in  veritate  non  stelit.  Ita  etiam  TertuU.. 
SS.  Gregor.  Naz.,  Chrysost.,  Cyrill.,  August.,  Gregor.  Papa. 
Bernard.,  etc.,  apud  Suarez,  lib.  7,  c.  16;  S.  Th.  1  p., 
q.  63,  a.  7.  Et  vero,  ex  dicendis,  in  primo  Angelo  peccante, 
occasio  peccandi  fuit  ejus  excellentia;  ergo  in  supremo 
omnium  Angelorum  fuit  major  occasio  elationis  et  super- 
biaB,  quam  in  caeteris. 

Attamen,  juxta  plures,  Lucifer  fuit  summus,  non  posi- 
tive,  seu  perfectior  reliquis  omnibus,  sed  negative  tantum, 
quatenus,  scilicet,  nulius  fuerit  illo  perfectior;  ita  Petms 
Lomb.,  S.  Bonavent.,  Suarez,  etc.  « Saints  et  bienbeureux 
csprits,  qui  vousa  donn^  la  force  contre  cet  espritsuperhe, 
qui  ^tait  un  de  vos  premiers  princes,  et  peut-etre  fe  premier 
de  tous?  »  Bossuet,  3®  EUvat.  4*  sem. 

NUHBRUS  II 

Delnatura  peccati  Angelorum. 

PROPOSITIO 

54.  —  Primuim  peccatum  Luciferi  fuit  superbia.  Ita  com- 
muniter. 

Probi  1®  Script.  Dicitur  enim :  /n  ipsa  (superbla)  initium 
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sumpsit  omnis  perditio ;  Tob.  i»fH.  —  <  Detracta  est  ad 
inferos  mperbia  tua...  Quomodo  eecidisti  de  coelo,  Lucifer, 
qni  mane  oriebaris?  qui  dicebas  in  corde  tuo  :  In  cwlum 
conscendani,  super  astra  Deiemltabo  solium  meum.,.  simiUs 
ero  Altissimo;  >  Isa.  14, 1 12  :  porro,  in  hoc  textu,  agitur 
de  actu  quam  maxime  superbo.  Sed  etiam  dictum  est  de 
diabolo  :  « Ipse  est  rex  super  omnes  filios  superbice, »  Job 
ii,f^^,iA  est,  pater  et  dux  omnium  superborum ;  undc 
coUigitur  quod  et  ipse  superbiendo  corruerit. 

^  Ex  SS.  Patribus.  «  Superbus  Angelus  ac  per  hoc  in- 
Yidus,  per  eamdem  superbiam  a  Deo  ad  se  fuit  conversus, 
et  quodam  tyrannico  fastu  gaudere  subditis,  quam  esse  sub- 
ditum  elegtt ;  »  Sive  in  lapsu  diaboU,  sive  in  praevaricatione 
hominis,  initium  peccati  superbia  est; »  S.  Ambros.  EpLst. 
84.  —  «  Q\k\A  superbia  majus?  non  esset  e  coelo  ejectus, 
nec  m  diabohm  versus  cecidisset  Angelus,  nisi  hoc  se  scelere 
infuinasset ; »  S.  Ghrysost.  Homil.  ^5,  m  Joan. 

3<*  Ratione.  Peccatum  est  inordinatus  appetitus  vel  pro- 
prise  excellentida,  vel  corporis  voluptatum,  vel  divitiarum  : 
atqui  duo  posteriora  esse  non  i)ossunt  in  natura  more  spi- 
ritnali ;  ergo  in  Angelis  inordinatus  amor  propria)  excel- 
lentidB,  id  est  superbia,  fuit  initium  peccati. 

55.  —  Quwritur  autem  quodnam  fuerit  objecttm  super- 
bise  in  diabolo  ? 

/f«j|».  Omnes  consentiunt  objectum  illius  superbiae  fuisse 

•  inordmatam  stmiliYiidin^  cum  Deo,  ut  indicat  textus  Isaiae 

jam  citatus.  Sed  dissentiunt  Theologi  in  modo  explicandi, 

qua  ratione  Angelus  praevaricator  similitudinem  cum  Deo 

inordinate  appetierit. 

I^  Juxtaplures,  Lucifer  appetiit  similitudinem  Dei  per 
veram  et  proprie  dictam  (equalitatem  seu  divinitatem,  et  in 
hoc  desiderio  mirum  in  modum  sibi  complacuit.  Nam  de 
Lucifero  dicitur  :  «  Elevcuum  est  cor  tuum  in  decore  tuo,  et 
dixisti  :  Deus  ego  sum,  et  in  cathedra  Dei  sedi  in  corde  ma- 
ris ; »  Ezech.  ^,  f^;  et ideo  Angelus primus» qui Lucifero 
restitit,  dixit :  Quisut  Deus?  At  taiis  superbia  in  Angelis 
impiossibilis  videtur  S.  Th.  et  Seholasticis.  Nam  repugnat, 
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ut  aiiiat^  AngrtQm  circa  res  natifraji  eognitioiie  evidenler 
ab  ipso  oognitaft,  adeo  errare,  ut  sibt  per8ua«um  habeat  et 
plurea  deos  esse  posse,  et  creaturam  posse  proprie  Deum 
iieri;  u.  17,  34.  Itaque, 

3*  iuxta  alioB^  diaboius  appetiit  dimilitudinem  Dei  per 
imr AinAlaim  partmpationm,  quatenua,  seilieet,  ex  uimia 
su»  perfeetionis  Gomplaeentia,  aubesee  noluerit  Deo  per 
actuaie  imperiam  eum  gubernanti ;  sed  finem  smm  ulti^ 
mum  in  se  constitu^t,  atque  ambierit  dominatum  in  ea^ 
teras  cFeaturas ;  ac  proinde  aupremam  quamdam  et  maii- 
me  inordinatam  celsitudinem  appetierit.  ita  S^  Augnst.  in 
textu  jam  allato,  n.  54;  S.  Th«  1  p.,  q^  63,  a«  3;  fiossQet, 
2®  EIAmL  i^  sem.  Altamen  Imc  sententia  pluribua  Theolo- 
gis  fere  iisdem  ac  prsecedend  videtur  intricata  diffioultati- 
busi  Unde, 

3^  Juxta  alios,  Luclfer  per  superbiam  peGoavit^  fflordi- 
nate  sibf  appetendo  unionem  bjrpostaticam,  eicque  a  pria- 
cipio  se  Cliristi  adversarium  poneiido*  «  Ha^  fleotentia 
valde  probabilis  est«  ait  Buarez,  nec  inter  opiiiioiies  de  ob- 
jecto  superbi»  Luciferi,  uUa  est  qu»  in  Scnptura  vel  Pa-^ 
tribus  magis  insinueter,  aut  verbis  eorum  magis  aceom- 
modetur,  vel  tot  conjecturis  et  congruentiis  verisimilior 
flat; »  de  Angelis,  lib.  7,  c.  13. 

Etenim^  nuUus,  prseter  Ghriatum»  sine  arrogantia  velra- 
pina  dicere  cum  proprietate  potuit  illa  verba  :  « /n  aithm 
canscendam,  supra  astra  Dei  exaltabo  soUum  meum .  * .  Si- 
inili$  ero  AUissima ; »  ergo  nuUus  affectus  .wperbii^  JLuci- 
feri  mellus  per  illa  verba  signiftcatur^  quam  ^pejUiua  dig- 
nitatia  Ghristi  per  unionem  bypostaticam. 

Pra^terea  multi  SS.  Patres  docent  Luciferum^  in  via  praas- 
civisse  hominem  creandum  esse,  et  ad  similem  gloriam 
elevandum»  atque  exinde  invidia  doluisae;  ita  SS.  Basil., 
Cypri,  Augusto  Ansebn.,  Bernardo  Chrysotog.».  Th.  1  p«, 
q;  63»  a«  3 ;  ergo  a  fortiori  dici  potest  Luciferum  et  Incar- 
nationem  pra)scivisse,  et  exinde  simul  cum  auperbia  invi- 
diam  concepisse,  ut  expresse  affirmat  S.  Bernardiis ;  vide 
Vasquec,  disput.  33S,  c.  i . 

At  veip,  juxta  longe  probabUiorem  sententiam,  omnes 
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Angell  in  via  oogioYerunt  Yerbum  iiicarnaQduiQ  ^m,  at- 
qiHi  fotttnmi  esse  iiloruia  supremum  caput.  etiam  secun- 
dum  influentiam  gratiae  et  glorise,  n.  39,  40.  At<|ui^  lioc 
posltOf  Luoifer,  elefatus  in  deeore  suo  facile  potuit  consi- 
den^d  unionetn  hypostaticam  ut  sibi  convenientissimam, 
et  quasi  debilam ;  et  ex  tall  affe^u  nolle  Verbo,  utpote 
inferiori  natur»  hypoetatice  unitOi  subdi,  atque  ut  caput 
et  Dominum  recognoscere ;  sed  etiam  rebementer  dolore  et 
iUTidia  contabescerie»  eo  quod  aliquis  homo  futurus  esset 
ipso  multo  exoelientior,  non  solum  in  gloria,  sed  etiam  in 
personffi  divin»  majeslatei 

Tandem  non  potuit  Lucifer  alios  ad  consentiendum  sibi 
in  peccatum  inducere^  nisi  intuitu  alicujus  commodi,  vel 
ipsonsm  exoeUenli»  :  porro  boc  melius  explicatur  per 
inordinatum  appetitum  ciroa  unionem  bypostc^ticam^  Nam- 
qiie  potuit  Lucifer  cssteris  suaderei  ut  secum  consentirent 
tutn  In  appetendo  iilam  dignitatem  pro  natura  angelica<  et 
idM  sibi,  ob  snamsinguiarem  excellenliam ;  tum  in  indigne 
ferendo  eubdi  natiireB  bumanee ;  sicque  divinae  ordinationi 
superbe  repugnai*ent< 

S6.  —  Circa  bAc  sic  exposita  notaro  sufflciat,  duas  pos- 
teriores  opiniones  non  ae  invicemexcludere,et  ideo  utram- 
que  «mui  veram  esse  posse*  Caaterum,  juxta  SS<  Patres,  in 
peoeato  Ludiferi  et  aliorum  Angelorumi  prsster  superbiao^i 
fuerunt  moUtia  sive  de  bono  hominisi  sive  de  excellentia 
Dei,  sive  de  unione  hypostatica  quatenus  humana;  natun» 
coliata :  et  ideo  oditm  hominiSi  Dei  et  Christi,  arrogantia, 
ambUio,  inanis  gloria,  inobedi^ntiat  blasphemia.  Sed  verisi- 
mfile  esti  aitSuaresd  Angelos  per  infidclitalem  aut  hsoresim 
nmi  pcccassei 

ItUlfEHUS  III 

D^  PcsniimUa  in  AngeliM  p^ceaioHbu». 

PROPOSITIO 

W7i  —  Angeli  peecaiores  nunqmm  fh»mlmtkm  egerunt, 
aed  omnes  dam^Mi  mnt.  Certum  est. 
Prob.  i^  Soripi.  «  Deus  AngeUs  peccantibuM  wm  peperdt. 
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sed  in  tartaruiti  tradidit  cruciandas; »  II  Petr.,  2,  i^  4.  — 
«  Angelos,  oui  non  servaoerunt  principiUum  suum,  in  jiidi* 
cium  magni  diei,  mncuUs  (Blernis  sub  caligine  resenravit; » 
Judse,  f  6  :  porro,  in  his  textibus.  agitur  de  Angelis  pec- 
cantibus  sine  uUa  limitatione;  ergo  omnes  in  tartarum  tra- 
diti  suntcruciandi»  et  ideo  nuUus  poBnitentiam  egit. 

^  Ex  SS.  Patribus,  qui  unanimi  consensu  idem  docent. 
«  AngeH  omnes,  qui  Lucifero  cansenserunt,  cum  eo  corrue- 
runt,  ac  damnati  sunt.  Hoc  est  enim  bominibus  mors.  qood 
AngeUs  casus; »  Damasc,  de  Fide,  lib.  2.  c.  4.  —  «  Ange* 
lus  ita  per  superbiam  cecidit.  ut  reparcai  non  posaet,  quia 
ad  restaurationis  lucem  nuUa  spe  oenice ,  nutta  amversioms 
emendatione  revocatur;  »  Gregor.  Papa.  2  Moral.,  10. 

3<^  Ralion.  theol.  Juxta  SS.  Patres.  Deus  magis  homini- 
bus,  quam  AngeUs  pepereit.  tum  ut  elarius  suam  miseri- 
cordiam  erga  illos.  erga  istos  autem  suam  justiUam  mani- 
festaret ;  tum  quia  Angeli  perspicacius  et  faciUus  res  intel- 
ligunt.  et  ideo  gravius  peccant;  tum  quia  in  creatione  longe 
majora  dona  gratiae  receperunt.  quam  homines ;  tum  deni- 
que  quia  vehementi  impetu  eligunt,  et  ideo  difficillime  a 
proposito  semel  concepto  recedunt.  Ita  SS.  August.,  Gre- 
gor.,  Damasc.  Isidor..  Thom..  1  p.,  q.  64,  a.  2. 

C^eterum.  ad  Angelorum  explicandam  impoenitentiam . 
sufficit  quod  Deus  iUis  efficax  pcenitentia)  auxilium  denega- 
verit :  porro  Deus  nemini  hujusmodi  debet  auxilium ;  ergo 
potuit  illud  eis  denegare.  sicque  Angelis  non  parcere. 

58.  —  Quceritur  autem  an  Deus  auxiUum  sulficiens  ad 
poenitentiam  Angelis  saltem  obtulerit? 

Resp.  AUi  negant.  et  hoc  innuere  videntur  textus  jam 
allati.  Alii  vero  cum  Suarezio  affirmant.  atque  sic  snam 
sententiam  proponunt.  Scilicet.  in  hominibus,  ex  diuturna 
peccandi  et  gratise  resistendi  consuetudihe,  adeo  aliquando 
augetur  difficultas,  ut  auxilium  commune.  licet  in  rigore 
sufflciat  ad  poenitentiam,  tamen  moralem  non  aufert  diffi- 
cuUatem,  quae  ititerdum  vocatur  impossibilitas  morcUis,  ex 
qua  peccatores  dicuntur  excoM^ati,  obdurcui,  dereUcti;  vide 
Tract.  de  Gratiai  n.  293 »  Porro,  quod  Qt  in  homine  per 
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pluresactus,  concipitur  in  Angelo  fieri  posse  per  unam  tan- 
tum  deliberatam  electionem,  propter  exlmiam  in  intelli- 
gendo  velocitatem,  atque  magnam  in  determinatione  efli- 
cacitatem;  ergo,  ex  uno  tantum  peccato,  Angeli  dici  possunt 
excfBccUi  et  obdurcUu 

Hoc  autem  posito,  verisimiie  est  Angeios  liabuisse  pliysi- 
cam  libertatem,  moram  aliquaiem,  et  commune  auxilium 
gratias  sufficiens  ad  poenitentiam  concipiendam,  et  nihilo- 
minus,  propter  eorum  voluntariam  excoecationem  et  obdu- 
rationem,  in  omoibus  et  singulis  Angelis  peccantibus  fuisse 
moraiem  se  convertendi  impossibilitatem,  qusB  facile  potuit 
omnes  et  singulos  facere  Unaliter  pertinaces.  Vide  Suarez, 
deAngeUs,  lib.  7,  c.  1. 

8  V 
De  meUorum  Angelorum  et  reproborum  hominum  poena, 

Dicemus  de  existentia ,  natura  et  gradu  poensB  dsmo- 
Dum.  Cum  autem  haec  qusestio  spectet  etiam  hominesdam- 
natos,  de  pcena  dsemonum  et  reproborum  hominum  simul 
tractabimus. 

NUMBRUS  PR1MU8 

De  existentia  tnfemi  seu  pcence  dcemonum  et  rep7X)borum 

hominum. 

bO.  —  Qumitur  quid  sit  infernus,  quinam  inferni  exis- 
tentiam  negaverint,  et  an  inferniis  vere  existat? 

Resp.  1®  Inferni  nomine  designatur  pioma  CBtema,  qua 
puniuntur  omnes  reprobi,  id  est,  dsBmones  et  homines,  qui 
ex  hac  vita  peccato  mortali  obstricti  decedunt.  Unde  essen- 
tia  inferni  prsecipue  consistit  in  poense  seternitate  seu  per- 
petuitate. 

Hominum  autem  reproborum  dupiex  est  ordo.  scilicct, 
vel  eorum  qui  decedunt  cum  mortali  peccato  actuali.seu 
personaU,  vel  eorum  qui  decedunt  cum  solo  peccato  origi- 
nali  seu  nal/wr€B.  De  his  agitur  in  Tract.  de  Gratia,  n.  344 
et  seq.;  et  ideo  hic  tantum  de  prioribus  movetur  qusestio. 

2^  Diverjso  modo  impugnata  fuit  inferni  existentia.  Vide- 
licet»  Origenistas  senserunt  reprobos,  sive  dsemones,  sive 
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homiTies,  altquando»  po6tloiig&  tempor^,  aeturoi  ette  iioifti- 
tentiam,  per  quam  etveniam  peeeati  obtineant  et  in  eoBlnn 
ingrediantur ;  quia  illos  etiam  eua  morte  redemit  Cbristm. 
Damnati  sunt  illi  a  Gonc.  general.  v  et  vii,  an.  568, 787. 

I^mdem  poenam  temporaneam  admittunt  8piritaB,  n .  4  S7 » 
et  Malnimetus  pro  suis  aeseclie  tantum,  ex  dietis  in  lYact. 
de  ReeeUu.,  n.  liO. 

Sociniani  vero  autumant  homtnes  impiosvet  statim  ab 
ipsorum  obitu,  vel  saltem  post  extremi  Judieii  dieni  in  ni- 
hilum  fore  redigendos,  et  in  hac  aBlerna  anmhiiatiom  «on- 
sistere  poenam  adtemam,  de  qoa  loquitur  Seriptura. 

Protestantes  antiqui  ab  Eeclesia  eathoiiea  diseesseront, 
eo  quod  noluerunt  admittere  nisi  solum  ac  puruiQ  teliBr' 
num,  omnino  negato  purgatorio.  Hodierni  autem  Protes- 
taQtas,  qui  phDosophi  laq^em  ap^qiji  pQtius  quaw  chris- 
tiani  satagunt,  asserunt  vel  placitaSocihianorum,  vel  Ori- 
genistaruffl  sententiam,  sicque  contra  GatlioliGos  pro  solo 
purgatorlo  propugnant;  nnde  natimda  est  i^tormB  lingula- 
ris  in  doctrlna  moUiitas. 

Tandem  existentiam  inferni.communi  ore  wplodiiBt, 
quasi  absurdam  et  inhumanam,  Rationalistse  atheismo,  vel 
pantheismo,  vel  materialismo  seu  positivismo  dediti,  let  in 
primis  politico-impia  et  plane  infanda  Massonum  secta. 
Contra  quos  omnes  sit 

PROPOsmo 

60.  —  DmHifhes  et  homines  impiiy  qui  mm  tethaU  ctdjm 
ex  hae  vita  decedunt,  pcena  (eterna  puniuntur.  De  flde  esi. 

Prob.  l^  Script.,  in  qua  03tepna  reproborum  poena  asse- 
ritur  vel  disertis  verbis,  vel  per  negationem  finis.  vel  per 
immutabilitatem  status  impiorum. 

Bt  quidem  1 .  disertii  v&rbis  asseritur  ssternitas  podoarum. 
Dicitur  enim  :  « Quie  habitabit  ex  vobis  eum  Hrdoribue  sem- 
pUemis? »  isa.,  33,  i^  14.  —  «  Et  muiti  de  his,  qoi  dor- 
miunt  in  pulvere,  evigilabunt,  alii  in  vitam  wternam,  atii  in 
opprobrium,  tu  videant  $emper  (in  hebr.  et  vers.  grpsea,  in 
contempium  ceterntm,  aq  Moywuvviy  ou^tov);  Dan.,  13,  f%.  — 
« Discedite  a  me,  maiedicti,  in  ignem  aHemum,  qat  paratus 
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est  diabolo  et  angelis  ejus...  et  ibunt  hi  bi  Bupplicimi  (Bter- 
num,  justi autem  in vitant ceiemam; »  Matth.,  ^^,fii,i6. 
Vide  etiam  Sap.,  c.  4,  5;  II  Thessal.,  1r,f9;  Jud.,  15; 
Apoc.,  80,  f9,  10. 

Unde  sic  t  in  illis.tex tibus,  poence  reproborum  cBtemas 
dicuntur  non  solum  disertis  verbis,  sed  etiam  eodem  sensu 
ac  prsemia  justorum  :  porro,  juxta  ipsos  adversarios,  in 
praefatis  textibus  prsemia  justorum  proprie  et  stricto  seiisu 
dieuBtttr  8Btema ;  ergo  eodem  stricto  sensu  seterna  dicuntur 
sttpplicia,  quae  in  iisdem  textibus  confemntur. 

3.  Per  nef/cUianem  pm  asseritur  poenarum  deternitas. 
Nam  dicitur  :  «  Vennis  eorum  (reproborum)  non  mmeiur, 
et  ignis  eorum  nm  exlinguelur; »  Isa.,  66,  j^  24.  —  «  Pa- 
leas  comburet  igni  inexiingmbUi ;  »  Matth.,  3,  y  12.  — 
« Bonum  esttibi  debilem  introire  in  vitam,  quam  dua^  ma- 
nus  habentem  ire  in  gehennam ,  in  ignem  inextinguibilem ; 
ubi  vermis  eorum  nen  moritur,  et  ignis  non  extinguitur.  » 
Marc.,9, 1^49,45. 

Porro,  si  vermis  damnatorum  non  moritur,  si  ignis, 
quo  cruciantur,  non  extinguitur,  uti  secundo  et  tertio  in 
eadem  phrasi  affirmat  Christus,  manifeste  seterna  erit  re- 
proborum  poena,  nec  (eternitatis  voce  designari  potest  an- 
nihilatio  corporis  et  anima3,  ut  aulumantSociniani. 

3.  Per  immutabilitaiem  siatus  reprobormn  asseritur  jkb- 
narum  seternitas.  Etenim  de  bonorum  et  maloram  condi- 
tione  dicitur,  Eccl.  11,^3:  «  Si  ceciderit  lignum  ad  aus- 
trum,  aut  ad  aquilonem,  in  quocunqm  loco  ceciderit,  ibi 
erit.  »  Pariter,  Abraham  diviti  cruiiialo  in  inferno,  atque 
rcfrigerantis  aquae  guUulam  |)etenti,  sic  i*espondet,  luc.  16, 
>  3(i  :  c  In  his  omnibus  inier  nos  et  vos  iiiaos  magnum  fir- 
maiim  est;  ut  hi,  qui  volunt  hinc  transire  ad  vos,  nonpos- 
sint^  peqjie  inde  huc  transmeare »  Tandem  reprobi  dicunlpr 
vasa  irw,  apta  in  interilum,  regnum  Dei  mn  consecuturi; 
Rom,  9,  f  82,  25;  I  Thess.  2,  M6;  I  Cor.  IJi,  f  JJO. 

Porro,  ex  illls  textibus,  natet  nuJUim,  post  hanc  vitam, 
dari  poenitentja;  locum,  nuilam  superesse  veniae  obtincndaj 
speoit  scd  plane  iqiQiutabilem  esse  impiorum  styilup^»  et 
ideo  eorum  pcenam  eaia  vere  %i  proprie  a^ternam. 


•V 
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i""  TradUiane  \ .  Ex  SS.  Patri\m.  Namqu^  SS.  Patres, 
qui  ante  Origemstas  floruere,  inter  quos,  Clemens  Rom., 
Justinus  martyr;  Theopliylus,  Tertullianus,  MinuUus  Felix. 
Irena^us,  Cyprianus,  unanimes  sunt  in  reproborum  pcenls 
sempiternis  asserendis.  Vix  autem  Origenistarum  commen- 
tum  de  temporaneis  impiorum  poBnis  prodiit,  illico  ooftnes 
eccleside  Patresque  illud  exhorruerunt,  et  anathemate  per- 
culerunt  < . 

2.  Ex  actis  Martyrum.  Strenui  CUrisli  Martyres  lyraBnis 
ssBva  quseque  tormenta  minitantibus,  nisi  idolis  litasseat, 
respondebant  se  ad  tantum  facinus  nunquam  adigi  posse, 
ue  ireni  in  interitum,  in  ijgnem  cBtemim  :  ita  in  actis  S«  Ju- 
iii,  S.  Naximi^  S.  Felicitatis  ejusque  flliorum.  S.  Yiclo- 
ris,  etc.  Ergo  a  primseva  EcclesisB  aetate  coram  ipsis  tyran- 
nis  perpeluitatem  inferni  confessi  sunt  Martyres;  atque 
ideo  talis  id  temporis  erat  EcclesisB  fldes. 

3.  Ex  Conciliis,  SymboUs  elpraxi  EcclemB.  Somnia  Ort- 
gcnistarum  a  Conc.  generali  v,  an.  553,  confixa  suat  in 
Origene  et  Theodoro  Mopsuesteno,  solemni  anathemate, 
quod  desideratur  quidem  in  Actis  superstitibus  Concilii, 
sed  quod  testes  habet  historicos,  inter  quos  Evagrium,  et 
Patres  Conc.  generalis  vn,  Act.  1,  an.  787,  qui  illud  ex- 
presse  commemorant.  Insuper  Conc.  I^ter.  iv,  an.  15M5, 
deflnivit « reprobos  recepturos  esse  cam  diabolo  pfenam  per- 
petuam,  justos  autem  cum  Christo  gloriam  sempiternam.  > 
Conc.  Trid.,  sess.  6,  can.  5,  loquitur  de  poBua  etdaoina- 
tione  ceterna  peccato  mortaii  debita. 

4 .  «  Iminortalei  omnos  ammA  snnt  et  impiorum,  qoibus  meliaj  foret  noo  ia 
iocorruptilHlibas  esse.  Nam  fWBMi  sempUerna  ac  UuxtitigMiti  ifne  fumiUt,  ncqne 
roorieBtes,  magnosao  malo,  atiUiiiii  fiimobiiiienpottunt.  »  S.  Clenens  Ron.  — 
«  QuibQscanqne  dixerit  Domioas  :  DitcedUe  o  me,  meiedicU,  m  ignem  eakrmwm, 
isti  erunt  temper  damnati.  »  S.  Irenfrus.  —  «  Ignis  inferni,  quos  semel  amffchco- 
dit,  f)erpeluo  cmhurU,  nec  detitiii;  idooque  inexUngwbilit  dicitor.  SiqQidem 
peocatores  oportet  indnero  immortalitatem,  non  ad  honorem,  sed  iU  perpeimtm  tU 
iUiut  tuppUcU  wUicwn.,.]  qui  enim  semel  igni  traditus  a  Domino  fnBiit.  owlli— 
poletl  tuppUcU  tperare  finem.  »  S.  Chrysost.,  ad  IVodonwi  li^miii,  ll^.  4,  b.  9, 
10;  lib.  2,  n.  3.  -*  S.  Augustinus,  de  Haret.  43,  describil  Ortgenistaurom 
bnresim  de  flne  poenarnm  tum  dsmonam,  tum  impiorom  hominom,  eanaqoo 
Tocat  io  hac  materia  MiiiiiiflURii  impielatem,  propler  quam  Origtnee  ah  Scekna 
meriio  protaipiut  fuU.  Yide  PetaTiam,  de  Ang^j  lib.  S,  c.  8. 
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Idem  dogma  sic  profitetur  Ecclesia  in  Symbolo  Athana- 
siano  :  Qui  bma  egerunt,  ibmt  in  vitam  ceternam;  qui  vero 
maia,  in  ignem  (etermm. 

Tandem  non  licet  pro  damnatis  orare»  nec  pro  iis  sacri- 
flcium  offerre,  ut  patet  ex  totius  Ecclesiae  praxi ;  ergo  credit 
Ecclesia  nullam  spem  veniae  obtinenddB  superesse  damnatis, 
atque  ideo  perpetuam  esse  eorum  poBuam. 

Eadem  divina  Traditio  invicte  constat  etiam  argumento 
prsescriptionis.  Hujusmodi  enim  dogma  innovaK  non  potuit 
mutatione  sensibili,  nec  insensibili.  Non  sensibili,  cum 
nullibi  exstet  memoria  de  tam  gravis  innovationis  auctore, 
loco  et  tempore ;  nec  insensibili,  siquidem  totus  orbis  sane 
omni  tempore  insurrexisset  contra  frauduientam  adeo  for- 
midandi  aogmatis  introductionem. 

Imo  traditio  profana  divinaB  Iraditioni  de  seternitate  poe- 
narum  constanter  et  ubique  suffragata  est,  ut  referunt  sive 
poetae,  sive  philosophi ,  sive  historici ! . 

3^  Ra^kme  theol.  1 .  In  Scriptura  et  Traditione,  nunquam 
promittitur,  sed  e  contra  constanter  denegatur  remissio 

1 .  PoeUB  coinniaiiem  popolonmi  persoasionem  celebraront,  dom  sempitemis 
sapplidifl  ia  Tartaro  (hnc  tox  liogiaa  agyptiaca  signtficat  tedm  akmam)  addixe- 
runt  aoMs  iromane  nefas  aasoqae  potttos,  t.  g.,  Theseom,  Tantalam.  Lapithas, 
Ixiooa,  Pjrithoamy  Salmooea,  et  Tityon,  cai  «  immanis  Tnltnr,  immwiale  jocar 
tandensy  fecundaqae  poenis  Tiscera,  rimator  epalis,  nec  fibris  requies  datar  alla 
renatis;  »  ^neid,  6.  —  c  Sisjphon  aspiciens  :  car  hic  e  fratribas,  inqait,  per- 
peiuat  falUwr  poBnatP  »  OTid.,  MeUm.  4.  Genos  hamanam  Hmere  pmat  (Btemas 
fatetsr  ipse  Locretios,  de  Natwra  rvr.,  lib.  1,  3. 

Qaibos  poetarom  dictis  consonant  placila  phikMophoram,  Platarchi,  in  lib.  De 
tera  numinwm  tindkUi,  Platoois  in  lib.  10  Ae^6{.,  et  in  Gorgia,  ubi  sic  loqai- 
tar  :  «  Les  Tils  sc^l^rats,  dont  r^e  perTerse  a  miriU  d^Mre  inearahk,  sont 
rMuits  k  serTir  d*6poaTantalI ;  ot  lears  ehitiments,  qui  Ut  iowmaateiU  tant  let 
guMr,  oe  sont  otiles  qa'aax  t^moins  de  leor  effroffahle  el  dauhureute  iUrmU,., 
On  peat,  f  en  conTiens,  faire  pea  de  cas  de  ce  qae  je  dis;  mais,  apris  aToir  mA- 
rement  r^flkhi,  et  toat  bien  examin^,  je  n*ai  rien  livuvi  qui  toU  flut  teUm  la 
tagette,  Ut  niifoii  et  la  tMU.  »  —  Les  Ghr^iens  ont  raison  do  penser  qoe  lei 
raMants  sobiront  des  tuffXket  elemeit.  Da  reste,  ce  sentiment  leor  est  conMmio 
owc  tout  le  monde;  *  ita  Gebos,  apod  Origen.  lib.  8.  ^  «  L'optnion  d'ao  fmr- 
gatoire  ainsi  qae  d'ao  enfer  est  de  la  plut  haute  antiquiU,  »  Yoltaire,  Addit.  a 
l'ilitt.  gMr,  Ad  eamdem  scribit  d'Alembert  :  n  Je  crois  enfin  OToir  trooT^  la 
certitado  de  la  non-existence  de  renfer.  »  Sic  respondet  Yoltaire  :  «  Vons  6to) 
hten  heoreox!  je  tuit  Uiin  de  (c^...  »  Yide  Haet,  Ainet,  Quaui.i  lih.  2,  c.  ti ; 
PatOBi,  De  futwro  imptonMii  itela,  lib.  3;  Nicolas,  Etudet  jiMkw.,  t.  3,  c.  8. 
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peccati  mortalts  post  hanc  yitam  :  porro,  qai  nanqnam 
peccato  carebit,  nanquam  poena  carere  poterit;  ergo,  etc. 

Et  vero,  prsesens  vita  semper  in  Scriptura  et  Traditione 
perhibetur  tanquam  tempus  agonis  seu  meriti  aut  deme- 
riti,  ita  ut,  post  hanc  vitam,  unusquisque  messurus  sit, 
quod,  durante  prajsenti  vita,  seminaverit;  li  Tim.  9,fii; 
Galat.  26,  f  8 ;  ergo,  qui  ex  hac  vita  decedunt  cum  semine 
peccati,  nil)il  aliud,  in  altera  vita,  quam  pcenam  peccato 
debitam  metunt,  quandiu  vivunt,  seu  in  SBternum. 

2.  Prajmium  justorum  est  detemum,  ex  divina  rercla- 
tione,  juxta  omnes  :  atqui  eadem  justitiae  rationd  pcena 
peccatis  redditur  et  bonis  actibus  prsemium ;  ergo  aetema 
debet  esse  poena  peccati  mortalis. 
,  3.  Redemptio  per  passionem  et  mortem  Christi,  cum 
slt  infiniti  valoris,  supponit  culpam  et  poenam  infinit»  gra- 
vitatis  redimendam »  alioquin  nulla  esset  asqualitas  iiiter 

f)re{ium  et  rem  redemptam,  nec  tanti  pretii  necessaria 
uisset  solutio  :  atqui  nulla  poena  est  inflnita,  nisi  setema ; 
ergo  seternitatem  poenamm  supponit  redemptio  per  Ver- 
bum  incarnatum.  «  Si  non  fuissent  hse  poenae  ad  mortem 
Bmpiternam^  nunqmmt  pro  eanm  remmo,  FUius  Dei  mo- 
reretur, »  ait  S.  Beraardus. 

4^  RaUone  naturali  infertur  poenae  setem»  necessitaa  ex 
parte  Dei,  peccaU,  peccatoris  el  societatis  sive  angelicae, 
sive  humanae. 

Et  quidem  1 ,  ex  parte  Dei,  Repugnat  Deum  impune  ab 
impio  contemni,  et  a  fortiori  impium  a  Deo  remunecari : 
atqui,  si  impius  statim  post  hanc  vitam  in  nihilum  recidat, 
ut  volunt  Sociniani,  Athaei  et  Materialistae,  eo  ipso^  per 
hanc  totam  vitam ,  impius  impune  poterit  Dei  prseoepta 
contemnere,  omnibus  cupiditatibus  indulgere»  et  peqcata 
multiplicare ;  annihilatio  enim  non  est  poena  proprie  dicta ; 
aliunde  annihilatio  esset  poena  in  omnibus  sequsdis  pro 
quocunque  peccatorum  numero  et  gravitate. 

Si  vero  impius,  in  altera  vita,  post  poenam  plus  miniiave 
diuturnam,  m  pace  et  beatitudino  quiescat,  eo  ipso  llla 
beatitudo  erit  ultimus  flnis  ipsius  impieUUs«  jamque  plane 
actum  esset  de  Dei  suprema  auctoritate  et  providentia. 


EXIStElSTIA  INPERNI.  363 

Si,  demum,  annihilaretur  impius  post  pcenam  plus  mi- 
nusve  dluturnam,  sanctio  legi  divinse  apposita  maneret 
prorsus  insufficiens,  ex  statim  dicendis;  et  ideo  etiam  defl- 
cerent  suprema  auctorilas  et  providentia.  Ergo,  ex  parte 
Dei,  sola  ratlone  infertur  poenarum  aeternitas. 

2.  Ex  parte  peccatL  Mortale  peccatum,  cum  sit  injuria 
inflniUe  majestati  illata,  quamdam  ex  hac  parte  malitise 
infinitatem  habet,  ex  dictis  in  Tract.  de  Incarn.  n.  184,  de 
Peccatis,  n.  9t ;  et  ideo  puniri  debet  poena  aliquo  modo 
inflnita  i  atqul  inflnita  esse  non  potest  poena  ratione  inten- 
sltatis,  quia  creatura  non  cst  capax  status  inflniti ;  ergo 
infinitsB  saltem  duratione  poBnae  necessitatis  infertur  ex 
parle  peccati. 

3.  Ex  partc  peccatoris.  Per  mortale  peccatum,  creatura 
rationalis  disceoit  a  Deo,  et  sesc  convertit  ad  bonutn  crea- 
tum  tanquam  ad  summum  sibi  bonum;  per  finalem.vcro 
impoenitentiam,  vutt  in  (jerpetuum  mancre  in  illa  dlsccs- 
sione,  et  in  hac  conversione  tanquam  in  fine  ultimo  ct 
perpctuo  :  atqui  omnino  justum  est  peccatorem  perpetuo 
manere  in  statu,  quem  ipse  scieftter  et  libere  in  perpetuum 
etegit;  ergo,  ex  parte  peccatoris,  infertur  poenai  fietern» 
necessitas.  S.  Th.  Cont.  Gent.  lib.  3,  c.  Hi;  lib.  4,  c.  93. 

4.  Ex  parte  societatis,  sive  angelicae,  sive  human».  Deus, 
qaatenus  princeps  et  tegislator  societatis,  sive  angeliciB, 
sive  humanse,  debuit  suis  legibus  sufllcientem  et  per  se 
efflcacem  sanctionem  apponere  :  atqui  ad  hoc  neces^aria 
fuit  poena  seterna.  Etenim.  non  obstante  illa  poenarum 
fioternitate,  pars  tiotabitis  Angelorum  ct  innumerabills 
hominum  etiam  credentiuiti  multitudo  lcgenl  divlnam  con- 
tempserunt,  et  quotidie  contemnunt ;  erco,  sublata  poena- 
rum  aeternitatc,  prorsus  inefflcax  evaderet  lex  divina; 
ideoque  poenam  aBternam  legis  divitia)  violationi  appotii 
uecesse  fuit. 

Et  vero,  lex  humana  non  est  efflcax,  nisi  quia  innititur 
sanctione  perennis  exilii,  perpelui  laboris  coacti,  aut  per- 
petuae  amisdionis  vitse  physicse ;  ergo  a  fortiori  lex  divina 
et  dupematuralis  evaderet  inefflcax,  nisi  inniteretur  sanc^ 
tione  pefennis  exilii  a  civitate  coeiesti,  coacti  laboris  per^ 
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petui  in  ordine  spirituali,  et  perpetuae  amissionis  vits 
divin^B,  quae  est  mors  seu  damnatio  a^terna.  «  Omnis  res, 
quse  finem  habet,  aut  brevis  aut  nulla  est ;  quod  (Ptemtim 
non  est,  mhil  est, »  ait  S.  Aug.  «  Uorremus  minas  Creatoris, 
et  vix  a  malo  divellimur  :  quid,  si  nihil  minaretur?  Hanc 
justitiam  malum  dices,  quse  malo  non  favet?  Hanc  bonum 
negibis,  quae  bono  prospicit?  »  Tertull.  cmt.  Mardon. 
lib.  2,  c.  13. 

Quare  «ternitas  poenarum  semper  fuit  maximum  iacita- 
mentum  ad  vitandum  malum,  bonumque  prosequendum; 
atque  semper  reputata  est  veluti  unus  ex  cardinibus  ordi- 
nis  moralis  et  religionis,  et  tanquam  prima  omnis  sapientiae 
magistra,  prsecipuumque  salutis  adipiscenda3  tutamen; 
adeo  ut  Sancti  etiam  eximii  nec  viam  salutis  ingressi  fue- 
rint,  nec  in  ea  fortes  et  in  flnem  constantes  perseveraverint, 
nisi  quia  in  timore  seterni  supplicii  semper  innixi  per- 
marfserunt ,  juxta  illud  :  Initium  sapienticB  timr  Domm; 
Pa.  110,  V.  9.  —  «  Beatus  vir  qui  tvmet  Dominum  :  in 
mandatis  ejus  volet  nimis;  »  Ps.  111,  f  1 .  —  Cum  meiu  et 
tretnore  vestram  salutem  operamini  :  Philip.  2,  t  12.  — 
«  Memorare  novissima  tua,  et  in  ceternum  non  peccabis ;  > 
Eccli.  7,  f  40. 

Et  qujs  unquam  peccaret,  dum  memoraret  poBuam,  qux 
tandiu  duratura  est,  quandiu  permanebit  et  ipse  Deus! 
Vidc  S.  Th.  1.  2,  q.  87,  a.  3.  4;  Suppl.  q.  99. 

64.  —  Obj,  4<>  In  Scriptura  damnatio  fleternadicitar  per^iiio^ 
inierUtis,  mors  :  atqui  h»  voces,  in  seiisu  litterali  et  proprio, 
significant  destructionem  vit»  seu  annihilationem;  ergo  ro- 
proborum  damnatio  est  aaterna  annihiiatio  iu  sensu  Socinia- 
norum,  n.  59. 

Resp,  Nego  minor,  Etonim  pradfataB  voces  in  Scriptura, 
quando  agitur  do  reproborum  poena,  proprio  et  littcraUtcr 
signiflcant  tum  porpetuam  amissionom  Dei,  qui  cst  vita  ani- 
mse,  tum  summam  illam  ac  irreparabilem  calamitatom^  in 
quam  reprobi  incidunt. 

Revera  Judas  a  Christo  dicitur  filius  perditionis;  ita  tamen 
ut  melius  foret  ei,  si  natus  non  fuisset;  Joan.  47,  y  42  :  quor- 
sum  autem,  nisi  ob  aBterna  suppUcia,  qu»  ipsum  in  altera 
vita  manebantT-^Pariter  de  infideUbus  dicit  ApostoluSi  II 
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Thess.  4,  ^9.  «  Pcenas  dabunt  in  inteHtu  asternas  a  facie 
Domini :  »  atqui,  si  podnas  dabunt  et  quiddm  seternas,  pro- 
fecto  in  interitu  non  destruentur.  —  Dicitur  etiam  «  Pars  il- 
lorum  (impiorum)  erit  in  stagno  at^denti  igne :  quod  est  mora 
secunda.  »  Apoc.  24,  f  S, 

62.  — Inst.  4.  In  Scriptura,  tox  oBtemum  de  longiori  tem- 
pore  usurpatur;  sic  Chananitides  dicitur  HebrsBis  concessa 
in  cetemum,  in  ceiemum  ilrmatum  iri  solium  David,  Sodomam 
ct  Gomorrham  ignis  ceiemi  pcenam  sustinere;  Judaa,  y.  7  : 
porro  in  eodem  sensu  intelligi  debet  vox  eadem  quoties  agi- 
tur  de  reproborum  poena:  ergo  hac  poena  non  ost  proprie 
aeterna. 

Resp,  Nego  minor.  Etenim,  ex  thesi  praecedenti,  constat  vo- 
cem  aslemum  in  Scriptura  usurpari  de  perpetua  duratione, 
quoties  agitur  de  reproborum  suppiicio.  In  iocis  autem,  quae 
objiciuntur,  vox  OBtemum  usurpari  .nequit  nisi  do  longiori 
duratione,  ut  patet  ex  ipsa  materia,  de  qua  in  illis  agitur. 
Aliunde  incendium  Sodomse  et  Gomorrhse  vocatur  ignis  cBler- 
nus,  vel  quia  irreparabile  est  et  semper  duraturum,  vel  eo 
quod  typus  fuorit  ignis  seterni,  \n  quem  habitores  Sodomae  et 
Comorrhfle  a  temporali  incendio  transmissi  sunt. 

6X  —  InsL  2.  In  Scriptura  dicitur  :  «  Nunquid  in  cetetmum 
projiciet  DeusP  Miserator  et  misericors  Dominus...  non  inper- 
petitum  irascetur,  neque  in  oslemum  comminabitur; »  Ps.  76, 
^8;  402,  f  8,  9;  ergo  divina  ultio  non  eritaeterna. 

Resp,  Nego  conseq,  Nam,  in  allatis  textibus,  agitur  de 
hominibus  adhuc  in  praesenti  vita  degentibus,  ut  constat 
ex  contextu,  et  ex  unanimi  Patrum  atque  interpretum  con* 
sensu. 

64.  —  Obj,  2«  Deus  est  inflnite  bonus  et  misericors  :  atqui 
taii  bonitati  et  misericordiae  repugnat  poenarum  aeternitas; 
ergo  poena  reproborum  non  est  aeterna. 

Besp,  Nego  minor,  Etenim  poenarum  aeternitas  non  repugnat 
bonitati  et  misoricordiae  illi,  quae  consistit  in  amore  ordinis, 
justi  et  recti,  quae  est  secundum  rectam  rationem  :  atqui,  ex 
una  parte,  Dei  bonitas  consistit  in  ambre  ordinis.  justi  ot 
recti,  ejusque  misericordia  est  secundum  rectam  rationem; 
ex  altera  vero  parte,  si  deesset  poenarum  aeternitas,  impius 
Deam  impune  contemneret,  vel  a  Deo  remuneraretur,  nec  pec- 
catum  proportionata  pcena  puniretur,  nec  peccatori  retribue- 
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T^tnf  flnifl  ultimus,  qiMm  super  omma  appAtit,  n^e  sufa<a«i|ti 
sanetioDd  mnniretur  lex  divioa,  ueo  proiiKia  Deu»  esset  bonu^ 
et  miserioori  secuudum  ordiaem  et  rectam  ratiouemi  ^go 
8Bternitas  posnarum,  nedum  bonitati  et  miserioordiie  divuun 
repugnet,  e  contra  maxime  convenit. 

65.  —  Imt  PoBnarum  ntemitas  repugnat  saltem  jnstitisB 
divin».  Etenim,  ut  sepvetur  ordo  Justitise,  pequiritur  propois 
tio  inter  poBuam  et  oulpam  :  atqui  nulia  est  proportio  inter 
supplicium  asternum  et  peooatum  temporaneum,  imo  plemm- 
que  momentaneum;  ergo  edternitas  posnarum  repugnat  diYln» 
justitisB. 

Resp,  DisL  minor.  Nulla  est  proportio  inter  supplieium 
adternum  et  peceatum  quoad  (ictus  peeoaminosi  durationem, 
transeat',  quoad  malitiam,  neffo,  Grayitas  enim  supplicii  ta- 
xatur  secundum  peccati  malitiam,  qute  oommensuvatup  n^ 
cundum  dignitatem  personad  oifensfiB  :  porro,  qui  peocat  mop- 
taliter,  oifendit  Deum,  oujus  majestas  est  infinita;  wgo  late 
dignus  est  poana  inflnita  ratione  saitem  durationis,  cum  non 
possit  esse  inflnita  ratione  intensitatis. 

Revera,  in  nuilo  Judicio  requiritur  poona  adaBquata  dura* 
tioni  actus  peccaminosi ;  sio  Airtum,  homicidium  in  momento 
patrantur,  et  tamen  nuila  lex  unquam  decreyit  hujusmodi 
crimina  puniri  poena  quoad  durationem  proportionata;  sed  e 
contra  illa  orimina  ssspe  puniuntur  yel  perenni  exilio,  toI 
perpetuis  coactis  laboribus,  yel  perpetua  yitaB  physic®  amis- 
sione;  ergo  pariter  peccatum  mortaloi  etsi  in  ictu  oculi  pa- 
tretur,  puniri  potest  ffiterno  supplicio. 

Dixi :  trameat ;  nam  peccatum  mortale  nunqnam  rdtnittitiir 
in  altera  yita;  ergo  damnati  nunquam  carebunt  supplicio,  eo 
quod  nunquam  carebunt  peccato;  sicque  sub  hoc  respeetu 
perpetuitas  peooati  erit  po^nte  perpetuitat)  advquata* 

66.  —  Otj,  3°  si  existeret  infernus,  procul  dubio  Deus  por- 
mitteret  aliquem  damnatum  interdum  nobis  apparere,  ad  e(fi* 
cacius  prQmoyendam  fldem  postram  do  inferni  existentto  : 
atqui  deflcit  apparitio  bujusmodi;  ergo  infernus  non  exisUt, 

Reap,  Nego  tnajor.  Et  quis  faciliug  et  efficacius  crederet 
testimonio  diaboli  aut  alici^us  damnatii  quam  testimoni^  ip- 
sius  Dei  nobis  Jnferni  existentiam  reyeiantis  per  Prophetas^ 
per  Apostolos,  per  ipsum  Verbum  inoarnatum  et  per  uniTW^ 
sam  {Boolesiam  t 
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Sed  Ipsd  Gbristag  illud  stupidum  sopbisma  expresse  discu- 
tit,  cum  inducit  damnatum  divitem  sic  alloquentem  Abrabam ; 
«  Rogo  ergo  te,  Pater,  ut  mittas  Lazarum  in  domum  patris 
mei,  Habeo  enim  quinque  fratres,  ut  testetur  illis,  ne  et  ipsi 
veniant  in  bunc  locum  tormentornm.  Et  ait  illi  Abrabam  : 
HaJbeni  Moysen  et  Prophetas;  audiant  Uloa,,,  Si  Moysen  et 
Propbetas  non  audinnt,  neque,  si  quis  ea  mortuis  resurrexerit, 
credent,  »  Luc.  46,  ^  ^6-34. 

NUII9RU8  II 

De  natura  pcBnarum  infemi, 

67.  —  Poena  reproborum  duplex  est,  alia  essentialis,  alia 
accidentalis.  Prior  ea  est,  quaB  ipsam  peccati  morlalis  essen- 
tiam  consequitur,  et  qusB  ideo  in  reprobis  constans  est  et 
sBterna,  sicut  ipse  peccati  mortalis  status. 

Posterior  autem  ea  est,  (|usa  ex  circumstantiis  extrin- 
secis  et  accidentalibus  augen  vel  minui  potest»  qualis*  est 
tristitia  ex  furore  dsemonum  inter  se»  vel  erga  reprobos 
homines,  et  ex  aliis  similibus. 

Poena  essentialis  duplex  est,  scilicet  poBna  damni  et  poana 
sensm.  De  utraque  sigiliatim  dioemus, 

PUNCTUM    PRIMUM 

De  pc^na  damni, 

Expendemus  quid  sit  poena  damni ,  an  et  quanta  sit  in 
reprobis»  Unde 

68.  —  Quimiuir  1°  quid  sit  posna  damni  in  genere,  ct 
speciatim  in  inferno  ? 

Resp.  V  Damnum  in  genere»  est  jnivatio  boni  cujusdam 
alicui  connaturalis,  seu  ad  quod  possidendum  quis  aptus  et 
destinatus  est.  Damnum  igitur  simpliciter,  pro  creatura 
rationali,  est  privatio  boni  simpliciter  seu  Dei,  cum  Deus 
sit  pro  illa  creatura  summum  bonum,  atque  omnis  bpni 
fons  et  principium, 

Pcsna^  in  genere,  est  piimlio  boni  cujusdam  alicui  con- 
naturaHs  cum  conscimth;  m,  v.  g..  privatio  repentina  ma- 
nus  cum  conscientia  est  pcena  in  ordine  physico.  Unde 
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omnis  conscientia  alicnjus  privationis  de  re  nobis  co&oa- 
turali,  est  poena  damni  in  genere. 

2®  In  inferno  poena  damni  est  perpetua  conscientla 
damni  simpliciter,  id  est,  (eterna  separaUo  a  Deo  ut  fne 
supermlurali  et  luituraU,  cum  conscienUa. 

Et  quidem  i .  (Btema  separatio  a  Deo  ut  fine  superM- 
tiirali.  Angeli  enim  et  hommes  destinati  sunt  ad  9eterQam 
unionem  cum  Deo  ut  fine  supernaturali,  qui  in  visioDe 
bcatiflca  consistit  :  atqui  reprobi  per  mortale  peccatum 
omnino  sese  averterunt  a  Deo ;  et  per  impoenitentiam  fina- 
lem  sese  constituerunt  in  a^terna  permanentia  hujusmodi 
aversionis  seu  separationis ;  ergo  reprobi  sunt  in  aBterna 
privatione  seu  separatione  a  Deo  ut  fine  supernaturali. 

2.  Et  ut  fine  naturali.  Lex  enim  naturalis  prsecipit,  ut 
Deo  subjiciamur  etiam  cum  nobis  assignat  flnem  snper- 
naturalem  ;  et  ideo  pcccatum  in  ordine  supernatarali.  seu 
separatio  a  Deo  ut  flne  supernaturali,  inducit  ipsius  juris 
naturalis  violationem,  seu  aversionem  a  Deo  ut  flne  naturaii. 

3.  Cum  conscientia.  Privatio  enim  boni  connaturalis  [ler 
se  constituit  quidem  damnum,  sed  non  poenam  propric 
dictam,  ad  quam  requiritur  conscientia  damni.  Sic,  v.  g., 
Petrus  ignorat  suam  matrem  hic  et  nunc  animam  exha- 
lare;  adestquidem  pro  Petro  damnum,  sed  nondum  tris- 
titia,  donec  Petrus  illius  mortis  flat  conscius. 

69.  —  Quceritur  9^  an  et  quanta  sit  in  reprobis  pcBoa 
damni? 

Resp.  i.  Praefatam  poenam  damni  esse  in  reprobis,  patet 
ex  ipsa  notione  iliius  poense,  quae  impoenitentiam  finalem 
peccati  mortalis  necessario  consequitur. 

Scd  hoc  cxpresse  docet  Scriptura.  Nam  Christus,  in  su- 
premo  die,  sic  reprobationis  sententiam  prolalunis  est : 
«  Discedite  a  me,  maledictiy  in  ignemseternum,  qui  paratus 
est  diabolo  et  angelis  ejus ; »  Matth.  2S,  1 41  :  porro  ^erba, 
discedite  a  me,  maledicti,  proprie  signiflcant  poBnam  damni. 
id  est,  aeternam  a  Deo  separationem  cum  divina  maledie- 
tione,  seu  cum  conscientia  omnis  mali,  quod  per  se  afferi 
illa  maledictio. 
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Eadem  poena  damni  s»pe  in  Scripluris  dicitur  vermis 
qui  non  moritur,  id  est  dolor  animi  et  angor  a  reprobis 
coriceptus  ex  satema  visionis  beatifica)  et  omnis  boni  priva- 
tione,  qui  quasi  vermis  aut  vultur  mentem  discerpit  morsu 
immedicabiii  et  sempiterno. 

2.  Jam  vero,  quanta  sit  per  se  bujusmodi  pcena,  nec  mens 
eoncipere  potest,  nec  cor  pra^sentire.  Namqueomne  bonnm 
a  Deo  origmarie  provenit,  et  ideo  seterna  separatio  a  Deo 
ut  fme  supematurali  et  naturali,  per  se  inducit  substrac- 
tionem  influxus  ad  bonum  quodcunque  :  porro  substractio 
boni  cujuslibet,  ad  quod  ens  rationale  destinatum  est.  per 
se  inducit  omnem  privationem  cum  conscientia,  seu  omne 
malum  poenae. 

Ct  revera,  Deus,  quos  sic  a  se  separat^.  dicti^  maledictos  : 
atqui  pro  Deo  idem  esl  dicere  ac  facere,  juxta  iilud :  Dixit, 
H  facta  sunt;  ergo  in  his,  quibus  Deus  dicit  maium  sim- 
pliciter,  nihil  nisi  maium  simpliciter  remanet,  ita  ut  infer- 
nus  £d)  ipso  Christo  definiatur :  Locus  tormentorum,  Luc. 
IG,  f  28;  id  est  locus  in  quo  nihil  boni  superest,  sed  in 
(|uo  sunt  tormenta  sine  addito^ 

Quare  illa  poena  dicitur  pcena  damni  simpliciter,  quia, 
licet  pcenasensus  etiam  inferatdamnum,  nihilominus  quasi 
niiiil  reputatur  respectu  iilius  damni,  quod  in  carentia 
visionis  et  fruitionis  divinse  consistit.  « Tantum  mihi  vi- 
detur  de  tanta  gloria  decidisse,  ut  gehennam  pro  nihilo 
habeant  prae  hoc  damno  ac  ruina,  »  ait  S.  Chrysost  Ho- 
mil  13,  ad  Philip.  Aliunde  illa  privatio  gloriae  consequenter 

4 .  ff  JHteeHk,  retim-Tom.  »  Jteus-Cbrift  ne  peut  plos  soaffrir  le  p^cboor; 
il  le  hiit  inBniiiMDt,  nfeessairementy  6temelIemeol,  flubetaotiellement,  conime  11 
s*aine,  pvoe  qa'il  est  dane  r^tat  de  pM^.  Le  p^6  est  comroe  bununis^  en 
lul ;  c'est  00  bomme  detena  pkb^.  n  perd  toot  bien,  onuie  ftoniim  :  U  ne  roste 
ponr  Urat  biea  en  loi  qoe  la  simplidti  de  son  Mre,  et  c'e9t  son  malbeor  estrftme; 
parce  ipie  Dieu  le  conserte  poor  Atre  eo  butto  ^temeUement  k  aes  tengeances, 
et  le  eujet  de  toutee  les  miBifw  poseibles. 

«  MMAcU,  maoditfl.  »  Cette  parole  exprime  un  jogement  pratique  en  Dieo, 
qui  llTre  le  p^heur  A  toute  rexkration  de  sa  justlce;  et  elle  contient  une  Im- 
pricatbn  contre  loi,  qul  deracMM  jiiiqtt'atur  moindm  fihns  de  la  eapaciti  qui  6lait 
on  Itti  poor  nunoir  du  frim^  et  poor  en  faire.  »  Boesoet,  Punitim  ei  peine  du 
pkhe,-  —  ir^dif.  nir  rSvmg,,  Joom.  99,  98,  97. 
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de  (acto  trahit  omnem  aliam  pmationem .  ut  jam  dictiam 
est. 

70.  —  Hinc  1 «  cognUio  naturalis  remanet  in  reprobis, 
sed  ut  eis  tristitiae  materiam  praabeat« 

Nam  seipsos  cognoscunt»  sed  ut  a  Deo  aversos,  et  sua 
Cttipa  omni  bono  proprie  dicto  destitutos.  De  Deo  etiam 
cogitant,  sed  in  effectu  tantum  justitiaa,  et  ideo  eum  odio 
habent,  sicut  pcenas  quibus  obruuntur.  Tandem  bonum  et 
malum  aliorum  non  appreliendunt,  nisi  utde  bonomaxime 
crucientur»  et  de  malo  gaudeant,  quod  maxime  ad  mise- 
riam  pertinet ;  ita  ut  bonos  omnes  consummato  odio  pro- 
sequantur,  atque  velint  ilios  omnes  damnatos  esse ;  S.  Th. 
Suppl.,  q.  98.  a.  4»  S,  7,  <  Esprits  superbes,  Dieu,  $ans 
wus  6ter  votre  intelligence  sublime,  vous  Ta  tournee  en  sup- 
plice  :  tout  en  vous  s'est  chang^  en  tnaL  * .  Les  lumieres  de 
votre  inteliigence  se  sont  tourti^es  en  finem  el  en  art^ices 
maUns. »  Bossueti  S''  EUvat.,  4°  sem. 

71 .  —  Hinc  2.  nulla  in  reprobis  bona  Qsivolutuas,  ita  ut, 
si  quando  aliquod  bonum  velint,  non  tamen  bene  vdunt« 

Etenim  recta  non  est  voluntas,  nisi  per  conversioDem  ad 
finem  ultimum  :  atqui  reprobi  omnino  sunt  aversi  a  Deo 
ut  Qne  supernaturali  et  naturali ;  ergo  nuila  est  in  eis  recta 
voiuntas»  Proinde,  respectu  flnis  ultimi»  habent  quidem 
libertatem  acoactione,  non  autem  a  necessitate;  et  ideo 
amplius  novo  peccato  non  peccant,  dum  illum  ilaem  nolunt. 
I3nde  etiam  actibus  malis,  quos  continuo  eliciunt ,  poenajn 
damni  aut  sensus  iterum  non  merentur,  juxta  omnes ;  S. 
Th.  3.  %  q.  13.  a*  14,  ad  3.  Attamen  quidam  ^atire  vi- 
dentur"  reprobos  iterum  peccare,  etsi  juxta  eoedem,  aog- 
mentum  poensQ  non  mereantdr. 

72.  —  Hinc  3,  poena  damni  non  provenit  ex  influxu 
poBitivo  ex  parte  Dei>  sed  ex  influxus  cessatione.  Privaiio 
enim  alicujus  boni  consequitur  cessationem  influxus,  quo 
producitur  illud  bonum. 

Qua)  autem  cessatio  influxus  provenit  a  voluntate  re* 
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probi,  qai  per  imptBDitentiam  finalem  seae  in  aBternum 
confititoit  in  separatione  a  Deo  ut  principio  omnis  boni , 
sive  supernaturaiis,  sive  naturaiis.  Quare  dicitur  :  « t>em 
moriem  twn  fmt,  nec  Isetatur  in  perditione  vivorum.M  i^U 
autem  manibus  et  verbis  acGereierunt  iUam...^  et  spomionea 
paeuerunt  ad  iUam.  •  Sap.  1,  f  15, 16. 

PUNCTUM  U 

De  pcena  sensus. 

PoBna  Bensua  in  Scriptura  et  Traditione  designatur  per 
crueiattm  ignis.  Expendemus  igitur  an  sit  ignis  in  inferno» 
et  qualiB  sit. 

75.  —  Quceritur  l""  an  sit  cruciatus  ignis  in  inferno? 

Resp.  ajfirmative.  et  hiaec  sententia  certa  est,  juxta  Bei- 
larm.,  Suarez»  Sylvium,  Petavium.  Perrone,  etc..  nuilo 
tamen  Eoelesi»  decreto  obsignata  fuit,  ut  observat  VasqueE. 

Constat  1.  Script,  Nam,  ul  vidimus»  n.  60»  totiesScrip^ 
tura  minatur  ignem  inextu^ftnbilem^  igmm  iBtemum  diabolo 
6t  hominibus  paratum<  quoties  loquitur  de  inferno  :  atqui 
adeo  constans  et  centies  iterata  locutio  in  sensu  litterali  in- 
telligi  debet,  cum  aiiunde  ille  sensus  litteralis  non  repugnet 
aliis  Scripturae  locis,  nec,Traditioni,  nee  bonis  moribus,  nec 
rationi,  nec  OBConomise  totius  doctrinae  revelata^;  ergo  re- 
probi  druciantur  poBna  ignis. 

9.  Traditione.  S8.  Patres  communiter  docent  in  inferno 
esse  crueiatum  ignis,  ut  patet  ex  textibus  allatis,  n.  60. 
Hic  quQBdam  tantum  addere  sufficiet.  « Sicut  electos  beati- 
tudo  lastiflcat,  ita  credo  necesse  est,  quod  a  die  axituB  m« 
ignii  reproboe  exurat,..  Illum  ignem  eeee  corporeum  non  am- 
bigo.Cxkm  enim  Veritas  peceatorem  divitem  damnatum  igne 
perhibeat»  quisnam  sapiens  reproborum  aninm  teneri 
ignibuB  negel?  •  S.  Gregor.  Papa»  Dialog.  lib.  i,  c.  28,  aOi 
—  8.  Hieron.i  Epiet.  Itd,  argoitOrigenem»  quod  ignemTar- 
tareum  ad  metaphoram  transtulerit.  —  « Adh^rebunt  epi- 
riiueineorporeicorporeiB  ignibue  cruciandi,  quamvis  nuris  et 
ineffabilibue,  veris  tamen  modis..i  Oehenna  illa  corporem 
ignie  erit,  et  cruciabit  hominum  corpora  cum  spiritibus» 
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dsemones  autem  spiritas  sine  corporibus  habentes.  Verus 
quippe  utriusque  ignis  erit,  sicut  Veritas  dicit.  >  S.  August. 
de  CivU.  \ib.ii,c.  10. 

Conc.  Fiorent.  sic  habet :  « Sacrosancta  Romana  Ecclesia 
firmiter  credit,  profitetur  et  praedicat,  nullos  intra  Ecde- 
siam  catholicam  non  existentes...»  sBtern»  vitsB  fieri  posse 
participes ;  sed  in  ignem  cetemum  iiuros,  qui  parcuus  esi 
(Uaboloet  angeUs  ejus; »  ex  decreto  pro  Jacohilis  :  porro  hic 
certe  verbum,  ignem,  metaphorice  non  sumitur. 

3.  Ratione.  Per  mortale  peccatum,  creatura  rationalis, 
dum  sese  avertit  a  Deo,  simui  sese  convertit  ad  creaturas, 
ut  in  earum  fruitione  tanquam  in  ultimo  fine  delectetur; 
ergo  justum  est,  ut  in  reprobo  puniatur  illicita  illa  delec- 
tatio  sensibilis  crutiatu  quam  maxime  per  se  sensibilL 

74.  —  Qmeritur  9®  qualis  sit  ignis  inferni,,  an,  sciiicet, 
ille  cruciatus  ignis  producatur  a  materia  ipsi  reprobo  ex- 
trinseca,  an  vero  a  principio  ipsi  intrinseco  oriatur? 

Resp.  Non  consentiunt  auctores.  Alii  putant  reprcrtx» 
miris  et  inefjabilibus  modis  comburi  igne  extrinseco,  ^>sis 
insolubiHter  aUigcao,  et  ideo  ad  hujusmodicruciatum  requiri 
positivum  Dei  concursum.  Ita  S.  August.,  S.  Gregor.,  Estius, 
Soto,  Suarez,  Sylvius,  etc. 

Aliunde,  spiritus  corpori  uniri  potest,  ut  huic  vitam  comr 
municet ;  cur  ergo  spiritus  igni  non  posset  uniri,  ut  ab  eo 
poBnam  trahat?  Sed  etiam,  cum  animatum  corpus  uritur, 
anima  sentit  inde  peculiare  tormentum ;  cur  er^o  anima  a 
corpore  separata»  ab  igne  cruciatum  percipere  n(m  posset, 
similem  illi,  quem  percipiebat,  dum  corporiuniretur? 

Alii  sentiunt  ignem  inferni  produci  ab  intrinseco  prin- 
cipio,  seu  e  medio  ipsius  damnati  educi.  Videlicet,  cru- 
ciatus  ignis  esl  conscientia  ()uam  maxime  violentSB  separa- 
tionis  inter  partes  corporis  viventis  :  porro»  in  reprobis. 
nullus  est  influxus  divinus,  quo  uniantur  inter  se  corporis 
partes  ad  illius  corporis  bonum,  ex  dictis  n.  69,  72 ;  ergo, 
in  corporibus  reproborum,  perpetua  est  et  quam  maxime 
violenta  omnium  partium  deordinatio,  qua  proinde  illa 
corpora  totaliter  et  perpetuo  ignea  flunt* 
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Unde,  iQ  bac  sententia»  ignis  inferni  est  necessarium 
consectarium  omnimodaB  separationis  a  Deo,  quse  in  ipsa 
peccati  mortalis  et  impcenitentiae  (inalis  natura  continetur» 
n.  69,  72 ;  atque  ad  illius  ignis  productionem  suflBcit.  ex 
parte  Dei,  cessatio  influxus  in  bonum  corporis.  Ita,  inter 
alios,  Bossuet,  Serm.  sur  la  gloire  de  Dieu  dans  la  convers. 
des  p6ch.,  1''  point;  Serm.  sur  la  n^cessil^  de  la  p^nit., 
3*  dim.  de  l'Avent,  l^'  point.  Hoc  innuere  videtur  Scrip- 
tura  his  verbis  :  <  Condpietis  ardoretn,  parielis  st^lam  : 
sjmitus vester  ut  ignis vorabit  ws ;  »  Isa.  33,  t  ii-  —  ■  De- 
vorabit  eumignis,  ftit  non  succenditur; »  Job.  20,  1 26.  — 
«  Producam  ergo  ignem  de  medio  tui,  qui  te  comedat.  » 
Ezech.  28,  f  18. 

«  Ignis  dupliciter  invenitur,  scilicet  in  propria  mctteria, 
exprindpio  intrinseco  naturaU,  ut  accidit  in  sulphure;  et  in 
aliena  materia,  artiiicialiter  et  per  violentiam  introductus. 
ut  in  ferro  ignito  apparel.  Utrum  autem  ignis  inferni  sit  in 
propria  materia  existens,  aut  si  in  aliena,  in  qua  materia 
sit»  nobis  ignotum  est. »  S.  Th.  Suppl.  q.  97,  a.  6. 

NUMERUS    III 

De  gradu  posnarum  inferm. 

Duo  absolvenda  supersunt,  de  inaBqualitate  scilicet,  et 
immutabilitate  poenarum  inferni.  Unde 

75.  —  QucBritwr  1®  an  poena  inferni  sit  in  omnibm  re- 
probis  cequali»  ? 

Re^.  Inferni  poena  in  reprobis  »quaiis  est  quoad  dura* 
tionem,  inaequalis  autem  quoad  acerbitatem  pro  numero  et 
gravitate  criminum. 

Et  quidem  1.  cBquaUs  est  in  omnibus  quoad  durationem, 
cum  sit  in  omnibus  perpetua,  sicut  et  in  omnibus  reprobis 
perpetuas  erit  status  peccati  mortalis. 

2.  /ncequalis  est  autem  quoad  acerbitatem ,  seu  quoad 
gradum  conscientia)  poenae,  pro  numero  et  gravitate  crimi- 
num ;  alioquin,  vel  qusedam  peccata  mortalia  remanerent 
impunita,  vel  quaedam  peccata  quoad  gravitatem  pluribus 
sequivalentia,  non  ms^is  punirentur,  quam  unum  ex  his 
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plttribus,  quibus  unumquodque  aBqoiYaleret,  sioque  ffiqni- 
Yalenter  quaBdam  peccata  mortalia  impuoita  remaaereBt. 

Hoc  expresse  dooet  Scriptura  :  «  Luet  qua  fecii  omno, 
nec  consumetur  :  juxta  multiiudmm  admvmiionum  muh 
rum,  sic  et  smtiftebit; »  Job.  90, 1 18.  —  «  Moiite  errare : 
Deus  non  irridetur .  Qwb  eeminaverit  homo^  hac  et  metet  f  • 
Galat,  6».t  8.  —  Quantum  glorificaoit  sie.eiin  deUdi»  fuUt 
tantum  date  iUi  tormentum  et  luctum.  Apoc.  18,  f  7. 

Et  vero,  ex  dictis,  n.  68,  7%  74»  pcena  infemi  eet  cons- 
cientia  status  peccati  tnortalis,  seu  »temse  separatioais  a 
Deo  et  conversionis  ad  creaturas ;  ergo  illa  poena  seu  coss* 
cientia  erit  tali  peccaminoso  statui  seu  numero  et  gravitati 
peccatorum  proportionata.  S.  Th.  Cont.  Gent.  lib.  3,  c.  14!i« 

76.  —  Qmeritur  9*  an  pobua  inferni  sit  quoad  acerbiia^ 
tem  tmmutabiUs  ? 

Resp.  Qttidam  senserunt  po^nas  reproborum  mit^cari 
posse,  vel  eo  sensu  quod  Deus,  in  judicio  particulari^  re- 
probos  non  tanto,  quanto  digni  sunt,  pGsnarum  gradu  pu* 
niat,  vel  eo  sensu  quod  Deus,  post  judicium  particuiare, 
certis  temporum  intervaliis,  poenas  damnatoram  immi- 
nuat,  etsi  maneant  aBtern^. 

Nulla  ex  his  opinionibus  ut  veritati  catholio»  contrtria 
a  Theologis  reputatur*  S.  Augustinus  de  illa  mitigatione 
loquitur,  eamque  nec  asserit,  nec  impugnat;  de  Civit. 
lib.  il,  c.  34»  n.  3«  S.  Thomas,  Suppl.  q.  99«  a»  9»  ad  1, 
sic  habet :  «  Tamen,  potest  dici  quod  etiam  in  damnatis 
misericordia  locum  habet,  in  quantum  ciira  condignum  pu- 
niuntur^  non  quod  a  p(ena  totaliter  absolvantur.  »  At  idem 
S.  Doctor,  q.  71,  a.  5,  id  addit  :  «  Quia  totaliter  ad  vitse 
terminum  pervenerunt  damnati,  recipientes  ultimam  pro 
meritis  retributionem»  sicut  et  Sanoti  qui  sunt  in  patria  : 
ideo*non  potest  eorum  pcena  diminui,  sicut  neo  gloria  Sano- 
torum  augeri »  qudntum  ad  prmiium  eeeeniude.  •  Uude, 
juxta  S.  Thomam*  mitigatio,  si  adsit,  post  judicium  par* 
ticulare,  fit  tantum  quoad  poBnam  accidentabm,  n.  67«  Re- 
manente  enim  eadem  peccati  vi^  eadem  remanere  debet 
ejus  conscientia  seu  posna  danmi  et  ignis. 
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C»terum,  prsB&ta  mitigatio  valde  improbabiiis  flt  tum 
ex  parabola  divitis  epulonis,  oui  in  aeternum  denegatur  re- 
frigerantis  aquae  guttuia,  Luc.  16,  ^  24 ;  tum  ex  praxi  Ec- 
dssisQ,  quse  pro  damnatis  nec  orat,  nec  orare  permittit ; 
tum  ex  coasensu  Tbeologorum»  apud  quos  omnes  vera 
8Unt  hsBC  stupenda  S.  Th.  verba,  Suppi.  q.  98,  a.  7  :  « Si- 
cut,  propter  perfectam  Sanctorum  beatitudinem,  nihil  erit 
in  eis»  quod  non  sit  gaudii  materia ;  ita  nihil  erit  m  dam- 
naiis,  quod  non  Hi  eis  materia  et  causa  tri$ti$i<B ;  nec  att- 
qnidf  quod  ad  tristitiam  pmitpertinere,  deerit,  ut  sit  eorum 
miseria  cmsummata^ »  Nonne  horrendum  sst  inddere  in  mof^ 
nm  Deiviventis^  Hebr.  10,  f  31. 

ARTICULUS  II 
De  Angetonm  viia  seu  reMumibus  ad  exira, 

Boni  Angeli  relationes  babent  inter  se,  et  cum  hoc 
mundo  visibili.  Idem  dicendum  est  de  malis  Angeiis. 
Unde 

S  1. 

D$  rbkUiQnibus  bonamm  Angelorum  ad  invicemi  seu  de 

ffiera*vhia  ecslestu 

Dicemus  de  notione  hierarchisB  in  genere,  de  coelestis 
hierarchi»  existentia,  et  proprietatibus. 

NtlMSltUS  PEIMUB 

De  noiione  Bierarchics  in  genere, 

77.  —  Quceritur  1"  quid  sit  hierarchia  in  genere? 

Re^.  Vox  hierarchia,  a  grsBCis  vocabulis  i«pb»v  opxri,  idem 
sonat  ac  sacrorum  prindpatus,  Quoad  rem,  bierarchia  defi- 
nitor  :  Sae»i*  ordo,  qui  ad  ^viniiaiis  inUiatkmem  ei  smMtu- 
dinem  acceditt  quantum  Hcet;  S.  Dionys«i  de  coslesi.  Hier.. 
Ci  S  :  id  est,  CoUectio  personarum  aUquo  modo  sacrarum  sub 
ddiquo  prindpef  Suarez,  de  AngeUs,  lib.  1»  cM3. 

itaque  triplici  elemento  generaii  constat  hierarchia,  sci** 
licet,  1 .  fine,  seu  imitatione  Dei  et  cum  eo  oonjunctione ; 
3.  causa,  seu  potestate  ad  banc  imitationem  et  conjunc- 
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tionem  impellente ;  3.  medio,  seu  muUitudine  ad  Dei  imi* 
tationem  inducenda,  et  cum  Deo  conjungenda  per  iliam 
potestatem. 

Illa  autem  potestas  multitudinem  ad  Dei  imitationem 
impellit  per  actionem  quidem,  sed  in  primfs  et  prascipue 
per  scientiam  seu  iUumincUianem ;  et  ideo  a  S.  Dionysio  di- 
citur  magisterium  rerum  divinarum. 

Talis  igitur  multitudo  sic  ordinata  Deum  constanter  in- 
tuetur  et  sequitur,  tanquam  ducem  omnis  sacrosanctx 
scientiae  et  virtutis,  et,  in  quantum  potest,  exprimit. 
Proinde  uniuscujusque  eorum,  qui  in  I)iei*archia  cooptati 
sunt,  in  eo  perfectio  posita  est,  ut  pro  sua  quisque  virili 
parte,  ad  imitationem  Dei  contendat ;  atque,  se  prsebendo 
quasi  divinaB  perfectionis  speculum  perlucidum ,  alios  ad 
eamdem  imitationem  provocet,  sicque  fiat  Dei  adjutor,  quo 
nihil  diviniu$;S.  Th.  Suppi.  q.  37,  a.  1. 

78.  —  Hinc  patet  hierarchiam  non  esse  \.  in  rebus  ra- 
tione  non  prseditis,  quia  non  sunt  capaces  principatus  pro- 
prie  dicti  aut  dignitatis  sacrso  ;  2.  nec  ctiam  in  inferno,  ubi 
nullus  ordo,  nihil  sacrum,  sed  sempilerniis  borror  inhabi- 
tat;  3.  necin  Deo  propter  trinitatem  personarum  ;  in  per- 
sonis  enim  divinis  est  quidem  ordo  naturae,  non  autem 
dignitatis  et  principatus.  Et  revera,  Deus  est  extra  et  stjpra 
omnem  hierarchiam  ;  nam  omnis  hierarchia  ad  illius  imila- 
tionem  et  mnilitudinetn  exislit.  Tract.  de  Gratia,  n.  64. 

Ergo  hierarchia  tantum  in  Angelis  bonis  et  in  hominibus 
esse  potest.  Vide  Institut.  canon.,  Tract.  2,  n.  100-102. 

79.  —  Qmeritur  2''  quotuplex  sit  hierarchiarum  spe- 
cies? 

Resp.  Hierarchia  seu  collectio  personarum,  de  qua  agi- 
tur,  considerari  potest,  vel  ex  parte  primarii  prindpU  et 
finis  ultimi,  per  quod  et  ad  quem  personse  sunt  conducenda^ ; 
vel  ex  parte  graduumsm  ordinum  ipsius  collectionis;  vel 
ex  parte  naturw  illarum  personarum.  Porro, 

1°  Ex  parte  primarii  principH  et  finis  uliimi,  una  est  hie- 
rarchia.  Deus  enim  unus  est  princeps  et  finis  ultimus,  non 
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solum  omnium  Angelorum,  sed  etiam  totius  rationalis 
creaturae,  quse  sacrorum  particeps  esse  potest ;  ergo,  sab 
hoc  respectu,  una  est  hierarchia;  et  in  hoc  sensu  S.  Au- 
gast.  de  CivU.,  lib.  12,  c.  l.dicit  «unam  esse  civitatem 
in  Angeiis  bonis  et  hominibus. »  Ita  S.  Th.  1  p.,  q.  108, 
a.  1. 

T  Ex  parte  ordimm,  hierarchia  est  siinplex  vel  compo' 
sita. 

1 .  Hierarchia  simplex  ea  est,  qua^  gradm  tantum  seu 
simplices  choros  aut  ordines  sub  se  comprehendit.  Namque 
una  hierarchia  seu  una  multitudo  sub  uno  principe  non 
esset  bene  ordinata,  sed  confusa,  si  in  multitudine  diversi 
gradus  seu  ordines  non  essent ;  ergo  ipsa  ratio  hierarchiae 
requirit  diversitatem  graduum  seu  ordinum.  Porro,  quam- 
vis  multi  sint  unius  civitatis  ordines,  omnes  tamen  ad  tres 
reduci  possunt,  secundum  quod  quselibet  multitudo  per- 
fecta  habet  princ^um,  medium  et  finem;  ergo  collectio  [m- 
sonarum  ejusdem  hierarchia)  in  triplicem  ordinem  seu 
gradum  generalem  et  subordinatum  dividitur,  scilicet, 
in  supremum,  medium  et  infimum. 

Et  revera,  Dei  imitatio  etcum  eo  perfecta  conjunctio  tres 
pnecipuos  actus  supponit,  scilicet,  purgationern  ab  igno- 
rantia  rerum  divinarum,  iUuminationem  per  divini  luminis 
communicationem,  perfectionem  per  quamdam  divini  lumi- 
nis  plenitudinem  participatam,  flrmamque  cum  Deo  con- 
junctionem;  ergo  ad  Dei  imitationem  tres  sunt  gradus,  et 
ideo,  tres  personarum  ordines;  n.  83. 

9.  Hierarchia  autem  composita  ea  est.  quae  plures  hie- 
rarchias  simplices  et  subordinatas  sub  se  comprehendit.  Sci- 
licet,  ex  jam  dictis,  ad  unius  multitudinis  perfcctionem, 
tres  generales  ordines  in  unum  principatum  ct  hierar- 
chiam  convenientes,  requiruntur;  ergo  similiter,  ad  piu- 
rium  mullitudinum  congruam  ordinationem ,  requiritur 
quod  ilte  multitudines  conveniant  in  tres  hierarchias  sim- 
plices  et  suhordinatas,  nimirum,  in  supremam,  mediam  et 
infimam,  quarum  unaquseque  dici  potest  ordo  seu  chorus 
hierarchia)  compositae.  Ordo  igitur  significat  vel  unum 
gradum  hierarchio)  simpiicis,  vel  unam  ex  simplicibus 
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hierarchiis,  quie  compogitam  hierarcbiam  tiowtitttBiit; 
S.  Th.  1  p.,q.  108,  a.  2,  ad  1. 

3°  Ex  parte  naturcBpersonarufn,  hierarchia  est  hunuma, 
vel  angeUca  seu  ccBlestis.  Nam  gubernatio  non  esset  ido* 
nea,  ni^i  collectiones  personarum,  qusB  secundom  eumdem 
modum  gubernari  non  possunt,  a  diversa  gubernatione  in 
Deum  moverentur ;  ergo  tot  sunt  principatus  etbierarchise» 
quot  sunt  multitudines  diverso  modo  gubernandae. 

Porro  homines.  ut  in  Deum  reducantur»  indigeat  prin- 
cipe,  lege  et  regimine  sensibUibui :  Angeli  autem  ab  boc  sen- 
sibili  abstrahuntur ;  ergo  homines  et  Angeli  ad  diversum 
principatum  et  hierarchiam  pertinent.  Simili  ratione,  inter 
ipsos  Angelos  diversas  saltem  simpUces  et  subordinatas 
hierarchias  inveniri  non  repugnat. 

Jam  vero,  inter  homines  existit  hierarchia  Ordhm  ex 
Episcopis,  sacerdotibus  et  ministris  constans,  ex  dioeodis 
in  Tract.  de  Ordine,  n.  17,  10.  sed  etiam  bierarohia  jurts- 
dktioms,  ex  dictis  in  Tract.  de  EccMa,  et  in  Institut.  can.. 
Tract.  9,  n.  iOO-107.  Anautemsit  hierarchia  inter  sanctos 
Angelos,  nunc  statuendum  est. 

IfU¥KRU8  u 

De  eaHetenUa  Bierarchii»  cmte^tia. 

PROPOSITIO 

80.  —  Nooem  di^nguuntur  Angektrum  crdine$»  in  tre$ 
hierarchias  distributi.  Certum  est. 

Prob.  V  Seript.  Namque  de  Seraphim  dicit  Isai.  0. 1 9 ; 
de  Cherubim,  Gen.  3,  f  94;  Ezech.  10;  S.  Paulus  aulem 
numerat  1%ronoe,  Dondna^nee,  Princqiatus  et  PoteHatee. 
Coloss.  i,fi6i  quibus  addit  Virtutee,  Archangehe et  An^ 
gehs,  Eph.  1,^9;  Rom.  8,  t  38 ;  I  Thess.  4.  t  IK  :  porro. 
ex  his  locis  Scripturad.  coUegerunt  Patres  per  illa  verba 
significari  novem  ordines  Angelorum,  dignitate  et  gradu 
inasquales,  ut  expresse  docet  S.  Dionys.,  quem  communiter 
Patres  secuti  sunt ;  ergo  sunt  novem  Angelorum  ordines. 
Porro,  ex  dictis,  n.  70,  ad  plurium  multitudinum  con^- 
gruam  ordinationem,  requiritur  quod  illae  multitudines 
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conveniaiit  io  prioiaiQ,  mediam  et  infimam  hierarcbiam ; 
ergo  illi  novem  ordines  in  tre3  diBtribuuntur  hierarchias. 

2*"  Traditione.  S.  August.  ait :  «  Esse  Throim,  Dominch 
tioMs,  Princqkilus,  et  Polestates  in  ccBlestibus  apparatibqs» 
firmiter  credo,  et  differre  inter  se  aliquid,  indubitata  tide 
teneo.  Sed  qusenam  ita  sint,  et  quid  inter  se  diilerant»  nes- 
cio.  »  ContraPri^dUian,  c.  II.  Itn communiter  alii  Patres, 

In  Conc.  Later.  v  oBcumenico,  sub  Leone  X»  diotum  est: 
«  Concilium  originem  a  Domino,  initium  et  formam  sump^ 
sisse  satis  constat.  Nam,  cum  in  principio  coelum  et  terram 
creasset,  ccehm  ipsum  in  tres  prineipatm,  quos  hierarchias 
voeant,  in^tmt,  ac  quemiibet  prineipattm  aid  totidm  Ange^* 
lorum  choros  distinxit,  »  PrsBterea  hos  novem  Angelorum 
Choros  commemorat  Ecclesia  in  antiphona  ad  primas  ves- 
persii  festi  Omnium  Sanctorum,  et  in  commendatione  ani* 
ma),  et  etiam  plerosque  in  pradfationibus  Missaa. 

3^  .Ratione,  Omnia  subduntur  divin»  gubernationi»  nt 
per  eam  ad  perfectionem  perducantur  :  atqui  major  per- 
fectio  a  gubernante  rebus  gubernatis  commuicatur,  dum 
res  illas  faeit  non  solum  in  se  bonsusii  sed  etiam  aliis  causam 
bonitatis ;  ergo  f  ista  lex  est  divinitatis  immobiliter  firmata. 
ut  inferiora  reducantur  in  Deum  per  superiora;  n  S.  Dionys. 
de  Eccl.  Hier.  c.  5.  Atqui  Angeii  pne  caBteris  entibus  ad  per- 
fectionem  perducendi  sunt;  ergo  inter  illos  existit  causa- 
litas  quaedam,  seu  hier^rchia. 

Et  revera,  ad  dignitatem  et  pulchritudinem  societatis 
An((elorum  pertinet»  ut  eorum  multiplicitas  et  varietas  in 
UDitatam  seu  in  ordinem  coalescat.  AUunde  non  minusin- 
terest  ad  gubernantis  dignitatem,  quod  executores  babeat 
suaB  gubernationis ;  exordine  enim  ministrantium  potestas 
regia  prsBclarior  evadit.  S.  Th.  1  p.,  q.  103,  a.  6;  3,  3, 
q.  183,  a.  3. 

81.  —  Quanitur  autem  quomodo  distribuantur  novem 
AogelQrum  ordines  in  tres  snbordinatas  bi'^Tarchias? 

He$p.  Duplex  traditur  distributio,  atque  unam  aut  aite- 
ram  sequuntur  varii  auctores.  Prior  sic  se  habet,  a  supe- 
rioribtts  ad  inferiores  descendendo :  in  suprema  bierarchia, 
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Seraphim,  Cherubim^  Throni  ;  in  media,  Dominationes, 
Virtutes,  Potestates ;  in  inflma,  Principatus,  Archangeli, 
Angeli.  Ita  S.  Dionysius,  et  plures  aiii. 

Posterior  sic  eosdem  ordines  collocat :  in  suprema  hie- 
rarchia,  prorsus  eosdem ;  in  media,  Dominationes,  Princi- 
cipatus,  Potestates;  in  inflma,  Virtutes,  Archangelos»  Ange- 
los.  Ita  SS.  Gregor.  Pap,  Anselm.,  Isidor.,  Bernard.,  Hugo 
Victor.,  Petrus  Lomb.,  etc.  QudBuam  sit  autem  ratio  hujus- 
modi  distributionis,  nunc  inquircndum  superest. 

NUMBRUS  III 

De  proprieUUUms  irium  Hierarchiarum  ei  navem  Ordmim 

Angelorum. 

82.  —  Notandum.  Vis  causandi  et  hierarchicus  grados 
cujusque  individui,  pendent  a  gradu  perfectionis enti  inhae- 
rentis :  porro  vix  ac  ne  vix  quidem  aliquid  cognoscimus  de 
pcrfcctione  naturali  et  supernaturali  Angeiorum,  atque  de 
ministeriis  et  functionibus  unicuique  propriis;  ergo,  quod 
tantum  verisimile  Theologis  videtur  de  proprietatibos  sive 
hierarchiarum,  sive  ordinum,  exponendum  habemus.  Nec 
tamen  hoc  supervacaneum  videri  debet ;  res  enim  co&lestes 
sunt  tcrrestrium  exemplar;  ac  proinde  earum  scieniia, 
quamtumvis  imperfecta,  maximum  momentum  retinet. 
n.  1. 

PJ\INCIPIUM  GENERALE 

83.  —  Tres  Angelorum  hierarchue  repraasentant  tria  ge- 
nera  operationis  divinw ;  tres  vero  ordines  cujusque  hierar- 
ch'm  pariicularis,  reprsesentant  tres  modos  cujusque  generis 
divinw  operationis. 

Namque  l^  triplex  est  divina)  operationis  genus,  nimi- 
rum,  operatio  ad  intra,  operatio  ad  extra  circa  rerum  iifai- 
versalitaiem,  et  operatio  etiam  ad  extra  circa  particulares 
effectus;  S.  Th.  1  p.,  q.  108,  a.  1.  Operatio  autem  circA 
particulares  effectus  supponit  operationem  circa  rerum 
universalitatem ;  h^ec  vero  supponit  operationem  ad  in- 
tra,  ut  statim  evolvetur ;  ergo  tria  illadivina)  operationis 
genera  distribuuntur  in  supremum,  medium  et  inflmum. 
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2^  In  UDoquoque  autem  illorum  generum  operationis 
divina),  tres  distinguuntur  termini  ab  invicem  aliquo  modo 
distincti,  et  inter  se  aliquo  sensu  ordinati.  Scilicet,  divina 
operatio  ad  intra  terminatur  ad  Patrem,  ad  Filium  et  ad 
Spiritum  Sanctum,  sicut  ad  terminum  primum,  mQdium 
et  uitimum ;  inter  divinas  enim  personasadest  ordo  natura) 
et  communicatio  perfecta. 

Sed  insuper  operatio  ad  extra  circa  universalitatem  re- 
rum,  est  imitatio  qusadam  divinae  operationis  ad  intra,  id 
est,  trium  divinarum  personarum  ;  ergo  triplicem  modum 
operandi  aliquo  sensu  distinctum  prse  se  fert.  Idem  dicen- 
dum  est  de  operatione  divina  ad  extra  circa  effectus  parti- 
culares.  Ergo  novem  sunt  termini  operationis  divinse  aliquo 
modo  ordinati,  et  distributi  in  triaoperationum  genera  ali- 
quo  modo  etiam  ordinata. 

Porro,  ex  dictis,  hierarchia  coelestis  ad  imitationem  Dei 
existit  et  operatur,  atcfuc  constituitur  novem  ordinibus,  in 
tres  subordinatas  hierarcbias  distributis ;  ergo  iila  hierar- 
chia,  per  trcs  hierarchias  particulares,  reprsesentat  tria 
operationis  divinae  genera ;  per  novem  autem  ordines,  re- 
praesentat  novem  modos  scu  terminos  illius  divinae  opera- 
tionis.  Qu^  omnia  sic  evolvuntur  : 

PRIMA  HIERARCIHA 

84.  —  Deus  in  suis  operationibus  ad  intra  est  Pater,  Fi- 
lius  et  Spiritus  Sanctus  :  atqui  sub  boc  triplici  respcctu  re- 
praesentatur  per  Seraphim,  Cherubim  et  Thronos. 

Scilicet,  Seraphim,  hebraice  ardentes  vel  incendentes,  a 
charitatis  excessu  seu  ab  ardore  et  incendiodenominantur. 
Nam  essentia  divina,  in  personaSpiritusSanctiapprehensa, 
cst  amor,  ignis  et  incendium  infinitum  :  porro  Seraphim 
sunt  illius  substantialis  et  infiniti  amoris  et  incendii  ex- 
pressio  singularis,  atque  Deus  in  eis  specialiter  seipsum 
(liligit. 

Sicut  enim  ignis  indeclinabiliter  et  summa  activitate  mo- 
vctur  sursum,  et  ex  vi  maxime  penetrativa  pertingit  usquc 
ad  miuima  cum  quodam  superexcedenti  fervore,  et  simul 
claritatem  emittit ;  ita  Seraphim  indeclinabiliter  et  cum 
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ardentissimo  amore  movetitur  in  Deum ;  et  simul  cum  vi 
penetrativa  ignis  seu  fervoris  superexeellentis,  inferiores 
liluminant  et  in  sublimem  fervorem  excitant. 

811.  —  Cherubim  nomen  a  quodam  sclenti^e  excedsu  iai- 
ponitur ;  et  ideo  interpreteturpro/M^/o^aptmrtiPVdidi^irtte 
S.Dionys.  \plmitiJi4o  scientice,  SS.Aug.^Hieronym.,  Ofegor., 
Bernard.,  sapientia  etpuritoi,  S.  Chi^sost.  Essenfia  enim 
divina,  in  persona  Verbi  spectata,  est  suiipsittS  lumeii,  sa- 
pientia  et  scientia  Infinita  ;  vlde  Tract.  de  S8.  TtinU,, 
n.  89,  60  :  porro  Cherubim  sunt  imitatio  quaedam  et  pe- 
suliaris  expressio  illius  substantialis  luminis,  sapientise  et 
scientisB.  Deus  enim  in  eis  specialiter  seipsum  cognosdt, 
atque  illis  sicut  splendldlssimis  astris  quasi  se  induit,  ttt 
ad  extra  exprimat  aut  dicat  quidquid  est  in  semetipso,  et 
plenarlis  radiis  alios  Angelos  illuminet. 

86.  —  Thronorum  nomen  a  sedibus  materialibus  suffll- 
tur.  Etenim,  in  materiali  sede,  adest  ekvaUo  a  terrst,  aper- 
tio  sedls  ad  suscipiendum  sedentem ,  susceptio  sedentis  a 
sede,  firmitas  requiescentis  in  sede.  Simlliter  essentia  di- 
vina,  in  persona  Patris  considerata,  est  summa  abstractio 
et  elevatio  a  creaturis,  seu  majestas  suprema;  sed  etiam, 
per  intellectum  et  contemplationem,  ab  aeterno  est  aperta 
ad  susclpiendum  seipsam  quatenus  Verbum,  atque  revera 
est  suscipims  illud  Verbum ;  et  ideo  sinus  est  in  quo,  slcut 
in  immutabili  et  seterna  sede,  Verbum  firmiter  quiesdt  : 
hoc  modo  illa  essentia  sancta  est  simpliciter. 

Porro,  Throni  sunt  specialis  expressio  illius  sttmmas 
sanctitatis  et  majestatis.  Abstrahuntur  enim  a  creaturis,  at- 
que,  defixi  et  immobiles^  divinltatem  perpetuo  contemplant. 
et  per  hanc  contemplationem  Deus  in  eis,  slcut  in  sedibus 
seu  throniSi  perpetuosuscipitur  et  flrmiterquiescit,etideo 
deiferi  vocantur ;  atque  etiam  alios  inferiores  ad  eamdem 
contemplationem  et  sanctitatem  provocant. 

Itaque  Seraphim  repraesentant  Splritum  Sanctum,  Che- 
rubim  Verbum,  et  Throni  Patrem.  Propterea  dicuntur  Mti 
quasi  in  vestibulo  dmnUa/tis;  S.  Dionys.,  de  Ccel  Hier., 
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c.  7.  Divin»  enim  majestati  assistunt,  Deumque  semper 
Gircumstant,  et  cum  eo  toto  animo  et  prse  cseteris,  nuila  re 
interjecta,  conjuncti,  in  ejuslaudibus  perpetuo  occupantur. 
Unde,  saltem  ordinarie  et  vi  sui  munensi  non  mittuntur 
ad  aliquod  externum  ministerium  :  sed  immediate  a  Deo 
iliuminaotur  de  rebus  contingentibus  de  novo  cognoscen- 
dis,  et  iiias  illuminationes  in  inferiores  Angelos  transfun- 
dunt.  Viden.  il2. 

<  Les  Sdraphins  sortent  de  Dieu  comme  les  flammes 
d'une  fournaise,  et  renvironnent  comme  d'une  sph&re  de 
feu ;  les  Ch^rubins  sont  les  rayons  de  la  sagesse  divine,  les 
yeux  de  Dieu,  soas  lesquels  il  semble  se  regarder  et  re- 
garderle  monde  :  les  TrOnes  sont  les  images  de  sa  saintet^. 
Cette  bi^rarchie  exprime  les  trois  principales  perfections 
qu'on  adore  en  Dieu,  ramourjaconnaissanceetlasaintet^, 
ainsi  que  les  operations  par  lesquelles  Dieu  attire  a  lui  les 
dtres  intelligents,  les  detachant  des  creatures,  les  6clai- 
rant  de  sa  lumi^re,  les  perfectionnant  par  son  amour. » 
D.  Olier. 

87.  — Jamvero,  summus  gradus  inferioris  ordinissem- 
per  afllnitatem  habet  cum  ultimo  gradu  ordinis  superioris, 
alioquin  ordinatio  non  descenderet  a  perfectiori  ad  imme- 
diate  minus  perfectum,  nec  ideo  esset  recta  seu  proportio- 
nata  :  atqui  primus  ordo,  qul  est  divinarum  personarum, 
terminatur  ad  Spiritum  Sanctum,  cum  quo  Seraphim  maxi- 
mam  aflinitatem  habent ;  ergo  isti  supremum  ordinem  pri- 
m»  hierarchisB  constituunt ;  Cherubim  autem  medium 
gradum  tenent,  propter  eorum  cum  Verbo  afflnitatem ;  et 
Throni  sunt  in  tertio  gradu,  propter  eorum  cum  Patre  si- 
militttdinem. 

Et  vero,  inUium  perfectionis  est  in  abstractione  a  crea- 
taris  et  applicatione  Deo,  seu  in  Throno ;  profectus  autem 
est  in  cognitione  Dei  ex  applicatione,  seu  in  Cherubim ; 
tandem  perfectio  est  in  amore  Dei  ex  cognitione »  seu  in 
Seraphim;  ergo  omni  modo  Seraphim  sunt  in  primo 
gradtt ,  in  secnndo  autem  Cherubim ,  Throni  denique  in 
tertio. 
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SECONBA  HIKRARCRIA 

88.  —  Media  hicrarcliia  Deum  repraBsenlat  in  suis  ope- 
rationibus  circa  rerum  universalitatem.  Deus  enim,  in 
suis  operatiouibus  ad  intra,  non  est  Dominus,  nec  princeps, 
nec  potestas.  Nihil  autem  ad  extra  operari  potest,  quin  eo 
ipso  sit  creator  seu  Dominus,  legislator  seu  princeps,  rector 
^mpotestas  :  porro  sub  boc  triplici  respectu  ad  omnes 
creaturas,  exprimitur  per  Dominationes,  Principatus  et 
Putestates. 

89.  — Doininatianum  nomen  a  superexcellenti  quodam 
dominio  sumitur,  atque  signilicat  libertatem,  rigidam  et 
innexibilem  gubernationem,  appetitum  et  participaiiooem 
veri  dominii,  quod  est  in  Deo.  S.  Th.  1  p.  q.  108,  a.  5, 
ad2. 

Nam  Deus  est  creator  et  ideo  supremus  Dominus  creatorae 
cujuslibet,  ac  proinde  primarium  omnis  dominii  priod- 
pium,  seu  Dominus  Dominantium  :  porro  Dominationes 
Dco  assimilantur  secundum  ejus  supremum  dominium;  et 
hoc  proinde  agnoscunt  per  adorationem  cum  excessu  quo* 
dam,  ex  quo  dicitur  :  Per  quem  cuiorant  Dominationes  ;  sed 
eliam  alios  ad  eamdem  adorationem  specialiter  excitaot ; 
atque  dominantur  super  alios  inferiores  ordines»  ordina- 
tioni  totius  universi  praBsidendo. 

90.  —  Principatuum  nomcn  a  principari  oritur.  Scilicet, 
princeps  viam  pra^videt,  el  illam  aliis  auctoritative  seu  per 
lcgem  indicat,  et  sic  prior  existit  seu  principatur.  Deus 
autem  est  supremus  legiskitor  et  princeps  omnis  crcatunc. 
atque  cujuslibet  principatus  principium,  juxta  illud  :  Per 
me  reges  regnant,  et  legum  conditores  justa  decermmt; 
Prov.  8»  v.  15.  Atqui  l^rincipatuum  ordo  est  illius  sopremi 
principatus  Dci  pcculiaris  similitudo  et  participatio ;  el 
ideo  illi  Angeli  legem  et  sapientiam  divinam  indesinenter 
et  cum  excessu  quodam  recogitant,  illamque  aliis  inferio- 
ribus  Angelis,  vel  re^ibus  et  gentibus  terrso  manifestaot ; 
sicque  legislationi  totius  universi  praaponuntur. 
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91 .  —  Poksuuum  nomen  idem  sonat  ac  potentia,  seu 
vis  poUens  et  ei&cax.  Deus  enim  est  omnis  crealursB  rector 
seu  motor  supremus  in  flnem  ultimum,  atque  vis  cujuslibet 
moventis  et  gubernantis  principium,  juxta  illud  :  Non  est 
potestas  nisiaDeo,  Rom.  13,  v.  1  :  atqui  potestatum  ordo 
est  illius  summae  vis  motricis  qusBdam  specialis  imago^ 
cultus  et  participatio.  Quare  ilii  Angeli  motionibus  divinis 
singulariter  obtemperant ;  sed  etiam  alios  movent  in  obse- 
quium  Dei,  arcent  rebelles  Angelos.  homines  contumaces 
cohibent  atque  plectuntur,  et  ita  gentium  regnonimque 
gubernationi  prsesunt. 

92.  —  Nunc  vero  creatio  et  supremum  dominium  tribui- 
tur  Patri,  iex  Verbo,  motio  autem  seu  gubernatio  Spiritui 
Sancto ;  ergo  Dominationes  reprsesentant  Patrem,  Princi- 
patus  VerbuQi,  et  Spiritum  Sanctum  Potestates. 

Insuper  Deus  non  est  gubernator  nisi  quiaiegislator,  nec 
legtslator  nisi  quia  dominus  et  creator ;  ergo  tres  illi  Ange- 
lonimordines  suntsubordinati,  ita  ut  Dominationes  sint 
secundae  hierarchiae  supremus  ordo,  medius  autem  Prin- 
cipatus,  et  Potestates  infimus, 

Et  vero.  ex  dictis,  n.  87,  summus  gradus  inferioris  or- 
dinis  semper  affinitatem  habet  cum  ultimo  gradu  ordinis 
superioris  :  porro  Throni,  qui  repraesentant  Patrem,  sunt 
ultimus  ordo  primse  hierarchia),  et  cum  iliis  affinilatem 
habent  Dominationes,  qui  eliam  assimilantur  Patri ;  ergo 
Dominationes  sunt  in  summo  gradu  secundae  hierarchia;, 
ac  proindc  Principatus  in  secundo,  et  in  tertio  Potestates. 

TERTIA    HIERARGHIA 

93.  —  Haec  hierarchia  per  Virtules.  Archangelos  et  An- 
gelos  assimilatur  Deo,  quatenus  per  operationes  particu- 
lares  providet  vel  supernaturalium  gratiarum  collationi. 
vel  communitatibus,  vel  singulis  hominibus  et  rerum  ra- 
tione  carentium  variis  speciebus. 

Scilicet,  Virtiitum  nomen  quamdam  virilem  et  inconcus- 
sam  operandi  fortitudinem  significat,  ait  S.  Dionys. ;  de 
Coeksi.  Hier.,  c.  8.  Deus  enim  ex  sua  virili  et  inconcussa 
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virtute,  operatur  ^lire  miraculft  ad  fldem  et  charit&tem 
disponentia.  sire  intemas  gratias,  quse  mentes  et  tiorda 
renovant  atque  sanctiflcant.  Porro  Virtutes  illam  Dei  ▼irtu* 
tem  et  operatiotiem  etprimunt<  et  specialiter  eoliint.  tel 
etiam  participant.  dum  Deus  per  illum  ordiftem  frequeii* 
tiusopera  supernaturalia  perflcit.  Insuper.  JuxtaS.  Th.. 
Cont.  Oent.,  lib.3,  c.  80.  ad  Virtutes  pertinet  motus  coBles- 
tium  corporum.  ex  quibus.  sicut  a  quibusdam  tMs^ 
universalibus.  con^eauuntur  particulares  effectus  iti  nattira; 
et  ideo  nominantur  Vimtes  ccBhrum,  Luc.  21 .  f  26. 

94.  —  Archangelorum  nomen  innuit  ministerium  quod- 
dam  excelleds  et  principale ;  et  ex  particula.  ortA.,  aliqttem 
excessum  perfectionis  et  dignitatis  supra  Angelos  inftmi 
ordinis  pr».  se  fert.  Deus  enim  specialem  providentiam 
exercet  circa  Bcclesias.  regna  et  eommunitat^.  atque  ideo 
circa  pontifices.  reges  et  praelatos  :  porro  Archangelorum 
ordo  imitator  est  iUi^  specialis  providentiaa,  et  hanc  oum 
excessu  quodam  agnoscit.  vel  etiam  participat.  quatenus 
huic  ordini  praB  cseteris  cura  Ecclesiarum.  regnofum,  com* 
munitatum,  vel  pontificum.  regnorum  et  preelatorom»  vel 
uegotiorum  m^yoris  momenti  committitur. 

95. —  Angelorum  nomen  ab  ofiicio  nuniiandi  sumptum 
cst.  Hoc  autem  oflicium.  et  ideo  nomen  illud  commune  est 
omnibus  ca^Iestibus  spiritibus,  ut  ex  jam  dictis  patet.  KiUt 
men  remanel  quasi  proprium  inDmo  ordini,  qui  nuUam 
specialem  habet  excellentiam  in  oflicio  nuntiandi,  ex  qua 
denominetur. 

Nam  Deo.  sicut  bono  patrifamilias.  cura  est  de  singulis 
hominibus  privatis.  et  etiam  de  variis  rebus  ratione  caren- 
tibus :  porro  infimuS  Angelorum  ordo  hanc  privatam  provi- 
dcnliam  exprimit,  specialiler  colit.  et  participat.  Huicenim 
ordiui  singulorum  hominum  custodia,  et  etiam  cura  de 
variis  rerum  inferiorum  speciebus  commissaest,  n.  109; 
ergo  Dei  providentiam  circa  individua  repradsentat  et  parti- 
cipat  inflmus  ordo. 

96.  —  Jam  vero  opera  supernattiralia  Iribtiueitulr  Spi- 
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fitui  Sanclo,  (jul  dicitU^  Virtm  *«  alto,  LuC.  ^l.  v.  49  :  fed 
Ohristum  ^utem,  quateiitis  est  c^put  Eccl^siaa,  supfemus 
Pontifex,  Rex  regum,  pertinet  providentia  circa  commutH'- 
tates  et  Praelatos ;  tandem  Patrifamilias  cura  est  de  siiigulis ; 
irgo  Virtutes  reprsesentant  Spiritum  Sanetum»  Verbum  sra 
Cbristum  Archangeli,  et  Angeii  Patrem. 

Pflvall  autem  Pf»latiS,  et  Istf  divin»  virtuU  subordi- 
Aantur ;  ergo  Vir tutes  sunt  tertias  bififarchisB  supremus 
Ordo,  meditis  Arcbangeli,  et  Angeli  infimus. 

Et  fevftra,  ultimus  ordo  secund*  hierarchi»  sunt  Potes*- 
tates,  quse  assimilautur  Spiritui  SahCtO  \  at()Ui,  in  birtia 
hierirchia,  Virtutes  Spiritum  Battctum  feprtesetttant,  8t 
ideo  sUnt  Potestatibus  alfiniores ;  ergo  l^upfemum  gfadum 
tefti^  hierarchto  tetient  Viftutiji,  Afchahgeii  medium,  et 

infimum  Angeii ;  n.  87. 

«  Ainsi  dans  les  Anges  on  voit  explique  tout  Tetre  de 
Dieu,  soit  en  lui-mdme,  sOit  hofS  de  lui,  soit  vivant  dans 
r^ternit^  ou  op^fsiut  daus  16  tempS.  dompar^s  aux  autres 
cr^tures,  ils  repr^sentent  Dieu  parfaitement ;  etcependant 
ces  esprits.  pour  purs  et  admifables  qu'ils  soient,  n'expri- 
toent  que  grossiferement  les  perffectiond  divines;  Leuf  etre 
n'est  qu'un  portrait  de  Dieu ;  leur  bouChe  UU6  ftbufce  db 
CdntiqUes  de  louanges  de  ia  grsmdeuf  et  de  sa  maghifl- 
<ietice  :  et  toui  cela  ti*est  rien  encore,  Utt  poftfalt  moft  et 
languissant  auprto  de  l^  viv^cit^  et  de  la  Vigudur  de  U  Vie. 
qui  est  en  son  essence ;  tout  Cela  n'est  que  pauvret^  et 
mettdlcit^,  et  il  faut  qu'il9  mefidient  en  l^sus-Ghristde  quoi 
le  glofifier  et  le  louer  :  Per  qum  laudant  AngeU,  adorant 
DmintUiones,  tremmt  fioteslatei^i  D.  Olief .  Vide  SS.  Dio»- 

I .  «  C3iH^ie  JesUi  abs  U  baMt  qaM^M  hatet  oUois  »^iM  ifecoNs  et 
preUi.  M  t»  riiillia  mflliam,  ad  ctfmplenda  Patris  m^steriay  ahieri  dittirea 
tieaat  inter  ooelam  et  torram,  quasi  apes  Degetiow  inter  alToaria  et  ims,  dis- 
poneotes  omaia  aoaTiter.  Per  te  Seraphim  ardet»  per  le  Clierubim  liicet,  per  (o 
t1ih)Bi  Jodicatit.  Dominator  Domibe)  te  Dominationom  sttblimitas  Banct&  kdordi, 
iingulaf i  llberalilato  Inter  tyfoiiiobtles  aalm  tu«  beroee,  per  t*  primulii  a|ena  alti 
doainii)  eine  altitndine  fastos.  Nobile  deons  principum,  per  te  eebHS  ordo  PrtA* 
cipatttwn,  sine  in?idiosa  prsiceUfiotia,  priocipatnr  saper  militiam  OBli,  coi  ad 
eiplenda  diTina  mysleriai  juita  praKoptam  intrinsecas  cordis  tui  dispositionea)» 
dukfs  Maglsteril  pfsbet  dacatttm,  etc.  »  9.  Anselm.,  MidUit  t9. 
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nys,,  de  Ctekst.  Uier.,  Gregor.  Papa.  -flforai.  52,  €.  18. 
Uomil.  34  in  Evang.;S.  Th.  1  p.,  q.  108;  Cant.  GenUs, 
lib,  5,  c.  80. 

SII 
JOe  reiaiimUnu  bononm  Angelorum  cunt  hoc  mundo  visUnli. 

In  paragrapho  prsacedenti,  jam  innuimus  plures  saltem 
Angelorum  ordines  cum  hoc  mundo  visibili  relationem 
habere.  IUud  autem  directe  perpendere  utile  est.  Porro,  ex 
doctrina  catholica.  mundus  visibilis  est  propter  hominem; 
homo  autem  propter  Qnem  supernaturalem ;  et  ideo  tolum 
Angelorum  ministerium  circa  mundum  visibilem,  compre- 
henditur  sub  hominum  custodia.  Itaque  dicemus  de  ange- 
licae  custodiaB  facto .  actibus ,  et  de  illorum  actuum  distri- 
butione  inter  Angelos. 

NUMfiRUS  PRIMUS 

De  facto  Angelicos  Ctistodioe. 
PBOPOSITIO 

97.  —  Homines  viatores  sanctis  Angelis  m  cmtodiam  sunt 
traditi.  Certum  est. 

Prob.  1**  Scryit.  Dicitur  enim  :  «  Angeli  eoram  (parvulo- 
rum)  in  coelis  semper  vident  faciem  Patri^; »  Matth.,  18. 
t  10.  —  «  Nonne  omnes  sunt  administratorii  spiritus,  in 
ministerium  missi,  pn^ter  eos  qui  ha^redUalem  capiunt  salu- 
lis?  »  Hebr..  1,  >M4.  Similiter  multi  de  omnibus  homini- 
bus  intciligunt  hsBC  verba,  de  Christo  pcr  antonomasiam 
dicta  :  «  Angelis  suis  mandavit  de  te ,  ut  custodiani  te  m 
omnibus  vUs  tuis.  »  Ps.  90,  i^  11. 

2^  Traditione.  Hoc  communiter  docent  SS.  Patres.  «  Di- 
vina  virtus  prcebet  bona  per  Angelos,  sive  videantur,  sivc 
non  videantur; »  Clem.  Alex.,  Stromat.,  lib.  6.  —  «  AngeH 
tcncnt  curam  animarum  nostrarum,  et  eis  ab  infantia  tan- 
quam  tiUoribus  et  curatoribus  committimur; »  Origen.,  in 
Genes.,  Homil.  8.  —  «  Angelus  in  circuitu  est  hominis,  qui 
praetendit  ne  quis  noceat  ei;  »  S.  Ambr.,  in  Ps.  38.  — 
«  Putemus  Angelos  dici ,  qui  singulis  hominibus  dati  cre- 
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diintur;  »  S.  Bernard.,  de  Consider.,  lib.  S,  c.  4.  Ecclesia 
illam  traditionem  in  officio  de  Angelis  custodibus  consecra- 
vit.  Ita  etiam  opinati  sunt  plures  ex  veteribus  pbilosophis. 
3^  Ratione.  1.  Juxta  principium  jam  allatum,  n.  80, 
Deus  inferiora  ad  se  per  superiora  reducit;  ergo  hominibus 
per  Angelos,  qui  sunt  natura  superiores  bomine,  providet. 
2.  Homo  in  statu  vitae  praesentis  constitutus  est  quasi  in 
quadam  via  ad  patriam  tendente,  in  qua  multa  pericula 
tum  ab  exterion ,  tum  ab  interiori  natura  ei  imminent : 
atqui  hominibus  per  viam  non  tutam  ambulantibus  dantur 
custodcs;  ergo  homini,  quandiu  viator  est,  custos  Angelus 
deputatur.  3.  Homo  in  hoc  statu  vio)  a  dsBmone  impugna- 
tur ;  ergo  debuit  ab  Angeiis  bonis  custodiri. 

98.  —  Hinc  l^  non  solum  justi,  sed  ctiam  peccatores  et 
infideles  habent  Angelos  custodes. 

Ita  communiter  SS.  Patres  et  Theologi.  Scriptura  enim 
simpliciter  et  sine  restrictione  loquitur.  Aliunde  peccatori 
illa  custodia  utiiis  est  ad  poenitentiam  concipiendam ;  inii- 
deli  etiam ,  ut  paulatim  efflcacius  ad  iidem  reducatur ; 
utrique  tandem.  ut  a  gravioribus  malis  et  a  dsemonum  no- 
cumentis  defendatur.  ct  ne,  instigante  dxmone,  uterque 
noceat  electis,  quantum  capit. 

Unde.  sicut  Adam  et  Eva  etiam  ante  lapsum  habuerunt 
extrinsecum  impugnatorem,  ita  debuerunt  habere  custo- 
dem.  Eadem  ratione  B.  V.  Maria  Angelum  custodem  ha- 
buit.  Christus  autem ,  propter  ejus  perfectam  scientiam , 
summum  suae  voluntatis  imperium  et  impeccabilitatem , 
non  habuit  custodem  Angelum.  sed  multos  Angelos,  quibus 
tanquam  ministris  uti  poterat;  Matth.,  4.  t  H*  Etrevera 
hoc  Angelorum  ministerium  circa  personam  Christi,  in 
praccipuis  ejus  mysteriis  ostenditur,  in  Nativitate,  Passione, 
Resurrectione,  Ascensione,  etc. 

99.  —  Hinc  2®  singiUi  homines  a  singulis  Angelis  custo- 
diuntur»  non  autem  plures  homines  simul  ab  uno  Angelo. 

Ita  communiter;  colligitur  ex  supradictis.  Et  revera 
1.  Scriptura  loquitur  de  Angelo  Agar,  Genes.,  16,  i^  7 ;  de 
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AagQlQ  4acQb.  ibld.«  81,  ?9,  33 ;  de  Aag^o  OdnieliB,  dw,, 
13,  *  59;  de  AngelQ  Petri,  Act..  12,  i(  7,  etc,  8,  Ueiii 
apfirte  afflrmaQtSS,  Chry^ost.,  AnaelaiM  S.  HierQnyia,,  qui 
3ic  habet ;  f  M^n»  est  (lijpiita»  ftnim^rum ,  ut  um^^apie 
babeat  ab  ortu  nativitnti»  ia  custpdiam  aui  Ans^bm  iBt^igth 
tm; »  m  Mauh.>  18,  luau^r  Cqqc;.  Flarent..'Sesa.  30,  ap^ 
probavit  Epi$tQlam  S*  Ba^ilii,  qu«  eamdem  ^eutentUm  pro* 
clamat,  3.  In  hQc  major  muniQceutia,,  li^Mr^litas  ac  poteQtia 
Oei  oatenditur,  quod  propria  oura  uuiu9ci\jusque  bosiiius, 
quaai  ex  dBcio  ac  peculiariter  certo  Angelo  tnbuatur*  ttoc 
autem  non  impedit,  quin  alii  Angeli  V9l  ex  uuiverdaUori 
munere.  et  superiore  admini^tratione ,  vel  ex  oharitate 
communi,  ejusdem  homiui?  salutem  procurent,  siveora- 
tionibus,  sive  etiam  officiis,  prout  occasio  tuleritaut  pos- 

tulaverit- 

100,  —  Hina  3''  a  ni^ivitaie  homipes  hahant  Ang^Qs  (m^ 
todea.  Certum  est. 

£tenim  SS.  Patre^  aentiunt  parvulum  illum.  quom  ia 
medio  Christus  posuit ,  cum  dixit  \  iV^  Gonimnaus  mum 
m  hia  pmiUis^  quia  4ngeli  eprut»»,  etc,,  Matth.,  18«  M<^« 
nondum  rationis  aatatem  fuis^e  adeptum;  ita  Origea.. 
SS.  Chrysost.,  Ambr.,  HieronymM  ut  supra.  Et  WQ.  ca$to* 
dia  Angelorum  homini  datur.  in  quantum  hah<)t  naturam 
rationalem  i  atqui  na^oendo  talem  naturama«oipit,  ergo,  dtQ« 

S,  Th..  lp„q.  US,a,  5. 

Unde  plurea  sentiunt,  oontraS,  Th,,  ibid,,  ad  3.  iUaai 
custodiam  incipere  adieoQuceptioni^t « Unaqujnque  aninia» 
dtm  in  cot^ii^  mttitw,  Angelo  committitur.  i>  aitS,  Anselm,^ 
in  Mltwidar,;  ita  etiam  TertuU.,  S,  Bonavent.,  Suarest,  eto, 
Homo  enim  incipit  es^e  viator  a  die  ^^onceptioni»  •  et  tuno 
in  Qrdine  ad  salutem  anim^e  est  periiona  a  matre  jam  ii^ 
tincta.  Aliunde  credibile  est  atatim  iUi  adjungi  d^monem. 
qui  specialiter  nocere  et  damnum  inferre  procurat;  n.  123. 

101,  -T-  Hinc  4%  quaudiu  h»c  vita  durnt,  Angelua  mm 
dimittit  alumnum  «uum.  etiamsi  peccet,  et  peec^  muUi- 

pUcet. 
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Nam,  ex  dictis,  n.  98i  Aageli  oustodiunt  eo8,  qui  gratiam 
et  fidem  nunquam  habuerunt ;  ergo  etiam  et  eos  qui  illa 
perdideront,  Et  revera,  dsBmon  non  desistii  a  tentando 
justuoi  quemcunque ;  ergo  nec  sanctus  Angelus  desorit  pcc- 

oatorem. 

Attamen  Ai^gelns  custos  dicitur  hominem  dimittere, 
prout»  scili(set|  remis^u^  juvat,  ut  homo,  diutius  certando, 
gloriosius  vincat;  vel  quatenus^  propter  hominis  indisposi- 
Uonem  et  divinorum  judiciorum  oi^dinem  >  non  impedit 
quin  subdatur  homo  alicui  tribulationi ,  et  etiaiQ  in  pecca* 
tum  eadM.  S.  Tb,.  l  p,,  q,  H3,  a.  6. 

109.  —  Hinc  5"  munus  proprie  et  in  rigore  custodiendi 
hominem,  in  morte  ilnitar.  Post  mortem  enim  cessant  pe- 
ricula,  et  spes  profectus ;  et  ideo  tunc  homo  jam  non  est 
simpliciter  m  via.  Attamen,  quoad  animas  justas,  aliquod 
superest  ministerium  a  sanctis  Angelis  e^ercendum;  ut 

infra,  0.  106, 

103.  —  Quwriiur  autem  1°  utrum  Angeli  custodes  pro 
regni$  et  Ecckm  alii^que  commuuitatibt^,  vel  pro  refftbm  et 
pastQribm  destineniur? 

^e^.  Af^rmuim„  ex  communi  Patrum  doctrina,  Etenim 
pro  regnorum  custodia  peculiares  Angelos  destinari,  satis 
aperte  colligitup  ex  Daniel.,  10,  i  20,  21,  ubi  Qt  mentio 
principis  Persarum ,  et  Gracorum ,  et  Judaaorum ,  qui  sunt 
Angeli  ad  custodiam  talium  regnorum  destinati,  juxla 
SS«  Dionys,,  Hieronym.»  August.,  Gregor.,  etc.  «  RegmeX 
gmies  mb  AngeUs  posita  sunt, »  ait  S.  Epiph.,  Hwres.,  51. 
—  «  Per  gentBH  et  civiiatee  divisa^  sunt  Angelorum  prwfec-- 
Htrw^  9  inquitQem.  Alex.,  Stromat.,  lib,  6, 

Similiter  S.  Michaei  dicitur  princeps  Synagogae,  DanieK, 
10,  fiiiei  in  officio  S.  Michaelis.  hic  dicitur  custos  et  pa- 
tronus  EcclesisB,  sicut  olim  fuit  Synagogae.  Sed  etiam,  ad 
custodiendas  singulas  Ecdesias  constitutos  esse  Angelos, 
sentiunt  Origen.,  SS.  Gregor.  Naz.,  Ilieronym.,  Isidor., 
liilar.,  etc,  Unde  probabile  est,  ait  Sylvius,  singulis  sacris 
sodalitatibus,  singulis  parochiis,  singulis  religiosorum  or<' 
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dinibus,  singulis  monasteriis,  seminariis.  etc.,  pecuHares 
praeesse  Angelos. 

Hinc  probabile  est,  et  communiter  creditur  Pontifices, 
reges  et  alios  pra^latos  et  principes  duos  habere  Angelos. 
unum,  scilicet,  quatenus  sunt  privatae  personse,  et  alterum 
ratione  muneris.  Duplici  enim  egent  prudentia  et  rectitu- 
dine,  et  ideo  duplici  gubernatore  et  custode  Angelo. 

104.  —  Qiueritur  2"  an  alia)  res  orbis  proprios  habesinl 
custodes  Angelos? 

Resp.  affirmative,  juxta  valde  probabilem  sententiam. 
Namque,  in  Apocal.  14,  f  18,  et  16,  f  5,  dicitur  :  «  Et 
alius  Angelus  exivit  de  altari,  qui  hahebat  potestatm  supra 
ignem...  Et  audivi  Angelum  aqmrum  dicentem,  etc.:  » 
unde  plures  concludunt  Angelos  praepositos  esse  elementis, 
hunc  quidem  aquis,  hunc  autem  igni,  etc.  «  Unaqufeque 
res  visibilis  in  hoc  mundo  habet  poiestatem  Angelicam  sibi 
pra^positam,  sicut  aliquot  locis  Scriptura  divina  testatur :  » 
S.  August.,  lib.  Qucest.  q.  79.  —  «  In  hoc  mundo  mibili 
nihil  liisi  per  creaturam  invisibilem  disponi  potest; »  S.  Gre- 
gor.  Diahg.  4,  c.  5.  Et  revera,  ut  ait  S.  Th.,  « tam  in  re- 
bus  humanis,  quam  in  rebus  naturalibus,  hoc  communiter 
invenitur,  quod  potestas  particularis  gubernatur  et  regitnr 
a  potestate  universali ;  et  ideo  omnia  corporalia  reguntur 
per  Angelos.  Et  hoc  non  sotum  a  SS.  Doctoribus  ponitur, 
sed  etiam  ab  omnibus  Philosophis,  qui  incorporeas  subs- 
tantias  posuerunt;  »  1  p.,  q.  110,  a.  1. 

Attamen,  juxta  plures,  Angeli  deputantur  singulis  qui- 
dem  speciebus,  non  autem  singulis  individuis  renim  ratioiie 
carentium.  Hoc  enim  neque  a  SS.  Patribus  dicitur,  nec 
necessarium  est.  Namque  providentia  Dei  principaliter  est 
circa  illa,  qua^  peri^etuo  manent;  secundario  autem  circa 
ea  qua3  transeunt,  in  quantum  ordinat  illa  ad  res  perpe* 
tuns :  atqui  homines  sunt  perpetui  quoad  animam,  et  etiam 
quoad  corpus  post  resurrectionem,  et  ita  singuli  ordinantur 
per  proprias  actiones  liberas  et  ad  perpetuam  beatitudi- 
nem ;  ergo  pro  singulis  est  necessarius  vel  conveniens  pe- 
culiaris  Angelus  quasi  paHJagogus.  Res  autem  inferiores 
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sttnt  corruptibiles  quoad  individua,  et  conservatio  solius 
speciei  per  individuorum  successionem  per  se  intenditur ; 
ergo  sufficit  unus  Angelus  custos  pro  tota  specie.  Ita  S.  Th. 
1  p.,  q.  113.  a.  3;  Suarez,  etc. 

NUMERUS  II 

De  actibtis,  quibus  exercetur  Angelica  CtMtodia, 

Ex  supradictis,  illi  actus  versanlur  vei  circa  personas 
et  communitates,  vel  circa  res  ratione  carentes,  vel  circa 
rerum  universalitatem.  Porro 

105.  —  I.  Actus  Angelicse  custodiSB  circa  persanas  et  cain- 
munUates,  sunt  defendere  a  malo,  et  conservare  atque 
promovere  bonum  tum  animse,  tiim  corporis;  dsemones 
coercere;  orationes  Deo  offerre;  deprecari  pro  alumnis; 
corrigere  homines  vel  communitates  sibi  commissas. 

1®  Defendere  a  maio,  et  canseivare  atque  pramavere  bo- 
num  tum  anima^,  tum  corporis.  Ad  hunc  enim  duplicem 
Qnem  omnes  actiones  angelicse  custodiad  proxime  ordinan- 
tur,  ut  patet.  Hoc  autem  faciunt  Angeli  vel  objecta  nociva 
removendo,  et  applicando  utitia,  nobis  omnino  ignoranti- 
bus  nihilque  cooperantibus;  et  tunc  eorum  actio  extra  nos 
versatur  :  vel  immittendo  cogitationem,  per  quam  movea- 
mur  ad  cavendum  malum,  et  ad  bonum  operandum ;  et 
tunc  nobiscum  interius  operantur. 

2^  Arcere  ikmones,  scilicet,  ne  tam  graviter  tentent, 
neve  tot  pravas  cogitationes  immittant,  aut  occasiones  pec- 
candi  offerant.  Tanla  est  enim,  juxta  plures,  potestas  cu- 
jusque  Angeli  custodis  supra  ddemones,  ut  in  praesentia 
boni  Angeli,  si  a  da^monibus  videri  permittat,  non  audeant 
isti  tentare  hominem.  Hoc  autem  exequuntur  Angeli  cus- 
todes  sub  brdine  Potestatum,  n.  91 . 

3®  Oferre  Deo  orationes  eorum,  quos  custodiunt.  Angelus 
enim  dixit  Tobiae,  12,  t  13  :  Ego  obtuU  orationem  tuam 
Domim.  Et  Apocal.  %/if  Z,  i:  «  Data  sunt  Angeio  incensa 
multa;  et  ascendit  fumus  incensorum  de  arationibus  Sanc- 
torum,  de  manu  Angeli  cx^ram  Deo. »  —  «  Angeli' gemitus 
nostros  atque  suspiria  referunt  ad  te  (Domine),  ut  impe- 
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trQnt  nabis  foailem  tu»  bapignitatia  propitiattonm,  et  re« 
femnt  ad  pos  de9i(}eratam  Ul^  gr^^ti^  bwediQtioqaia.  • 
S.  Aagu4(.i  SQliloq.  97. 

4^  Deprecari  pro  alumnis  quis,  I^icfi^  eniq)  Qfl^nes  sancti 
Angeli  pro  nobis  intercedant,  tamen  peculiari  cura  etquasi 
ex  ofQcio,  Angeius  custos  hoo  prsBstat,  ut  communiter  do- 
cent  Patpes. 

K<^  (]&rriger^  «t  punir^  l^QmiQ^s  ai|t  comffunitates  aibi 
0Qmpii9^9.  Scilipetf  w^n^  hitjus  yita^  sunt  vel  simpiiciter 
poenales,  ex  justitia  Dei  vindicativa  proveniente^ ;  Yel  ^unt 
medicinales,  ex  Dei  misericordia  ordmatae. 

Atqui  priores  ordinarie  per  Angelo?  ro^lQs  infljguntur, 

juxta  S.  August,  cqnt.  Ji^lian.,  \\h.  K,  c,  3;  S.  Hieronym, 
in  Jsa.  13.  Hoc  enim  n^inisteriupi  per  yilissioia^  personas 
sp|et  ensecutioni  mandari ;  et  ideo  convenientius  e^t  a  Deq 
per  Angelos  ipalos  (iQri.  NQnnunqp^w  t^men  etiam  p^r 
bonos  Angelos  Qeiis  punit  peccatores,  ut  idem  doeet  S.  /Lii- 
gust.,  de  Qivit.,  lib.  9,  c.  B. 

Ordip^rie  autem  per  Angelum  bonum  infliguntur  pqpns 
p)ediGinale9r  sive  snpponant  culpam»  siv^  sint  tfantum  ad 
virtutis  exqrcitium  et  profectum.  Talis  eqim  poena  est  opus 
mjsericordi$,  et  mai^ime  ad  paedagogi  seu  custodis  ofBciuo) 
pertinet.  NjhilQqpiinqs  aliquando  Deus  malis  etiam  Angelis 
^  poenas  piediclnales  infligendas  utitur,  ut  de  Job  Tegi- 
mus;  et  tunc  verisimile  e^t  )|eri  sub  proprii  Ang^li  custo? 
dis  fjjrectiQpe  et  intperiQ. 

106,  —  Pr^terea,  post  mortem,  animaB  justa.  qui|)u§ 
nihil  purgandqm  sQperest,  a  ^pis  Angeljs  custoaibus,  et 
interdum  simul  ab  aliis,  usque  ad  co^lum  deducuntur;  il|as 
vero,  qu$  aliqua  purgatione  indigent,  sancti  Angeli  usque 
ad  purgatorium  deducnnt,  ibique  eap  vjsitant  Qt  consor 
Iwtpr. 

Nam  de  mendico  djcit  Chri^tys  :  f  Factum  est  autem  jx\ 
Qlpreretpr  mendicus,  et  portaret^r  (^b  Angeli$  in  mum 
Abrahw;  »  Lqc.  ^6,  f  %%.  Circa  hasc  verba  idew  dopent 
S^  Chrysost.,  S.  Ambros.,  qui  $ic  conciudjt  :  %  Vehmit 
Sanctofun^  ^irit^e  mnf,  id  est,  Angeii  Dei ;  9  de  Sjf^^^ 
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Aposh  Hoc  aliaiq  EcclcisU  in  officio  Pefunc^rum  proQ^ 
tetur;  ^t  ia  ofiQcio  S.  Hichaelis  specialiter  el  tribuit,  quod 
perducat  sanctas  animas  in  paradisum  exultationis,  utique, 
per  se  aut  per  ministros  suos ;  et  ideo  talis  est  communis 
sensus  EcclesiaB. 

tandem  in  die  judicii,  unusquisque  Angelus  aderit  ad 
tastidcandum  vel  da  justorum  obedientia,  vel  de  ignavia 
reproborum,  quibus  praefuerit;  Orig.,  in  Num.  HoiQil.  11; 
S.  Th.,  1  p.,q.  113,  a.  7.  ad4. 

107.  —  Quceritur  1"  quaenam  sint  officia  hominis  ergj^ 
custodem  Angelum? 

Besp.  Tria  sunt,  juxta  S.  Bernard.  in  P$,  90,  nimirura, 
reverenfia  pro  praeisentia,  devotio  pro  benevolentia,  fiducia 
pro  custodia.  Itaque  1 .  in  quovis  diversorio,  in  quovis  an-r 
gulo,  Angelo  reverentiam  nabere  debemus,  nec  lllo  prasr 
sente  audere,  quod  vidente  nos  non  auderemus.  2.  Idem 
quoque  affectuose  diligendus  est ,  tanquam  futurus  ali- 
quando  coha^res  noster,  interjm  vero  actor  et  tutor  a  Patre 
positus  et  prsepositus  nobis.  3.  Nec  aliquid  timendum  est 
sub  tanto  custode;  non  enim  superari,  nec  seduci,  minus 
autew  seduc^re  pomnt,  qui  pustQdi^.»t  uqs  in  Qmnibus 
viisnostris.  «Fideles  sunt,  prudentessunt,  potentes sunt : 
quid  trepidamus?  tantum  sequamur  eos,  ^dhaBreamus  eis, 
et  iq  protectioqp  Pei  commoremur.  Quoties  ergo  gravis^ 
siiQa  ceruitur  urgere  tentatio,  et  tribulatio  vehemens  im- 
minere,  invoca  custodem  tuum.  ductorem  tuum,  ih  oppor- 
tunitatibus,  in  tribulatione,  iuclamc^  eum,  et  dic  ;  Domine, 
salva  i^os,  perimmt  ^  S,  Bernar^,  i^d, 

108.  —  Quceritur  2''  an  Angeli  doleant  de  malis  eorum. 
quos  custodiunt? 

^e^.  Negative.  Sancti  enim  Angeli  non  sunt  tristitiaa 
aut  doloris  capaces,  ratione  status  perfecta^  beatitudinis. 
Aliunde  tristitia  et  dolor  non  est^  nisi  de  his  quae  contra- 
riantur  voluntati  :  porro  nihil  fit  in  mundo,  nisi  permitta- 
tur  per  justitiam  divinam,  atque  (inaliter  omnia  in  gloriam 
Dei  redundant;  ergo  Angelii  gui  flivinae  justitiaB  totaliter 
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inhaerent,  nulla  ex  illis  malis  tristitia  afiiciuntur,  sed  po- 
tius  summo  gaudio  et  admiratione  Deum  in  omnibus  suis 
consiliis  laudant. 

109.  —  II.  Circa  res  ratione  carentes  operationes  ange- 
licse  custodiae  sunt,  vel  movere  corpora  co&lestia.  sii^ue 
totius  orbis  ordinem  custodire ;  vel  removere  causas  aut 
occasiones,  qusB  nocere  possunt  conservationi  specienim 
saltem  perfectarum  et  \m  se  ad  bonum  universi  necessa- 
riarum ;  vel  directe  earum  conservationem  et  multlplica- 
tionem  promovere. 

110.  —  III.  Tandem,  circa  rerum  universalitatem»  actus 
angelicse  custodiae  sunt  prseesse  toti  ministerio  Angelorum 
circa  totum  orbem ;  leglslationi  totius  orbis  et  praesertim 
regnorum;  exseeutioni  illius  legislationis,  in  regnis  prae- 
sertim,  et  ideo  arcere  daemones,  qui  possunt  hanc  exseeu- 
tionem  perturbare ;  bpera  miraculosa  gratiae  gratis  datse  et 
gratum  facientis  patrat^e,  n.  89,  90,  91,  94. 

NUMtoUS  III 

De  modo,  quo  inter  AngeU^  distrUmice  mnt  qperaiiones 

AngBlicoB  Custodia. 

111.  —  Jam  diximus,  n.  89  et  seq.,  Dominationes 
praeesse  toti  ministerio  seu  custodiae,  Principatus  legisla- 
tioni  universall,  Potestaties  exsecutioni  iliius  legislationis, 
virtutes  motibus  totius  universi  physici  et  operibus  sup^- 
naturalibus  gratia)  gratis  data3  et  gratum  facientis;  Archan- 
gelos  custodise  sive  communitatum  et  regnorum,  sive  pon- 
tificum ,  regum  et  praelatorum ;  tandem  Angelos  privatis 
personis  custodes  prseponi. 

Ilic  notare  suflicicat,  ex  S.  Dionys.,  dari  in  infimo  An* 
gelorum  ordine  infimos,  medios  et  supremos.  Unde,  juxta 
plures,  infimus  gradus  illius  ordinis  occupatur  circa  res 
insensibiles,  circa  autem  animalia  medius,  et  supremus 
circa  homines.  Quidquid  sit,  probabile  est,  aitS.Th..  majo- 
res  Angelos  deputari  ad  custodiam  eorum,  qui  sunt  ad  ma- 
jorem  gradum  gloria;  a  Deo  electi;  1  p.  q.  113,  a,  3.  ad  1. 
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H2.  —  Qttcmtur  aulem  an,  ex  diversis  Angeiorum 
ordinibus,  alii  assistant,  alii  vero  ministrent,  dlu  mtl- 
tantur  ? 

Nota.  Assistere,  in  Angelis,  signiQcat  vel  in  pncsentia  Dei 
esse,  fatiem  ejus  videre ;  et  hoc  commune  est  omnibus  An- 
gelis,  qui  omnes  immediate  Deum  vident  per  himen  gioriae, 
absque  causarum  secundarum  concursu  :  vel  immediate  a 
Deo  lUuminari  de  rebus  contingentibus,  quas  de  novo  e<as 
cognoscere  oportet,  iilasque  illuminationes  in  alios  inrerio- 
res  Angelos  transfundere. 

Ministrare  autem  signiAcat  vel  ministerium  internum, 
per  illuminationis  a  Deo  immediate  acceptse  transfusionem 
in  infcriores  Angelos,  in  ordine  ad  hominis  salutem;  vel 
externum  ministerium,  mediante  aliqua  actione  circa  cor- 
pus  ;  et  hoc  iit  vel  ordinando  tantum  illam  actionem,  vel 
hanc  etiam  exsequendo. 

MitH  tandem  idem  est  ac  deputari  vel  ad  ordinationem 
externsB  cujusdam  actionis,  vel  propf  ie  ad  ejusdem  actionis 
exsecuUonem.  His  intellectis. 

Resp.  Juxta  fere  omnes,  1,  Angeli  suprema)  hierarchiae, 
ex  vi  sui  muneris,  non  ordinant  nec  exsequuntur  aliquod 
extemum  ministerium,  sed  solum  de  hujusmodi  ministerio 
inferiores  Angelos  illuminant;  et  ideo  AxmvAxvr  assistenies. 
3.  Dominationes  autem ,  exofficio,  omne  externum  Ange- 
lorum  ministerium  ordinant,  sed  non  exsequuntur,  et 
ideo  sunt  nUnistrantes,  sed  non  proprie  missi.  3.  Ca^teri 
quinqne  inferioresordines,  ex  vi  sui  muneris,  ad  exsecu- 
tionem  alicujus  externi  operis  deputantur,  et  ideo  sunt 
proprie  missi. 

Controvertitur  autem  an  aliquando,  in  particularibus 
accasionibus  vel  effcctibus,  Angeli  suprem»  hierarchi»  ex 
vi  sui  muneris,  aliquod  ministerium  externum  immediate 
per  se  ordinent,  vel  etiam  exsequantur ;  et  an  Dominatio- 
nes  hujusmodi  ministerii  etiam  exsecutioni  ex  vi  muneris 
aliquando  pra^ponantur. 

AfiBrmant  S.  Athan.,  Serm.  2  cmtra  Arian.,  Scotus,  Mo- 
lina,  etc.  Negant  autem  SS.  Dionys.,  Bonavent.,  Th,  1  p., 
q.  113,  a,  2,  3,  Suarez,  etc.,  eo  quod,  ut  aiunt,  tunc  totus 


ordo  hiei^^rcl^iGu^  inter  Angelos  inyerteretur,  qec  uUa  F^tio 
aistinctionls  et  ordinis  ipter  eos  reddi  posset* 

Attamen,  juxta  Suarez,  Deus  in  hac  lege  dispensare  po* 
test.  et  probabiliiia  e^t  id  interdum  fecisse,  yel  ad  ostenslo- 
nem  gratia^  supB,  vei  ut  peculiarem  honorem  aut  (ayorem 
alicui  conferat.  N^mque  credi  potest  Gabrielem  mis^um  ad 
B.  Y-  Mariam,  fuisse  yel  summum,  vel  ex  supremi?  Sera- 
phinis,  propter  exce^entiam  mysterii  etB.  Virgmi^:  ^ngelos 
etiam  supremos  ad  terras  dcscendisse  in  die  Natiyitatis  Do- 
mini,  ut  ait  S.  Chrysost.  in  Ps.  8.  Insuper  ipse  dixit  quod 
in  die  iudic^i  f  yeniet...  et  mne^  Angeli  ejus  cum  eo,  • 
Matth.  2S.  f  31.  Unde  yeri^jmile  et  omnes  supremos  An- 
gelos  in  die  Ascensionis  Christo  ascendenti  in  tionorem  et 
recpgnitionem  dignitatis  pccurrisse.  Idem  credi  potest  in 
die  A$^umptionis  B.  Y-  Mari^  factum  esse.  bA  honorem  et 
recognitionem  Reginse  ccBlorum.  tnde  omnes  Angeli  yere 
dici  poss\int  administratQrii,  Hebr.  l.fi^,  yel  quis^  a|ios 
inferipres  de  ministerio  externo  iliuminaot«  yej  quia  prdi- 
nes  etiam  assistentes  interdum  ipiUuntur, 

g  III 

De  relationUnts  Dcemonum  Mer  s^. 

\\Z,—  J^m  diximps,  p.  78.  hierarchiam^r  guateiius 
prii)cipatum  ^acrum  significat,  esse  non  posse  in  a^mohi* 
bus.  Inter  eos  tameo  remanet  aUqna  orflinum  distipctio. 
e^  yera  prdBlatio,  ad  iqajorem  eorum  miserian^,  ^t  ful  \\g- 
minum  impugnatjopem. 

114.  —  Et  quidem  1®  disHnctio  Ordinum.  Nam,  e:(  dictis 
n,  Kl,  probabiljus  est  malos  Angc^los  ex  omnibus  hierar- 
chiis  et  ordinibus  pecidisse :  atqui  per  peccatum  eorum 
spepies  non  sunt  mutataa;  ergo  ordiniim  distinctip  \n  iqaUa 
Angelis  inyenitur.  atque  ip  specif^bqs  magis  yel  o^jpus  q^r 
turaliter  perfectis  cqnstituuntur. 

115.  —  Sed  etiam  T  pnBlatio.  Dicitur  enipi ; « Si  S^- 
nas  in  seipsum  diyisus  est>  quomodo  stabit  vegmm  e^us  ?  t 
L^p.  11,  HH;  ergo  ddemone^  in|er  ^e  quasi  unam  rempu- 


U\cm  ^\  qnum  regnum  componunt,  eui  pra^t  $iliquis  u^ 
rex ,  qui  suuin  regnum  cQnservaire  studet.  Idem  signi(ica- 
vit  Chrjstus,  dioens  ignem  esse  paratum,  diabolo  et  angeli^ 
ejm^  Matth.  2S,  j  41,  Non  epim  dici  possunt  cseteri  Angeli 
mah  ^sse  alicujus,  nisi  quia  sunt  ei  subditit  tanquam  mi- 
litesduci,  ut  describitur,  Apoc.  13,  t  7,  vel  tanquam  mi- 
nistri  ejua.  IJnde  Cbristus  dicit  :  «  Nunc  princep$  hujus 
mundi  eiicjetur  foras, » Joan.  \%  t31 '.  et  eumden^S.  Paur 
iu?  yocsLt  principeni  potestatis  aeris,  Eph.  ^,  f  %  ^imiliter 
Ju^sei  diceban^ :  <  In  principe  dcmoniorum  ejicit  dcemo- 
ma. »  Marc,  3,  j  92. 

Idem  docent  SS.  Patres.  «  Sicut  EccIesiaB  et  omnis  viri 
(^hristus  e$t  caput,  \\;a  cunctorMvi  dcmoniim,  (\u\  in  hoc  se-. 
culo  debaccbantur,  caput  est  Beelzebub,  prii^$  dpamo- 
niorum;  »  S.  Hieronym.,  in  Ilahac.  5.  —  «  Si  di^bolu^ 
princeps  est,  caeteri  d^Bmones  illi  subjiciuntur ; »  S.  Chry- 
sio^\.  in  M^tk.  Hojnil,  42, 

{16.-^Hinc  copjicitur  inter  angelos  Sat^nap,  esse  s^iquos 
intermedios  principes  et  quasi  duces  habentes  suh  se  mili- 
tes ;  et  in  eis  etiam  esse  posse  gradus  amplioris  vel  mi- 
noris  potestatis;  }tem  esse  quosdam  ad  privatum  minis- 
terium  malum,  alios  autem  ad  ministeria  universaliora  vel 
graviora  destinatos.  Hoc  inpuere  videtur  S.  P^ulus,  cun^ 
distinguit,  dsBmones  in  Angelos,  Principatus,  Pptestates» 
Virtules,  Rectores  tenebrarum,  Rom.  8.  f  38; Eph.  6  i  12. 
Idem  significat  S.  Th.,  duiQi  in  plurali  loquens,  dicit  ac- 
tiones  daemonum  esse  sub  actionibus  suneriorum,  atque 
alios  aliis  obedire,  inf^riores  superioribus  suhdi;  1  p.,  q  109, 

Et  vero  (.  consentaneum  est  natuns  rerum,  ut  m  rebu^ 
ejusdem  ordinis,  inferiores  superioribus  subdantur,  et  \\t, 
qui  naturaliter  caeteris  sunt  ejcplleptiores,  principatum 
proportionatum  obtineant. 

2.  Deus  prselationem  et  subordinationefm  inter  malos 
Angelos  e^se  permisit,  ac|  majup  m^Ium  inferiorum  et  su- 
periorum.  Inferiornm  qpidem,  qui  sjc  saevissiqis  et  pequi^- 
simis  principibus  subsuqt,  e|  it^  eorqiq  sup^rbi^  cpnfun- 
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ditur,  qua  Deo  et  Christo  subjici  noluerunt.  Superiorum 
etiam,  qui  sic  non  praesunt  nisi  in  malis  :  porro,  si  mala 
facere  maxime  ad  miseriam  pertinet,  a  fortiori  in  malis 
prseesse;  tunc  enim  major  est  aversio  a  bono.  et  intensior 
ad  malum  conversio.  S.  Th.  i  p.,  q.  109.  a.  3  ad  3 ;  n.  68. 
3.  Angeli  inferiores  peccavemnt  in  odium  Dei  et  Christi 
et  ex  invidia  hominum,  consentiendo  superioribus,  et  in 
primis  Lucifero,  n.  52 ;  ergo,  pcr  illumconsensum.  in  quo 
obstinati  permanserunt,  in  principemelegeruntLuciferum. 
et  sese  constituerurit  in  aliqua  subordinatione,  ad  eflBca- 
cius  bellum  agendum  contra  Deum  et  Christum,  et  gcnus 
humanum  impugnandum.  Et  revera,  proprium  est  homi- 
num  impiorum  ut,  ad  propriam  nequitiam  exsequendam, 
eis  se  adjungant  et  subjiciant,  quos  virtbus  potentiores 
vident. 

117.--  Hinc  patet  illam  daemonum  praelationem  totam 
esse  ad  malum  ordinatam.  Daemones  enim  omnes  superbi 
sunt  et  invidi,  et  ab  omni  bono  voluntatis  ineluctabiliter 
alieni,  nullaque  pax  et  vera  concordia  inter  eos,  sed  sem- 
piternus  horror  inhabitat ;  ergo  illa  concordia  qua  alii  aliis 
obediunt,  non  est  ex  amicitia,  quam  inter  se  habeant,  sed 
ex  justitia  Dei  ad  majus  malum  inferiorum  et  supeiiorum ; 
vel  ex  communi  nequitia,  qua  Dei  justitise  repugnant,  et 
homines  odio  prosequuntur,  ut  eos  magis  ab  ordine  divino 
abducant. 

S IV 

De  reiaiioniJbus  Dcemonum  cum  hoc  mundo  visUnli. 

Dicemus  de  hominum  impugnatione  ex  partedasmonum, 
et  de  quibusdam  specialibus  effectibus  soli  da^moni  tri- 
buendis. 

NUMERUS  PRIMU8. 

De  hominum  impugnaiione  a  Domonibm. 

118. — llla  impugnatio  ordinari  potest  ad  malum  culpae, 
vel  poenae.  Jam  autem  diximus  Deum  hominibus  poenas 
vindicativas  ordinarie  iniligere  perda^monumministerium, 
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n.  105.  Superest  igitur  quod  tractemus  dc  impugatione  ad 
malum  culpae.itaque 

PROPOSITIO" 

119. —  Proprium  malarum  Angelorum  ministerium  est 
haminem  adpeccalum  adducere,  seu  teniare.  Certum  est. 

Froh.  l^  Script.  Nam  statim  in  principiT)  generis  humani, 
diaboius  sub  flgura  serpentis  primos  homines  tentavit,  et 
ad  peccatum  induxit,  Gen.  3 ;  propterca  de  diabolo  dixit, 
Christus  :  IUe  homicida  crat  ab  mitio;  Joan.  8,  f  44.  Insignis 
est  tentatio  Job,  multo  vero  insignior  tentatio  Christi.  Fre- 
quenter  etiam  in  Scriptura  hominum  tentationes  dicuntur 
esse  a  da^mone;  etidcirco  daemon  per  antonamasiam  appel- 
latur  tentator,  Matth.  4.  f  3.  Denique  generaliter  dicitur  : 
Adversarius  vester  ^abolus,  tanquam  leo  rugiens,  circuit, 
qucerens  quemdevoret;  I.  Petr.  5,  i^  8,  9.  —  « Est  nobis  col- 
luctatio  adversus  Principes  et  Potestates,  adversus  mundi 
rectores  tenebrarum  harum,  contra  spiritualia  neqmtice,  in 
ca*lestibus; »  Eph.  6, 1 12.  Ergo  propria  malorum  Angelo- 
rum  occupatio  est  hominem  tentare. 

2.  Ex  SS.  Patribns.  «  Vere  hostes  hominum  sunt  dae- 
mones ;  turpiter  illis  abutuntur,  et  absque  misericordia. » 
S.  Cyrill.  Hieros.  Calech.  6.  —  «  Diabolus  innumeris  no- 
cendi  artibus  humanum  genus  nititur  evertere,  et  plus 
nritur  virtute  stantium,  quam  la^tatur  de  fragititate  caden- 
tium,  •  S.  Ambros.  Epist.  84. —  «  Diabolusnunquamquie- 
tus  est,  nec  gentes  vultin  tranquillo  agere;  tantumpotest 
seducere  et  traducere  mentes  hominum  ad  transgressionem 
mandatorum  Dei. »  S.  Iren.  lib.  5,  c.  23. 

Diabolus  autem  sic  homines  impugnat,  tum  ex  perver- 

sitate  sua)  naturae,  qua)  tota  ad  malum  inclinatur,  tum 

quia  homini  semper  mvidet,  et  in  homine  Dci  imaginem 

insectatur,  tum  denique  ut  apud  ignorantes  gloriam  regis 

sibi  vindicet,  n.  70,  71. 

Et  tamen  «  nihil  lucri  hinc  reportat,  verum  etiam  suo 
studio  gravissima  detrimenta  sibi  conciliat; »  S.  Chrysost.; 
de  Lazaro,  Homil.  1 . « Vous  (les  demons)  vous  etes  r^duits 
a  la  basse  et  malicieuse  occupation  d'6tre  premierement 
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nos  ^ucteur^,  et  easuit^  les  bourreaux  de  cew^  que  tous 
avez  s^duits.  Ministres  injustes  de  la  justice  de  Dieu,  vous 
Teprouvez  les  premiers  :  vous  augmentez  vos  towjnenti,  en 
leur  faisant  eprouver  vos  rigueurs  jalouses.  »  Bossuet, 

t30,  —  QiM^itiw  autew  I''  cmt  Deus  permittat  bominem 
adsemone  tentari? 

/teip.  Plures  reddi  possunt  rationes  ex  ()artQ  Dci,  ho* 
mini^  et  d^monis.  1 .  ^x  parie  Del  Etemm  Deua  per^ 
mittii  bominem  tentari,  et  etiam  in  peccatum  a  dsemone 
induci.  tum  ut  ei^cellentia  divinaB  gralia^  illu^trior  ev^at, 
dum  bomines  ex  se  debiies,  magna  fortitudine  arrogantem 
hostem  auperant  Juxta  illud ;  Suf^t  tibigratiawea;  virtas 
m  infirmilate  perficUur,  II  Cor.  12,  li^  9 :  tum  ut  sapienUan) 
suam  ostendai,  et  gloriam  amplificet.  maxima  bona  ex  ma- 
joribus  malis  eliciendo. «  Magis  enim  ad  potentissimam 
bonitam  suam  pertinere  judicavit  Deus,  cx  mali»  majora 
bona  facer^,  quam  nulla  mala  ease  permittere.  •  S.  ^ugost.» 

in  Enchir.,  c.  100. 

3.  ^oe;  parie  hominis,  (n  statu  innocentia^  homo  tentari 
permissus  est,  ut  virtua  ejus  exerceretur,  coustantia  et 
obedientia  probaretur,  et  ut,  intercedente  pugna,  glorio&ior 
esset  corona*  juxta  illud  :  f  Non  coronaturi  nisi  qui  legi" 
time  certaiywit;  II  Tim.  2,  t  ^  *  ^tqui « quomodo  certabimus» 
si  desit  qui  impugnet? »  S.  Bernard.,  Serm.  64, 

|n  statu  autem  naturae  lapsae,  a  daamone  tenta^ur  bomo, 
ut,  praater  rationes  jam  allatas,  insuper  in  bumilttate,  ti* 
more,  suaeque  infirmitatis  cognitionecontineatur;  utiaelius 
agnoscat  aivinae  grati^  necessitatem,  atque  ad  orandum 
cum  humiiitate  excitetur,  et  tandem  ut  sic  poBnam  adba- 
sionis  primordiaU  tentationi  cxperiatur, 

3.  Exparte  dmtonis,  permititur  homo  tentari  ad  majo- 
rem  dasmonis  confusionem  et  dejectionem.  Siquidem,  si  ab 
homine  fuisset  in  prima  tentatione  victus,  statim  ejus  im- 
beciilitas  fuisset  manifesta ;  cum  aut^  de  facto  vicerit, 
exinde  Deus  altiori  et  potentiori  modo  triumpbavit  de  dia^ 
bolo,  per  eamdeoiQaturam  bumanaiQ  in  Christo  deificatam« 
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Et  revara,  Ucet  di^otiis  plares  bomines  dejuu4t.  mbilo- 
minu^  ^b  omoibus  ?|Qciturt  Quos  t^w  ^  lup^orum  Ange- 
lorum  Mdes  prplestiuaYit ;  ita  ut,  non  obstante  quacimque 
tentationa  et  (teccato.  iinem  Qreationis  et  redemptionis 
perfecte  obtinebit  omnipotensetmisericorsDominus,  n.  50. 
Quare  Angeli  victoriam  hqminum  contra  d^mone^  absolute 
proclamarunt»  dicente»  ;  f  Nunc  facta  est  salu^,  et  virtus, 
et  regnum  Dei  nostri,  et  potQstas  Christi  ejus,  quia  pro- 

jectus  est  accusator  fratrum  nostrorum et  ipsi  vicerunt 

eum  propter  sanguinem  Agni.  >«  Apocal.,  12,  i^  IQ,  1).  Vide 
Tract  delncarn.  n.  908. 

1?! .—  Qmritur  2*  an  mnea  (entatiQmn  ac  ^uhinde  ow- 
nia  peccaia  hominum  ex  dmonum  actione  proveniant? 

Besp^  1.  Certum  est  dasmonem  esse  causam  remotissi- 
mam  et  indirectam  omnium  tentationum  et  ideo  peccato- 
rum  generis  humani,  quatenus  fuit  prima  causa  lapsus 
Adami.  Ex  ilio  enim  peccato  orta  est  concupiscentia,  et 
conspquenter  omnis  tentatio  et  pecoatum.  quaa  in  genere 
humano  deinceps  fuere. 

2.  Non  consentiunt  autem  Patres  etTheologi,  utrum  dia* 
bolus  sit  etiam  proxima  causa  cujusUbet  tentationis,  nimi- 
rum,  $ive  pravam  cogitationcm  m  homine  excitando  per 
se,  aut  per  aliquod  objectum  externum,  sive  sicuti  Ange- 
lus  lucis,  id  est,  sub  specie  boni  hominem  primum  aggre- 
diendo ;  ^ive  liominem  nimis  ainigendo,  ut  Ulum  in  despe- 
rationem  et  blasphemiaminducat ;  sive  inducendo  homines 
ut  et  alio3  tentent,  aut  nimis  afiligant. 

Alii  negant  omnes  tentationes  et  ideo  omne  peccatum 
esse  de  (acto  ex  daamonum  suggestione ;  ita  S.  Chrysost., 
Gregor.  Naz.,  Gregor.  Papa,  S.  Th.,  1  p,,  q.  lU.  a,  3. 
Nam  homo  per  t^  potest  Iibere  eligere ;  ergo  e^  se  potest 
Rtale  eligere,  si  velit,  etsi  ab  alio  non  teatetur.  Insuper 
«  unmquimue  tentaiur  a  concupiscentia  $ua,  abstractus  et 
iUectus ;  concupiscentia  autem,  cum  conceperit,  parit  pec- 
catum;  w  Jacpb.  1,  f  14.  IK  :  atqui,  ut  concupiscentia 
exurgat,  suflicit  excitalio  obJectorum  sensibilium*  juxta 
illud  :  «  Chnne  quod  in  munao  est,  conc^^^i^centia  carnis 
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est,  etc.;  »1  Joan.  2,  i^  16 ;  ergo,  etc.  idem  confirmatur  ex 
lapsu  primi  Angeli,  qui  sine  extrinseca  suggestione  peccavit. 

Aiii  vero  aiBrmant  omnes  tentationes  hominum  esse  di- 
recte  ex  daemonum  suggestione  :  ita  SS. Damasc., LeoPapa, 
Dionys.,  Hieronym.,  etc.  Verisimile  est  enim  daBmones,ob 
suam  malitiam,  et  ob  magnum  odium  Dei  et  hominuin. 
nullam  praatermitiere  occasioncm  tentandi  homines. 

Utraque  sententia  probabilis  videtur.  Unde  colligi  potest 
gravem  et  diuturnam  tentationem  ordinarie  et  regulariter 
non  esse  sine  da^monis  simul  et  concupiscentia)intervcntu. 
Similitcr,  da^mon  potest  ipse  prius  incitare  concupiscen- 
tiam,  ut  per  illam  tentet;  vel,  ex  jam  ihchoata  concupis- 
centiaB  tentatione,  occasionem  sumere  suam  instigatioBem 
adjungendi.  Credibilius  est  autem  illa  duo  sic  magis  fieri 
in  peccatis  mortalibus,  quam  in  venialibusjnpeccatisope- 
ris,  quam  cogitationis,  in  gravibus  et  praemeditatis,  quaro 
in  ordinariis  et  repentinis,  qua)  cito  transeunt. 

122.  —  Qtumiur  S'^  an,  post  redemptionem  a  Christo 
pcractam,  magis  ligata  sit  daemonis  potentia,  quam  ante  et 
pro^sertim  respectu  membrorum  Ecclesia;  Christi? 

Resp.  alfinmtive.  Etenim  1.  in  hoc  sensu  plures  Patres 
inlelligunt  ha^c  verba :  «  Angelus  de  coelo  missus  appre- 
hendit  satanam...,  et  ligavit  illum  per  mille  annos.  et  mi- 
sit  eum  in  abyssum.  ut  non  seducat  amplius  gentes,  donec 
consummentur  mille  anni ;  et  post  hoc  oportet  illum  solri 
modico  tempore  ;  »  Apocat.  20.  f  l,  3.  Alii  sentiunt  ibi 
sermonem  esse  de  solo  Lucifero.  qui  per  Christi  imperium 
ligntusfuisset  in  inferno.  nec  ei  exinde  exire  ad  per  se 
impugnandum  homines  permitteretur  usque  ad  ultima 
tempora  tribulationis  Antichristi. 

2.  Omnibus  notumesta  tempore  Christi.  et  specialiter 
in  Ecclesia  catholica .  effectus  diabolicag  potestalis  multo 
rariores  esse  et  debiliores.  quam  ante  Christi  adventum» 
vel  quam  nunc  etiam  apud  ha^reticos  et  infideles.Undedici 
potest.  generatim  loquendo.  eo  magis  vel  minus  ligari  dae- 
mones.  quo  firmior  vel  debilior  est  fldes.  et  quo  uberior 
vel  rarior  sanctitas. 
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3.  Revera  Deus  suos  amicos  [)rotegit  ac  defendit,  et  ideo 
ordinarie  non  permittit  dsemoni  tam  acriter  tamque  ins- 
tanter  ilios  prosequi ;  vel,  quando  id  permittit,  majoribus 
auxiliis  eos  prsevenit.  Attamen  ssepe  Deus,  pro  solo  suo) 
voluntatis  consilio,,  bunc  gravius,  illum  levius,  bunc  fre- 
quentius,  illum  rarius,  in  bac  materia  vel  in  illa  tentari 
permittit.  C^terum  ita  alligata  est  daemonum  vis,  ut  ne 
porcos  quidem ,  non  permittente  Deo,  invadere  possint. 
Matth.  8,  t  31.  32.  S.  Tb.  3  p.  q.  44,  a.  1,  ad  4. 

123.  —  QucBritur  4^  an  unusquique  bominum  pecuiia- 
rem  babeat  dsemonem  impugnatorem  ? 

Resp,  A^rmativei  juxta  sententiam  fere  communiter  re- 
ceptam,  ait  Suarez.  Hoc  tradunt  Origenes,  TertuU.,  Gre- 
gor.,  Nyssen.,  etc.  Multaetiam  proferuntur,  ex  quibuscoi- 
ligitur  hanc  famam  apud  antiquos  pbilosopbos  viguisse.  Et 
vero,  Lucifer  in  omni  re  gemulatur  divinitatem,  summoque 
odio  prosequitur  bomines ;  ergo,  sicut  Deus  singulis  bomi- 
nibus  singulos  custodes  Angelos  deputavit,  ita  etiam  diabo- 
lam  singulis  deputasse  singulos  impugnatores  verisimile  est. 

Hinc  credi  potest  illam  deputationem  fieri  a  principio 
conceptionis  cujusque  hominis,  sicut  de  custodibus  Angelis 
diximus,  n.  100.  Attamen  probabile  est  da^monem  ali- 
quando  ad  tempus  recedere,  vel  quia  timet  ne  bomo  im- 
pugnatus  inde  magis  proQciat,  et  de  ipso  triumpbet ;  vcl 
ut  hominem  segniorem  reddat ,  ct  sic  postea  facilius  eum 
expugnet;  vel  quia  videt  bominem,  vincendo,  factum  csse 
fortiorem ;  vel  eo  quod  Deus,  in  prsemium  prioris  constan- 
tise  et  diligentise,  aut  ne  infirmitas  bominis  sui^ramodum 
gravetur,  non  permittit  dxmonem  semper  instare,  sed  ad 
tempus  recedere  cogit. 

124.  —  Mali  autem  Angeli  superiores  et  princii^es,  qui 
non  habent  designatos  certos  bomines,  quos  impugncnt,  ad 
banc  tentationem  concurrunt,  vel  aliquam  communitatem, 
civitatem,  provinciam,  aut  regnum  aliquod  impugnando ; 
vel  tentando  particulariter  de  certis  quibusdam  vitiis ;  vel 
inferiores  instruendo  et  excitando  dsemones. 
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12».  —  Qtm/itur  b*  qitom6do  daBtnoiiioi^ufti  impugba- 
tioni  resislatur? 

Resp.  S.  Atitonius  Atiachoreta,  adeo  ii  ddemoniis  t^ntatus, 
sic  fratres  docebat,  quibiis  armis  vinceretur  dtabolus  : 
«  Mihi  eredite ,  pertimescit  Satanas  piorum  Vigiltaft,  ora- 
tiones,  j6junia,  voluntariam  paupertatem,  misericomiam, 
humilitatem,  maxime  vero  ardentem  attorem  in  Chfistbffl 
Dominnm,  cujus  unico  sanctissima^  cfucls  signo  debintaUik 
aufugit. »  Dicitur  enim  :  «  Vigibtt^  et  omte,  nt  nm  intr^ 
in  tentationem:  spiritus  quidem  promptus  est,  caro  autem 
infirmn;  Mattn.,  26.  t  *1.  —  •  Sobrii  estote  et  vfffilate, 
quia  adversarius  vester  diabdlm...  cUt  residtlte  /bfYM  in 
fide.  » I  Petr.,  8,  f  8,  5.  Vide  Catech.  Rom..  4p.,  pell- 
tio  6,  r* 

litJteEitus  ii 

De  pofeemombue^  matfiat  iabulis  totanii^  ei  loquentihmt 
de  spiritismo,  de  moffnetiimo  oninHxU. 

126.  —  Prselef  InvlSibtlem  et  ordtnariam  hftmlflis  a  dsEh 
mon^  impugnatlonem,  de  qua  jam  dictum  est,  alia  qa^ 
ejctraofdinaria  et  sensibilis  esse  potest  t^ntatto,  per  (}tios- 
dam,  scilicet,  effectus  plus  minusvg  mirabiles  attfoe  setisi- 
bus  obvios,  dfc  quorum  pra^cipuis  altquid  dicefe  opportti- 
num  est. 

PUt^CTtJM  i»tllMtJ»f 

De  PossessUmibm  dmmoniaxiis, 

127.  —  Pbsse^io  daBmonlaca  est  dominatdS  dsemonis  lA 

alicujus  hominis  Corpus,  quod  vel  continuo,  vel  Ihtefdittti 
movet,  variisquft  modis,  pro  concessa  sibi  a  Deo  facullate, 
vexat.  Distinguitur  autem  obsessio  a  possesstane  pfopfte 
dicta  :  in  priori,  dsemon  ab  extra  tantum  movet  et  moles- 
tils  afitcit  cofpus.  in  quod  aliquem  dominatum  obtinet ;  in 
posterlori  vero,  as6mofl  in  ipso  corpore  insidet^  et  illud  ab 
intra  exagttat.  Unde  possessi  dicuntur  energnnmi,  id  est, 
interius  aut  ab  intra  vexati. 

Negaruntsive  obsessionis,  sive  possessionii  fkCttiffl.  hi 
omnesqui  ipsius  dsemoni^  existentiam  rejiciuht,  intdf  qtioik 
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hodierni  Rationalistae,  et  plurimi  inter  fecentiores  Protes-^ 
tantes.  Itaque    • 

PROPOSITIO 

128.  -^  Plur^  exstiterunt  vere  a  dcemone  obse^si  etpossessi. 
Certum  est. 

Constat  1.  Script.  Narratur  entm  obsessio  Saiil  et  Sara, 
lilise  Raguelis,  I  Ileg.,  16,  i^  23 ;  Tob.,  5,  i^  8 ;  6,  1 8.  insu- 
per  historia  IJvangelica  passim  Christum  exhibet  e  corpo* 
ribus  possessis  da;mones  expellentetn  atque  tradentem 
Apostolis  potestatem  dsemones  similiter  ejlciendi.  2.  Ex 
unanimi  consensu  Patrum,  qui,  non  solum  multa  hujus^ 
modi  facta  referunt,  sed  etiam  tanquam  ineluctabile  divini- 
tatis  Chri^ti  Jesu  et  veritatis  Rellgionis  Chrlstianse  argumen- 
tum,  perhibent  iilam  potestatem  solis  Christiahis  tributam, 
possessos  liberandi  ad  JesU  nomlnis  invocationem.  3.  Ex 
confesslone  ipsorum  Paganorum,  qui  nec  realltatem  pos- 
Bessionum,  nec  potestatem  ejiciendi  daemones  Christianis 
concessam,  denegare  unquam  ausi  sunt.  4.  Ex  praici  Eccle- 
siae,  quse  ab  ipsa  astate  apostoltca  exorcistarum  ordinem 
instituit,  etsi  commune  foret  hoc  donum  primis  Ecclesise 
tempoi^ibus.  Aiiunde  talis  dsemonum  iniluxus  nullo  modo 
repugnat,  ut  satis  colligitur  ex  dictis  circa  vlrtuteto  mo- 
vendi  corpora  in  daemonc  rtaturaltter  vigentem,  n.  39;  scd 
etiam  Deus  hujusmodi  impugnationem  permittere  potest, 
vel  in  poenam  alicujus  peccati,  vel  ad  bonorum  pjrobationem . 

Signa  autem  possessionls  dsemoniaca)  sunt  ignotam  lin- 
guam  loqui  pluribus  verbis,  vel  loquentem  intelligerej 
distantia,  et  occulta  patefecere ;  vires  supra  tetatis  vel  con- 
ditionis  haturam  ostendere;  et  id  gcnus  alia,  quae  cum 
plurima  concurrunt,  majora  sunt  indicia.  Ita  Rltuale  Rom. 
Vide  Tract.  de  ReveL,  n.  102,  103. 

PUNOTUM    II 

De  Magia. 

129.  —  Notio  magict,  Apud  Graecos,  magi  dlcftbantur, 
(jui  scientia  rerum  praesertim  insolitarum  et  admiratlonem 
commoventium,  et  ideo  in  primis  spectandorum  sidentm 
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arte  pollebant.  Postea  vero  magi  dicti  sant,  qui  aliquid  mi- 
rum  da^monis  ope  intentarunt.  Unde  magia  definitur  :  rcaio 
mira  operandi,  dcemonis  indmtria. 

Sic  generatim  sumpta,  operatio  magica  comprehendit 
vel  rerum  occultarum  cognitionem,  dsamonis  ope,  et  pro- 
prie  dicitur  divinatio;  vel  artem  aliis  nocendi,  auxilio 
dsemonis,  et  maleficium  proprie  nuncupatur  ;  vel  rationem 
mira  faciendi  ope  daemonis.  ad  oslentationem,  autad  com- 
modum  proprium  vel  alienum,  et  est  magia  simpliciter 
dicta.  Magia  sub  hoc  triplici  respectu  sumpta,  commerciom 
aliquod  seu  pactum,  sive  expressum,  sive  tacitum,  cam 
daemone  supponit. 

IdO.  —  Existentiamagi(B.  Rationalistae  elnonnulli  etiam 
inler  Catholicos,  prorsus  negant  m^^iae  seu  cujuslibet  pacti 
cum  dsemone  existentiam ;  atque  ideo  contendunt  omnia, 
qua;  de  illis  commerciis  dicuntur,  provenire  vel  ex  igno- 
rantia  rerum  physicarum,  vel  ex  vafritie  quorumdam 
facinorosorum  hominum,  vel  ex  phantasise  ludibrio,  vel 
demum  a  scelestis  quorumdam  conatibus. 

Equidem  fatendum  est  plurimas  in  hac  re  illusiones 
fuisse ,  nec  ideo  facilis  fldes  adhibenda  est  omnibus  qiue 
narrantur.  In  multis  enim  intervenit  fraus ;  multa  etiam 
ignorantisB  vel  prsajudiciis  adscribenda  sunt.  Attamen 

PROPOSITIO 

131 .  —  Existit  nmgia,  seu  commercium  cum  dcemone,  ex 
pacto  sioe  expresso,  sive  tacito. 

Iloc  negari  nequit  citra  temeritatis  notam,  juxta  Suarez, 
Pcrrone  et  alios  communiler.  Constat  1®  Script.  Narrantur 
enim  incantationes  magorum  segyptiacorum,  evocatio  Sa- 
muelis  a  Pythonissa;  Exod.  7.  8 ;  I  Reg.  28,  f  7.  Mentio 
fit  etiam  de  Simone  Mago,  qui  multo  tempore  magiis  suis 
urbes  integras  ludiJTicaverat ;  de  Elyma  Mago,  de  puella 
habenle  spirilum  pythonem;  Act,  8,  y,  9;  13,  i^  8;  16, 
y  16:  Ipse  Christus  dicit  :  «  Surgent  pseudo-christi  ct 
pseudo-prophetae,  et  facient  signaQlprodigia,  etc. »  Matth. 
24,  f  24.  Porro  illa  facta  humanam  industriam  superant, 
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atque  diabolo  tribuenda.sunt,  ut  ipsa  Scriptura  s^pe  innuit, 
aut  clare  supponit. 

Et  revera,  Deus  in  Scriptura  s^pe  mandatis,  hortatio- 
nibus  et  minis  homines  avertit  a  commercio  cum  pytho- 
nibus,  magis  et  maleficis ;  Exod.  22,  v.  18 ;  Levit.  19  v.  51 ; 
20,  V.  S7  :  porro  cur  tot  tantisque  olim  indiguissent  ho- 
mines,  ut  a  magia  avocarentur,  si  dsemones  nunquam 
operati  essent  praestigia  vi  seu  occasione  iliarum  invoca- 
tionum  ? 

2.  TradUiom,  Innumera  Patrum  testimonia  in  hac  re 
proferre  possemus.  Sed  urium  suITiciat.  «  Addimus  et  hu- 
manarum  et  magicarum,  id  est,  per  homines  domoniamrum 
artium,  et  ipsorum  pe7'*se  dcemonum  muUa  miracula  :  quae 
si  negare  voluerimus,  eidem  ipsi,  cui  credimus,  sacrarum 
Uuerarum  advermbitur  veritati...  Daemones  autem,  ut  alli- 
ciantur  ab  hominibu»,  priu^  eos  ipsi  astutissima  calliditatc 
seducunt,  vel  inspirando  eorum  cordibus  virus  occultum, 
vel  etiam  faUadbus  amicitiis  apparendo,  eorumque  paucos 
dtscipulos  faciunt,  plurimorumque  doclores;  unde  magvcce 
artes,  earumque  artifices  existerunt. »  S.  August.  de  Civit. 
lib.  21,  c.  8,  24. 

Idem  constat  ex  Sixti  V.  Constitut.,  Coeli  et  terrue,  1586, 
in  qua  damnantur  illi  «  qui  cum  morte  feedus  ineunt,  et 
pactum  faciunt  cum  inferno;  qui  similiter  ad  occultorum 
divinationem,  et  inveniendos  thesauros,  vel  ad  alia  faci- 
nora  perpetranda,  etiam  expressa  cum  diabolo  facta  pac- 
tiane,  in  manifestam  suarum  perniciem  animarum ,  nefor 
rias  maguxe  artis  incantationes ,  instrumenta,  et  maleficia 
adhibent.  •  Hanc  artem  etiam  damnavit  Gregorius  XV,  in 
Constitttt.  Omn^^otentis  Dei.  Demum  Rituale  Romanum 
monet  exorcistam,  «  ut  jubeat  dcemonepi  dicere  an  detinca- 
tur  in  corpore  ob  aliquam  operationem  magicam,  aut  ma- 
lefica  signa  vel  instrumenta.  »  In  hoc  similiter  consenliunt 
Theologi,  et  etiam  omnes  populi  et  antiqui  Philosophi. 

3**  Ration.  theol,  Tale  commercium  non  repugnat  ex 
parte  Dei,  qui  illud  permittere  potest  iisdem  rationibus, 
quibus  invisibilem  tentationem  permittit.  Nec  ex  parte  ho- 
minis,  qui  cum  malis  Angelis  communicare  potest,  sicut, 
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jiixta  Scrfpttifain;  ciim  Ahgelis  bonis  ssepe  coi&nt^bleavll. 
Nec  ex  parte  dcemonis,  qui  ex  dictis,  n.  22;  3^1  33J  vi  co- 
gnoscendl  el*  clrca  corplora  operandi  esthominfe  prsestan- 
ti6r';  et  ideo  multa  revelare  et  bperaripotest,  quae  sup6reiit 
Vires  natiir»,  sive  corporeae,  sive  humauae,  Si  TK.  1  d.j. 
q,  110,  a.  4,  ad  4;  SuareJi,  de  Angelis,  lib.  i\  c*  27;  39. 
Et  vero,  diabolus  Deum  in  omnibus  aemulatiir.  Sicut 
ergu  tieus  per  signa  qudDdam  sensfbilia  ^atiam  conftfert 
atque  fovet  divinum  cultum;  ila  et  dsemon  ^ignis  utitati 
ut  cum  ipso  societas  contrahatur,  sicque  ad  afiquem  ciil- 
tum  et  venerationem  erga  se  ipsum  inducat.  E^  illis  enim 
responsis,  quibus  aliquando  vera  dicit,  vel  prodigiis  quibu^ 
adinirationem  provocat,  diabolus  intendiihomfines  assue- 
facereadipsi  credendum,  et  ad  quamdam  cum  ipso  t^i- 
liaritatem^  contrahendam  /  ut  eos  paulatim  in.  aliqttod 
humana3  saliiti  nocivum  deducat ,'  sicut  pomprohlatur  expe- 
rientia,  et  etiam  ex  statim  dicendis.  S.  Th.  2'.  2l  q^  S5, 
a.  4.  C^teruin,  ex  thesi  pat^t  magiam  seu  quodli|)let  cum 
daemone  commercium  esse  a  Deo,  ab'  Ebclesia  el  ipso  jure 
naturali  prohibitum ;  n.  Ii2.* 

ptjwcrtjrf  ih 
lye  Tabuli^  roWMibus  et*loqketimi^: 

132.  —  Non  deest  diebus  nostris  ars  magica.  Nam  pau- 
cis  abhinc  annis,  praesertim  1^S2-M;  in  Amedea  primum, 
subinde  in  Europa  tota,  necnon  in  orbie  terrarum  universo, 
percrebuere  tabularum  rotantium  stupenda  portenta,  quae 
sic  ab  auctore  recentiori  breviter  exponuntur : 

40  Sous^rimpul^n  des  *mains  de  plusiQurs  pdfsonoes'  for-' 
mant  une  chatne,  ou  mdme  d'une  seule,  si  eUe  est  douee  d'u&e 
vertn  piarticuli^re  qui  la  constitue  medium  ^  une  tabie,  nn 
gu^ridon,  un  cliapeau,  une  corbeille,  uii  meuble  quelconqiio 
contract^  un  mouvement  d^  rot^tion  plus  ou  mdibs  rapide 
selon  lei^ '  circonstdnces  5  moiivemfent  qui  peut,'  en' outi^e,  se 
compliquer  |d'un  autre*  de  tfahslation,  6tre  accompsL^^  de 

1 ;  Le  medittm!  c^e^t-uD  njB/bmi; unte  joan6< fiRe,  oit  d^  liemMMS -qsi  ptf  Irtir 
tempiraineiiv leun  geAts,  lar  dtiieatesse  d»  ieoi'  cpiMlliUitioiii  -leQrimte  frHe, 
leor  imagipation,  se  rapprochent  da?anlage  de  la  femme. 
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sonbressauts,  de  coups  et  ifautrds  ph^nom&nes  dd  m^me' 
genre. 

2<*  Non-sieulement  les  tables  toument  et  s^agitent,  mais  elles 
r6pondent  aux  questions  qui  leur  sont  adress6es,  et  cela  de 
plusieurs  mani^res :  souTent  par  des  coups  dont  on  se  sert 
comme  designes  cenventiohnels,  soit  pour  /exprimer  un  oui  ou^ 
ua  non,  soitpour  indlquer  les  diffdrentes  lettres  de  Falpliabet 
et  par  ce  moyen  composer  des  mots  et  des  pbrases ;  d^autros 
fois,  un  crayon  est  attach^  au  pied  de  la  table,  qui  6crit  elle- 
mdme  sa  rdponse;  ou  bien  il  arme  ia  maln  du  medium^  et 
celle-ci  semble  courir,  comme  si  etle  6tait  conduite  par  une 
force  ^trang^re;  la  r^ponse  est  rendue  en  diver^es  langjueSy 
mdme  inconnues  au  medium'ei  a  Tassembl^e;  elle  d^voile  les 
cboses  de  la  vie  fature,  ce  qui  se  passe  &  distance,  la  cause 
cach^e  des  maladies,  etc. 

3''  En  outre,  la  mati^re  inerte  paratt  s^animer,  les  tables  et 
autres  meubles  semblent  agitdes  de  passions  diverses,  tant^t 
caressant,  tressaillant  comme  sous  une  impression  de  joie, 
tant6t  menaQant,  donnant  des  signes  non  6quivo<iues.  de  co- 
l&re ;  on  les  voit  se  jeter  d'eux  mdmes  sur  les  personnes  pr^- 
sentes,  les  poursuivre,  les  acculer  contre  un  mur  comme  pour 
les  ^craseif  sous  leur  poids,  puis  retomber  h,  leurs  pieds  sans 
leur  fairo  aucun  mal. 

Toutes  ces  choses  ont  parfois  ^t^  accompagn6es  de  pheno- 
mdnes  extraordinaires  :.apparitions  de  lumidres^  flammes,  de 
xnains  myst^rieuses ;  de  fantdmes  visibles  pour  certaines  per- 
sonnes,  tandls  que  les  autres  n'apercevaient  rien,  ou  seule- 
ment  une  vapeur6paisse;  production  de  bruits  rdp^t^s,  batte- 
mcnt  de  coups  myst^rieux  partant  de  points  divers,  d6tona- 
tions  et  ft*acas  de  tonnerre,  voix  qui  imltaient  cello  de  rhommo 
et  faisaient  entendre  dos  airs  connus,  soi^s  harmonioux  sem- 
blables  a  ceux  de  certains  instruments,  ou  jm^me  conpert 
complet,  auquel  rien  ne  manquait,  sinon  des  musiciens  que 
rceil  pAt  apercevoir,  Enfln,  on  nous  cite  quelques  faits  d'6cri- 
ture  directe,  c'est-ardire,  obtenue  sans  aucun  instrument  et 
skns  rintermSdiaire  d'aucun  medium. 

50  L'agent  inconnu  opero  aussi  dans  Tordre  physiologique  : 
il  prodnit  a  volont^  dans  certains  sujets  rinsensibilitd  et  la 
rigidit^  du  cadavre,  d6veioppe  subitement  certaines  parties 
du  corps  jusqu'a  leur  faire  prendre  des  proportions  ^normes ; 
parfois,  assure-t-on,  des  gu^risons  presque  subites  ont  eU 
lieu,  plus  ft*^quemment,  au  contraire,  des  perturbations  chro-» 
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oiques,  des  maladies  incurables  ont  amene  le  suicide,  la  fo- 
lie.  »  P.  Matignbn,-  taquestion  du  ^urmturely  3.  p.,  c.  8. 

153.  —  Jam  vero  l^  ex  illis  portentis,  quorum  salteni 
j»on  pauca  sunt  prorsus  indubia,  quippe  quaa  a  testibus 
probatissimis  et  omni  fide  dignis  comprobata  fuere,  coUi- 
gitur  :  1 .  iiia  non  provenire  ex  aliqua  causa  pbysica,  qwB 
cum  illis  proportionem  habeat ;  2.  eadem  supponere  cau- 
sam  non  solum  invisibilem,  sed  etiam  intelligentia  praedi- 
tam,  imo  viribus  praestantiorem  natura  sive  corporea,  sive 
humana.  Patet  ex  pnefata  expositione. 

134.  —  Porro  2®  ilia  invisibilis  et  intellectualis  causa 
noti  est  peus;  nec  Angelus/  nec  Sanctus  quilibet,  sed  dia- 
bolus. 

Etenim  eflectus  semper  caussB  naturam  participat ;  ergo 
facta  diabolica  a  divinis  secernuntur  ex  eorum  objecto, 
modQ,  medio  et  fine,  ut  dictum  est  in  Tract.  de  fievelat, 
n.  102.  Scilicet,  in  effectibus  dsemoniacis,  objectum,  mo- 
dus,  medium  seu  causa  instrumentalis,  et  finis,  nihil  dig- 
hum,  excelsum  atque  sahctum  habent :  sed  vanitatem, 
puerilitatem,  violehtiam.  cnidelitatem,  arrogantiam,  im- 
munditiam  ordinarie  prae  se  ferunt,  atque  ad  errorem  se- 
minandum,  fovendamque  morum  corruptelam  finaliter 
tendunt.  E  contra  vero  lacta  sensibilia  soli  Deo  vel  Angelis 
et  sanctis  animabus  tribuenda^  sunt  sub  omni  respectu 
divinae  majestati  atque  sanctitati  consentanea. 

Atqui  portenta  supra  relata,  omnibus  vel  plerisque  dia- 
boiico)  operationis  characteribiis  insigniuntur,  atquo  desti- 
tuuntur  divinae  virtutis  criteriis,  ut  ex  eorumdem  simplici 
cxpositione  patet ;  ergo  interventu  diaboli  illa  produci  ne- 
cesse  est. 

Et  vero  1.  blasphemia  sane  foret  asserere  Angelos  aut 
Sanctos  seterna  fruentes  felicitate,  ad  libitum  cujusliliet  et 
praesertim  impiorum,  intervenire  puerilibus  hominum 
ludis,  eorum  vana3  voluntati  semper  et  sedulo  obtempe- 
rare,  et  stultissimse  curiositati  satisfac^re.  2.  Impium  pror- 
sus  esset  dicere  Deum,  qui  divmaUonem  abommatur,  eamque 
adeo  severe  prohibuit,  permittere  ut  coeUtes  ei  inserviant. 
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3.  Non  minus  repugnat  a  Deo.  aut  ab  Angelis  aut  a  sanctis 
animabus  produci  effectus ,  ex  quibus  tot  animi  terrores, 
tot  delractiones  et  caiumnia)  de  proximo,  tot  familiarum 
dissensiones  et  opprobria,  tot  errores  et  apostasiae  a  vera 
fide,  tot  deterna;  salutis  pericula  exorta  sunt.  «  Deja  ces 
coupables  pratiques  (des  tables  tournantes)  ont  produit  des 
fruils  de  mort  et  dignes  de  l'enfer.  Que  d'erreurs,  que 
d^extravagances,  que  de  crimes,  que  de  maiheurs  n'ont- 
elles  pas  enfantes  dans  les  Etats-Unis?...  Vous  ne  pourriez 
donc  Yous  y  adoniier  s6rieusement,  sans  yous  rendre  cou- 
pables  d'une  faute  trds-grave  en  elle-mdme  et  dans  ses  con- 
sequences... »  DD.  Turgeon,  Archiep.  Kebecensis  (Quebci*.), 
1854.  Tandem,  i.  ne  quidem  noYa  est  ars  magica,  qusB 
per  tabulas  se  exerit.  Sic  enim  habet  TertuU.,  Apolog.  23  : 
«  Magi  phantasmata  edunt,  et  jam  defunctorum  infamant 
animas;  pueros  in  cloquiumi  oracuii  elidunt,  muUa  mira- 
cula  circulatoriis  pra^stigiis  ludunt,  somnia  immittunt,  et 
Jmbentes  semel  inviiatorum  angelorum  et  dcemonum  assii- 
tentem^  Mi  potesiatem,  per  qms  et  capra)  et  memw  divinare 
comiteverunt, » 

135.  —  Hinc  l""  non  licet  interrogare  tabulas,  etiam  ap- 
posita  protestatione  contra  daemonis  interventum.  Nam,  ex 
una  parte,  hujusmodi  protestatio  prorsus  vana  est  ct  in- 
sufficiens,  quando  certissime  constat  totam  rem  esse  a 
diabolo  repetendam;  ex  alia  vero  parte,  horrendum  est 
quodlibet  consortium  cum  daemonibus  habere,  eos  pre- 
cibus  invocare,  ct  hac  ratione  ipsis  verum  cultum  exhi- 
bere,  n.  131,  141,  142. 

Idem  dicendum  est,  etiam  si  tabula)  aliaeve  res  hujus- 
modi  interrogarentur  experimenti  aut  joci  gratia.  In  re 
enim  tam  evidenter  roala,  nefas  est  etiam  experimentum 
tentarc,  et  de  ea  recreari,  juxta  illud  S.  Chrysologi  :  Qui 
jocari  vohserit  cum  diabolo,  non  poterit  gaudere  cum  Christo. 

136.  —  Hinc  2^  non  licet  interesse  coetibus,  in  quibus 
rotationes,  percussiones  et  responsiones  tabularum  alia- 
rumve  rerum  provocantiir.  Tunc  enim  assistentes  peccato 
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aliorum  cooperantur.  Et  revera,  dum  rem  totam  diabojyo 
adscribendam  esse  constat,  nefas  est  ei  cum  gaiidio  et  risu 
admisceri,  ad  interrogatiohes  attendere,  curiose  inhiare 
responsis.  Prbinde  turpiter  et  periculose  errant,  qui  agnito 
diabolico  interventu,  rei  ixperimentuin  facerc  Yolunt, 
praetexlu  finiS  boni  cujuslibet,  v.  g.,  ad  diabolicum  inter- 
ventum  ignaris  probandum  :  Non  faciamus  mald,  ut  eve- 
ntant  lona;  Rom.  3,^8. 

Pncfata  thesis  non  parum  confirmabitur  ex  illorum  por- 
tentftrum  praecipuo  flne  et  consectario, .  nunc  expendendo. 

puNCTUM  ;v 

De  Spiritismo, 

137.  —  Spiritimus  est  doqtrina  ex  variis  tabularum  lo- 
quentium  respbnsis  collecta;  et  in  systema  coadpnata.  3^- 
tatores  iilius  systematis  et  spirituum  a  quibus  dimanat, 
spiritas  vel  etiam  fjAritualistas  sese  den6minant, 

Doctrina  ailtem  spirita  sic  contrahitur.  Spirttus,  qui 
tabulas  movcrit,  et,  per  eas  percutiendo  nobis  loquuniur. 
sunt  animge  defunctorum,  qua)  ideo  vocantur  spiritm  per- 
cutientes  (esprits  frappeurs).  lilaB  anim»,  etiam  corpore 
humano  exuta),  aliquod  semi-materiale  indumentum  reli- 
nenl,  perispiritm  nomine  nuncupatum,  quo  mediante, 
anima  m  hac  vita  corpori  unitur,  et  quo,  etiam  post  mor- 
tem,  potest  circa  corpora  agere,  atque  iterum  cum  homi- 
nibus  relationem  habere. 

Bonitas  et  perfectio  illorum  spirituum,  in  eorum  ^sepa- 
ratione  ab  elemento  materiali  consistit.  Ad  hujusinodi  per- 
fectam  puritatem  aliquando  omnes  spiritus  infallibiliter  i>er- 
vcnient,  scilicet,  per  successivas  et,  pro  ciijusque  merita, 
progressivas  seu  minus  ac  minus  materiales  incarnationes. 

Post  mortem  vero,  donec  cum  alio  humano  corpore 
conjungantur,  spiritus  circa  nos  errant,  atque  per  tabulas 
et  alla  similia,  liobis,' juxta  Dei  placitum,  officia  nostra 
revelant.  Attamen  alii,  cum  sint  adhuc  valde  imperfecti, 
nonnisi  nos  decipere  curant ;  alii  autem  jam  fere  omnino 
puri,  nonnisi  utilia  manifestant.  Unde  infallibilecriterium, 
quo  bonus  a  malo  discernitur  spiritus,  est  doctrin^a  reve- 
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lat»  ,Yerifei? . , $eu  .spiritoBip . mp^tffs  a^.lmm, Qfl*r , Oan 
versie  lifefi). 

Tandeip.  consumnwta  separatio»e  ab  omni  .*|emento 
^Q)Atei:iaIj,.))eatain  vitaqi  adipiscunl^r  spiritus..Qt.a.(j;rea- 
tore  tanqpaip,fpinist?i.ad,piu[j4i  .r^giipep.fJeputontur. 

.138.  —  Itape.l.  spirita  revelatio  totaip  suam  ajKjtori- 
tatem  e^cTei  revel^t^  .vQritate  seu  ^videntia  ratiomUi  liesu- 
^flait ;  et  i(Jep  jn  se  seu  quatenus.riev^latip,  pmni.QredibiU- 
tatis  prpbatipne  destitiiitpr ,  atcme  nihil  aliud  est  quam 
.  rf^dqncUismm  supenftitiosus . 

%.  Pojgipa  aiitein  et  veritas  rQvelationis.spii^iteconsistit 
in  negf^iqne  eJu^tfiiitiaB  ARgeJorpm  et  .d^ewonupi,  inferni 
et  purg^tprii,  peccati  Qriginalis  et  Redeqdptionis.  dlvinita- 
tiSsChrisU  et,EccIe§iaB;  et  in  a/?ir/^W/*of)^  ipeteippsychosj^ 
ad  ^perfectioijem  et  qltiiPMm  f\mm  Qpnseqpendum.  Ergp 
spirita  revelatio  reiigionem  christianam  mnditus  evcrtit. 
atque.e^tisub.onini  vespeQtu itiperetica ;  et  proinde  tabpla- 
rufli  rqtatione^  et  responsa  sipe  flubio  ^oUs.dffiippnibus.tri- 
buenda  sunt. 

Merito  igitur  a  pluribus  Episcopis  tanquam  superstitiosa 
ds^pinatfi  Q^t^et  prol^jbitji- .pirpypcatip  .rptAtiqilis  tjibularum 
aut  ftlipruHi,QQi;pQrun[i  pQrQu^jp,  QPHiantfintipoe.ipxpcapfli 
tmoBtuos  <6eu  spinHus.  ^epsque  ^Mmsulendi,  aut  iquodlibst 
cum  eisineundi  .compercium.Slt  ergo  conclusio  :  «Au 
XIX®  siecle,  comme  aux  Agcs  ics  plus  reculfe  .et  jes  plps 

iffljQfftRte.  illospefie  .huwft^ne.  ,q«itQ8t  ,n^tmellemQpt  ipqrtdc 

;vai^  le  mefiveiUeu^.  ne^eid^tourne.das.fne&veiUeuses  vea- 
'lit^s  de4a  retigion  r^v^lee.  que  pour  se  jeter  dans  les^bras 
<Je  Ja,#iiper^titjpn,ftt,(|p  l?.ip.i|g\e. .  ^I)D.  Pjc.  Episcop^isRic- 

PUNCTUM  V 

159.  --- Afm^W  ^fi^imf^li^^  i^^  nujcitf.WWWP.3ubti- 
ilififiimus.  Auxui  imagpQtis  .sio^ili^.  quQQi  e  QunQtis  anima- 
-lium  corporibuB  manave^primuexputavit  Mesmer,  «medieus 
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Ille  fluxus  meare  supponitur  e  corpore  magDetizantis  in 
corpusmagnetizati,  ope  variorum  gestuum  et  attrectatio- 
num  alterius  in  alterum,  imo  actu  soIiii9  pnesentiae,  yel 
solius  Yoluntatis  agentis ;  nec  raro,  aiunt,  prsasertim  pro 
prima  vice,  expressa  patientis  voluntas  requiritur^ 

140.  —  Triplex  pra3cipuus  magnetismi  effectus  seu  gra- 
dus  exhibetur  :  1 .  status  somni,  in  quo  sensus  consopiun- 
tur,  ut  in  somno  naturali;  2.  status  somnamtulimi,  in  quo 
quis  usu  sensuum  omnino  destitutus,  videt  tamen,  audit. 
loquitur,  et  respondet  ad  omnia,  quse  ab  ipso  postulantur ; 
5.  status  visionis,  in  quo  magnetizatus  mire  cognoscit 
suuoi  proprium  statum/  et  remedia  morbis  convenientia. 
necnon  litteras  vel  linguas  quarum  notitia  penitus  antea 
carebat,  vei  actiones  aliorum  hominum  etiam  longe  distan- 
tium,  et  ea  omnia  quie  tum  prope,  tum  procul  peraguntur. 

141 .  —  Theologi  et  medici  circa  illorum  effectuum  cau- 
sam,  in  tres  abierunt  sententias.  Scilicet,  alii  in  omni  casu 

i .  Les  ph^nom^nes  magn^iiqiuM  ne  sont  que  des  phenomenes  hypnotyqaes.  Far 
dcs  pratiques  bien  d^flnies^  rop4rateur  endort  le  sujel,  le  r^duit  k  T^tal  d*aote- 
mate,  en  fait  en  quelqae  sorte  eon  jouet.  U  ordonne,  et  rantre  ebiit ;  il  l'oblige 
K  mareber  sur  aes  talms,  k  le  eaim  pas  4  pas,  a  prendne  les  positions  les  pl» 
fatigantes  et  les  plus  ridicules.  L'faypnotts^  est  inconseient;  il  est  cooiplileBMat 
plac6  sotts  lee  infloences  ext^rieures.  11  tend  k  r^p^ler  les  mouvemeats  qa'il  roit 
offectuer  doTant  lui. 

La  vue  fixe  d'un  objet  brillant  peut  proToquer  ce  sommefl  en  qoelqan  adnules. 
Quand  le  snjet  a  ^t^  d^a  pr^par^  por  la  Tue  d'oa  objet  brillaat,  U  phis  petile 
excitation  ext^ieure  ogit  sur  rindiTidu  en  exp6rieaoe  oTec  one  paissaaee  exlraor- 
dinaire. 

L'£(at  bypnotyque  disparatt  aussi  facilement  quMI  natt.  U  sufflt  d*appliqBer  un 
corps  (roid,  une  pi^  de  monnaie  sur  la  figure«  sur  la  poitrine^  sur  les  naioa, 
pour  dissiper  le  sommiL 

Cet  6tat  r^aoila  iTHa  oMdiflcation  des  centres  nerToax  du  cerTeaa  et  de  la 
rooifllo  ^ipiiien.  La  caaee  4a  spmmeil  hypnoty^ue,  disent  des  pbysiologi»to8 
iJMin»,  dolt  se  trouTer  dane  im  arr^t  de  ractiTit^  des  cellales  gaaglioaoairas 
do  la  couche  eoitieale,  grfsf,  arr6t  amen6  par  aoe  irritatioa  faible,  mais  coa- 
tinue,  des  nerfs  ile  la  foa,  de  rotfte,  de  la  faoe,  elc.  Ceet  on  fait  qoi  parolt 
coostatlf  mais  «n  a'ail  §$$  jne  expUcatiea.  Ce  qoi  est  certoia,  c*esl  qne  les  ph6- 
nomdnes  singoliers  oommis  depuis  longtemps  sous  le  nom.de  magnHiim,  appar- 
ticnnoDt  au  domaine  do  la  science.  —  Le  C(nmp(mdmt,  juillet  1880,  p.  475. 
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rejieiunt  et  exsecrantur  magnetismum  velut  opus  diabpli- 
cum ;  miri  enim  illi  effectus,  aiunt,  neque  ex  Deo,  neque 
ex  natura  repeti  possunt.  Alii  vero  tenent  omnes  magne- 
tismi  effectus  a  natura^  viribus  procedere  posse.  Aliitandem 
distinguentes ,  sentiunt  effectus  magnetismi  in  sommo  el 
quosdam  in  sommmbuUmo,  ut  naturales  probabiliter  ad- 
mitti  posse ;  effectus  autem  magnetismi  in  staiu  vimm, 
diaboli  interventum  supponere.  Sed  hanc  controversiam 
partim  dirimunt  sequentes  decisiones  : 

«  Remoto  omni  errore,  sortilegio,  explicitaautimplicita 
dffimonis  invocatione,  usus  magnetismi,  nempe,  mefus  ac- 
tus  adbibendi  media  physica  aliunde  licita,  non  est  mora- 
liter  vetitus.  dummodo  non  tendal  ad  fmem  iilicitum,  aul 
quomodolibet  pravum.  Appiicatio  autem  principiorum,  at 
mediorum  pure  physicorum  ad  res  et  effectus  vere  super- 
naturales,  ut  pbysice  explicentur ,  non  est  nisi  deceptio  om- 
nino  iilicita,  et  hsereticalis.  » Ita  S.  Congreg.  S.  Officii, 
S8jul.  1847. 

Eadem  S.  Congreg.,  in  Encyclica  ad  onmes  Episcopos. 
50  jul.  1856,  hsec  addit : 

«...  Hinc  somnambulisfni  et  clarce  visionis,  uti  vocant. 
prwstigiis  muliercuIaB,  gesticulationibus  non  semper  vere- 
cundis  abrepta),  se  inmibma  quaeque  conspicere  effutiunt, 
ac  de  ipsa  religione  sermones  intituere,  animas  mortuonm 
evocare,  responsa  accipere,  ignota,  ac  lonyinqua  detegere, 
aliaque  id  genus  superstitiosa  exercere  ausu  temerario  pnc- 
dumunt.  In  bisce  omnibus,  quaecunque  demum  utantur 
arte,  vel  illusione,  cum  ordmentwr  mediaphysica  ad  effectus 
non  naiurcUes,  reperitur  decqf^tio  omnino  iUicila,  et  hiBreti' 
calis,  et  scandalum  contra  honestatem  morum. »  Yide  Acta 

S.Sedis.t.  l.p.  177. 

Itaque,  licet  magnetismi  usus  non  in  omni  casu  prohi- 
beatur,  attamen  illius  usus  non  est  permittendus,  nisi 
pnescripta  modestiaa  christiana)  serventur,  et  quaelibet  dse- 
monis  interventio  respuatur.  Nunquam  autem  a  confessa- 
riis  vel  sacerdotibus  suadendus  est,  neque  positive  appro- 
bandus.  Cseterum  nec  etiam  nova  est  ars  magnetica ,  ut 
patet  ex  verbis  Terlulliani  jam  relatls,  n.  134. 
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142.  —  Tandem  studiose  removendi  sunt  fideles  a  com- 
merfcio  cum  facinof6Si$  homitrlbus,  quiquocunque  modo 
artem  magicam  pertentam,  vel  sibi  ah*ogant/cum  gravi 
detrimentoreligionisetsocietatis.  Religuynig^qaiiem]  nam, 
qui  ejusmodi  superstittoulbus  dant  opefram,  saope  s^pius  a 
fide  jatm  diefecerunt,  atque  polytheismo'  et  idololatria  sc 
polluunt,  a  quibus  seil  a  daemonolatria  primam  originem 
habuit  magia  cum  suis  surculis.  Sock^aU^  etiam,  quia  or- 
dinarie  ad  malam  fidem  seu  ut  noceant;  qui  slrtem  qua- 
cunque  diabolicam  exercent,  eam  atdhibentr  atque  igno- 
rantia,  ci^edulitate,  terrorlbas  populartbus  abutunttar,  ad 
pluriiyn  Qdem  dejiciendam,  a\it  bonos  mbrescornimpen- 
dos,'  aut  ad  pecuniam  sibi  comparandam.  Quare  plures 
leges  etiam  civiles  contra  hujusmodi  organa  diab6li  editae 
fuerunt  apud  Ethnicos  et  Chrjstlanos,  quas  Protestantes 
ipsi  ad  lalia  delicta  plectenda  retinuere.  ' 

Attariien  Parochi^  Concionatores  et  Catechistaa  cavere 
debenl,  ne  fideles  alloquantur  de  variis  sortilegiis  et  su- 
perstitionibus  ipsis  incognitis;  sed  brevem  sertfiOnem  tan- 
tum  habeant  de  iis,  qu^  iii  sua  regione  notae  sunt,  nepo- 
tius  eas  edoceant,  quam  ab  iis  avertaht. 


I  t 


Et  hsBC  de  Angelis  :  quorum  gratise  et  glorise  consortes 
no^  faciat,  quorum  vero  peccatum  et  consumnmtkm  mise- 
Seiiam  auobis  aVertat  toisdric6fS'Deus,  per  Dominuta  nos- 
trum  JesutnChrrstum,  de  quo  nunc  dicendum  h^bemus. 


•  •. 


145.  —  SchoUum.  Post  Tractatum  de  creatura  mere 
spirituali,  agendum  esset  de  etite  mere  corporall,  postea 
de  enteex  substantia  spirituali  et  corporali  composito  seu 
de  homine ,  et  tandem  de  unione  Dei  cui6  homine  per 
Incarnationem.  Cum  vero  plura,  qu»  ad  cor^ora  et  ad 
hominfem  sp^t^nt,  absolvanttir  in  Imtit  philosophicii ,  et 
etiam  multa  de  homine  dicantur  in  Tract.  fU  Deo,  de  Gra- 
tia  et  deAttibm  hufnnnis,  etc.,  hunc,  pro  more,  agemu^(fff 
IncatHatione: 

i 

fim  TRACTATUS  DS  AN6GUS. 


TRACTATUS 


m  mcAmATiom 


_- 1  •  itj  it 


4.  —  Sed  neces^ariam  est  ad  £Bternai(i  saluiem,  ,ut  In- 
ii£(natioh6m''*qu6que  bowni  noslfi' Jesu   Cfiristi '  MeliW 


C 

cre&i. 


1.  —  ^st  ergp  fides^re<^,  ut  credamus  e^  co^fiteafj^ur, 
qma  Dpfcdhus' faos{er  Jesus  Gnristus  'X)ei  Piiius,  Deus  et  hon^o 

*-C6V*  *''  «^  •.»:»^     **t*    if    •     '»:        •*•  »    ^:  ;*•♦     «     '    "     -t  11' iTrt  ^  ♦••     ^  ti^'» 

3.  —  Deus  est  ex  substantia  Patris,  ante  secula  «eiMtiWj  jfi 
homo  est  ex  substantia  matris,  in  seculo  uatu^. 

A.  —  Porf^otttS  DqttSy.per/eotusiuuBO,  ox  aniiaa  fationaii,  €i(k 

humana  ca^ne  aabsiatens. 

«. 

5.  —  ifiqualis  Patri  secundum  divinitatem,  minor  Pf,tre  |i^- 
cundum  humanitatem. 

6.  —  Oui  licet  Deus  sit  et  homo,  non  duo  tamen,  sed  unus 

estCKrl8«iif  ■' ''"  "'  '' ' ''"  ^"  *  "       '  "'"  " 

^'*Utnis'autem  nqn  conyej;slone  diyinitati|  in  ^afQeo^,  |ed  ai»- 

gtmJilSdh^  hunjijariitafjs  i^^^ 

'  *  tiniis  omnino  non  con'l*a^one  '&ub$^fi^J99,  ^ejd  noit^te  p.eir- 
son».'^     '•!«>/  -1  •  ■     •••»   .  y  ••         *  '*  '  f  • 

Ham»  sicttt  aiuma  raiionalis  et  caro  «ntts  est  homo ;  ita  Deus 
et  bomo  uiias  est  Chriatus. 

7.  —  Qui  passus  est  pro  salute  nostra ;  descendit  ad  inferos; 
t^rU^'  die  reauriraf  it  a  mortuis. 

*  * 

8.  —  Ascendi^  ad  coelo9,  9e(}.et  ad  dpfter^  Rei  P*tri9  om- 
nipoient^^,  |pdp  yeniurus  est  judicare  yivos  et  moytuos. 

9.  —  Ad  cujus  adventum  omnes  homines  resurger^  ha^POt 
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cttm  corporibus  suis,  et  reddituri  sunt  de  factis  propriis  ra- 
tionem. 

Et  qui  bona  egerunt,  ibunt  in  vitam  aeternam;  qui  vero 
malai  iti  ignem  sBternum. 

40.  —  Hffic  est  fldes  catholica;  quam  nisi  quisque  fldeliter 
flrmiterque  (»*ddiderit,  salvus  esse  non  poterit. 

DEGRETA  GONGILII  EPHBSINI,  GBNERALIS  III 

De  unione  hypastalica  Verbi  cum  natura  humana^  eanira 

Nestarium^  an.  434 . 

44. «— Con.  4.  Bi  quis  non  confltetur,  Deum  esse  veraciter 
Emmanuelj  et  propterea  Dei  Gemtricem  sanctam.  Virginem  : 
peperit  enim  secundum  carnemy  carnem  factum  pei  Verbum, 
secundum  quod  scriptum  est :  «  Verbum  caro  factum  est :  > 
A.  S. 

42.  —  Can.  9.  Si  quis  non  confltetur  carni  secunduin  subs- 
taatiam  ^  unitum  Dei  Patris  Verbum,  unicum  esse  Christom 
cum  propria  carne,  eumdem  scilicet  Deum  simul  et  homi- 
nem  :  A.  S. 

< 

43.  —  Can.  3.  Si  quis  in  uno  Christo  dividit  substantias 
post  unitionem,  sola  eas  connoxione  coi^angsnsy  qufl»  secun- 
dum  dignitatem  fit,  vel  etiam  auctoritatem  et  potestalemiy 
ac  non  potius  conventu,  qui  per  unitatem  factus  est  natura* 
lem  :  A.  S. 

44.  —  Can,  4.  Si  qui^  in  personis  duabus  vel  BubBistentiis 
eas  voces,  qu»  in  ApostQlicis  scriptis  continentur  et  Evange- 
licis,  dividit,  vel  qu»  dd  C^risto  dicuntur  a  Sanctis,  vel  ab 
ipso,  et  aliquas  quidem  ex  his  velut  homini,  qui  praeter  Doi 
Verbum  speoialiter  intell^gatur,  aptaverit^  iilafi  autem  tan- 
quam  digna»  Deo,  soli  Dei  Patris  Verbo  deputaverit :  A.  S. 

45.  *-  Can.  5.  Si  quis  audeat  dieero,  hominem  Christam 
Theqphorumi  id  est,  Deum  ferentem,  ad  non  potlus  Deum  esse 
veraciter  dixerit,  tanquam  fllium  per  naturam  secundum  quod 

1 .  Versio  anliqua  bic,  can.  2,  3,  ▼oceoi  uiso9Ta9iv,  |Mr  $nb$ttm(iam  reddidit. 
Idom  habelar  Syn.  Y.,  can.  13.  Rottnuimiu  quod  e(  Petavios,  de  /Mrom.,  lib. 
c.  47,  tuelar.  Unio  faypostaiicu  sttbdtantialls  vel  essenlialis  dicitar,  inqiiaotttm 
istas  vocee  Nestorianomra  acddikiaU  seu  «oroH  unumi,  opponuntar.  Est  sano 
unio  ista  substanliar^m,  sed  pcr  SHh^istentiam;  vi^lc  Tracl.  dc  &^\  7nm<.,  n.  4  6, 
ct  infra,  n.  50.     ' 
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Verbum  factum  est  carO)  et  communicavit  similiter  ut  nos 
carni  et  san^uint :  A.  S. 

46.  -»  Cdn.  6.  Si  quis  dicit  Deum  esse  vel  Dpminum  Christi, 
bei  Patris  Verbum,  et  non  magis  eumdem  ipsum  confiteatur 
Deum  simul  et  hominem,  propterea  quod  Verbum  caro  factum 
est,  secundum  Soripturas  :  A.  S. 

Al.-^Can,  7.  Si  quis  velut  hominem  Jesum  operante  Deo 
Verbo  dicit  adjutum,  et  unigeniti  gloriam  tanquam  alteri 
prseter  ipsum  existenti  tribuit :  A.  S. 

48.  —  Can,  8.  Si  quis  audet  dicere  assumptum  hominem 
coadorandum  Deo  Verbo,  et  c^nglorifiCandum  et  nuncppan- 
dum  Deum  tanquam  alterum  cum  altero  (nam  con  syllaba  su- 
peradjeeta  hsdo  cogit  intelligi),  ac  non  potius  una  supplica- 
tione  veneratur  Emmanuel,  unamque  ei  glorificationem  depen- 
dit,  jttxta  quod  Verbum  caro  factum  est :  A.  S. 

49.  —  Can.  9.  Si  quis  unum  Dominum  Jesum  Ghristum  glo- 
rificatum  dicit  a  Spiritu  Sancto,  tanquam  qui  aliena  yirtute 
por  eum  usus  fuerit,  et  ab  eo  acceperit  efficaciam  contra  im- 
mundos  spiritus,  posse  et  coram  hominibus  divina  signa  per- 
ficere,  ac  non  potius  fateturegusproprium  Spiritum,  per  quem 
divina  signa  explevit :  A.  S. 

t%.  —  Can.  40.  Pontificem  et  Apostolum  confessionis  nostr» 
fact«m  esse  Christum,  divina  Scriptura  oommemorat.  Obtulit 
enim  semetipsum  pro  nobis  in  odorem  suavitatis  Deo  etPatri. 
Si  quis  ergo  Pontificem  et  Apbstolum  nostrum  dicit  factum, 
tton  iptum  Dei  Verbum,  quando  caro  factum  esi,  et  homo 
j«xia  nos  homines,  sed  veiut  aiterum  pr»ter  ipsum  spociali- 
ter  homihem  ex  muliere,  aut  qui  dicit,  quod  pro  se  obtulisset 
semetipsum  Oblationem,  et  non  potius  pro  nobis  solis  (non 
enim  ogttlt  oblatione,  qui  peccatum  omnino  nescivit)  :  A.  S. 

)4.  —  Can.  44.  Si  quis  confitetur,  camem  Domini  vivifica- 
trioem  esse,  et  prppriam  ipsius  Verbi  Dei  Patris,  sed  velut 
alterius  prteter  ipsum,  conjuncti  eidem  per  dignitatem,  aut 
quasi  divinam  habentis  habitationem,  ac  non  potius  vivifi- 
care  valentis  :  A.  S. 

3S.  —  Can,  4t.  Si  quis  non  confitetur,  Dei  Verbum  passum 
carne,  et  crucifli^um  oarnoi  et  mortem  carne  gustasse,  fac- 
tumque  primogenitum  ex  mortuis  secundum  quod  vita  est,  ot 
vivificator  ut  Deu9  ;  A.  S. 
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EPISTOLA  S.  LEONIS  PAP-fi  AD  S.  FLAVLANUM 
De^dvblicCnaiuf-d  ih  Vhriifo,  dontra  Euiychenl' im,  449  <. 

23.  —  Cap.  3.  Salva  igitur  proprietate  utridsque  nators 
siftlistantiM^t  1n  stTain'  coeunte^^i^bniiii^/slisdepts-^est  a^a- 
^bi^iid-lianiniV^dr,  H  Vii^tute  ititfrtni^fit^,  itb  mm^l^imTiiib' 
H§i,  dt  'ad'  redeFreiid^tn  «lotidltldMs^nd^tl^'  di^it^'' jfattti^ 
inviolabilis  naturce  est  unita  t)as8ibiIf7W^'4rf6*'a6B6i»i^M4- 
.^iis  Gonfrruebat,  unus  a^tqueidem  me(][ip,tor  Dei  otkhomin^ni, 
hoino  Jesus  Oliristus,  mori  posset  ex  uno,  et  mori  .npji  P^^^ 
ex  altero.  '/n  iniegra  ergo  veri  fvnninis  j^fe^aqwf  P^ff^T? 
verus  natus  est  Deus^  totus  ih  suis,  totus  in  nostris. 

9^.  —  Cap.  ^.  Ingreditur  ergo  hsec  mundi  iqfimikJRUiii0  JM» 
de  ooelesti  sede  descendenS)  et  a  patema  gloria  non  re^eAen^ 
novo  ordine,  nova  nativitate  ganeratuB.^  Novo  ordind':  qvifL 
invisibilis  in  s^is,  visibilis  jPaotus^est  in  no^ris;  ineoima^ 
hensibilis  voluit  jcomprehendit  ante  jtempora  manen^;  0ste 
ccepit  ex  tempore ;  universitatis  Dominus  serviiem  formam, 
obumbr&ti  nis^dstati^^k)9^  Itiim^sitUI^,  Kti^^be^ipjlrimpaiaHiii- 
liir^Detis'  iion  dedlgo^tdls^est  holnb^^^sb  pstysibUisVett£ifi6ra- 
m  mriHit  tegi1bus^-6abjacfet»e; Nova  UutetfnatitifaW^l^feneM^ 
tds  '/tixtfi  ftiViolata*  vtr^itiltas'  'cdricdpiscentiatii'  fcfd^Vit^^ 
nid  niaterikm  minisfravii.  Assumpta  ^st^^de^^ifaatre'  Do^^ 
natura,  non  culpa;  nec  in  Domind' J^u  Cf&r1^to\  6i:  htero  V/K- 
^nisgeBiio^  quia  nativitas  est  mi^MliS,  ideo"^  ndstris^  est 
«n4nra  di8Blmilis%  Qui-  enim  verus^esV^Dtfvd^tidemTeras  «It 
homo^  et  auUum*est  in  hao  nnitatef  ineiidftciiam^^diim  invicem 
suJii  ,eti|liiaBiilitftB  hominis^elaititudo'  MiiaAis.  Biccit*  enlfii 
:DeuB  non  muiatwf  miseratiom,'\iSL  hom&  ikM- xtimsmnifur' dh 
gnitat^,,  Agi^,Mtra>i(fff£^,fQrfm%fmo^Mie^ 
prqprium  est;  Verba  sciiicet  operanie  ^p4od  Verbi  est;  ei  mrm 
^equente  quqd  carnis  e&t.  Unum  horiun  coruscai  miraeuUs, 
alitld  succumbU  injuriis.  Et  giicut  YerDum  ab.  ffiqua^Iitate  jiar 
ternad  glorise  noh  recedit/ita6arb  liaturam  hosiri  generisnon 
relliM[uiti<   (t  '» «    "  '•■^  •     M'-  •  !<••  •!  ••  •••  «•    >••    *f*    --  .  •* 

CONC.  CHALCEDONENSIS,  GENER.  IV,  DgCJR.PTyW 
-  Contra  Euiycheh,  an.  46I»'  ■  '-'■ 

25.  —•  Sequentes  Sanctos  Patres,unum  elimdemque  confiteri 
FiUum  et  Dominum  .nostrum  Jesum  Christum  «onsonanter 

t.  Buc  EputoUun  Patres  Conc  Cbalc^onenftU  sosMpehirk, 'daibaiitos': 


GANONES.  433 

omnes  docemus,  eumdemque  perfectum  in  deitate,  et  eumdem 
perftctma^in':  humanK^ ,  Demn  rere  -  et '  hominemi  rere^, 
eamdem,  «X  anima  ratiotiabiii  et<  corpore.  conBUbstantialem 
Patri  ^nndum  deitatemy  consubstantialem  nobia  eumdem 
saonndnrm*  liumanitatem,  per  sotnnia^^nobis  simiiem  «absqiie 
peceato^r  aate-^eeuia  'quidem  de  Patre  genitnm  secundum 
deiiatem,  hi  noyissimis^  diebns  eumdem  propter  nos  et  prop^ 
ter  saiHieiHrnostrahiez  Maria  VirgineDei genltrice secundum 
hunMmitstam  ^UQum  eumdemque  Ohristum,  Filium  Dominum 
tinigMitiikn,  in  tku^us  naturU  ino(mfuse,  immutalnliter^  indi- 
vi9&,  inupearabimer  agnoseendum^  muquam  eublaia  naiura- 
mm  iiiiff^Mnkia  proxvter  unUionemrj  magisque  scOvapnqprietate 
utnueque  twkitfB,  et  in  unam^  persenam  «atque  mfbsisteniiam 
emmumeiUeyndn  inifuat  jp^.9<miW'partitamatqae  divisam,  sed 
tinam  'et'  eumdem^  FHiam  nnigemtum  Deum^  Verbum  Domi- 
oam;  Jesum  Christum  :■  sicut  ante  prophet»  de  eo,  et  ipse 
nos  Jesus Christniseirudiyit,  et  Patraminabis  symboium tra* 
didit. "    *#         "^    *  I»  ■•  .','.'• 

Hia  igitur  cum  undique  exacta  cura  et  diiigentia  a  nobis 
dispositis^  deilnivit  saneta  et  uniTcrsalis  Syaodus,  aiteram 
lldemr^  aalli  ilieere  piFoferre,  aut  conBcribere,  yei  oompooere, 
aat  sentire,  ani  allos  doeere;  Eos  tameuy  qui  audent  eompo- 
nere  fldera  alteram,  aui  pnoferre^  aut  docere,  aut  tradere.al- 
terum  symbolum,  yoftentibus  ad'agnitionem  yeritatis  eonyerti 
yelex  gentiiitate  yel  ex  Jadaismo,  vel  ex  h»resi«qaacunqoe; 
ho8,.si  Bpiscopr  ftieiint  aut  cleriei,  aiienos  esse,  Episcopos  ab 
episcopatu,  et  clericos  a  clero  :  si  yero  meEMtehi  aut  laiei 
fnerint,  anathematizari  eos. 


•  I 


•< 


EPIST.  AGATHONIS  ET  SYN.  ROM.  m  EPISCOP. 

De  dujpHici  voluntate  in  ChristOy  contra  MonothelitasK 

'    '  ,  •     •  •  ■    '  .    •     • 

t6.— Unum  eumdemque  D.  N.  J.  C,  FiiiumDei  unigenitum, 
exduabus  et  in  duabus  eubsianHis  inconfu^j  inotmrnfuMnUier, 
inaivis€\^Hn^eparc^ifSHler  iMMitere  oegiroseimasy  nuequam  su- 
bUcta^diffiirefMt  naturarum  ptopter^  unitidnem,sed  potius  #a2m 
proprieiate  ntriusque  naturc&^  et  In  unatn^  persoham  unam^ 
subsisfenHam  ^doncurrente,  non  in'  duoHtatem  permmarum  «dis- 
pertitum  yel  diyer8ttm','neqa6  in  Unam  ^eomp&siktm^naturam 

4.  Daoc  Epistoiain  PatRM  Cobc.  ConstaiitiiioiMUtaDi  ill,  generaiis,  suscepo- 
raot,  df maolflt  :  J^ekrm  f^r  Affsthontmi  iocMia  <mI.    • 
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conftisum;  sed  anum  eamdemque  Filium  UQigeaitum,  Deom 
Verbum,  D.  N.  C,  neque  alium  in  aiio,  neque  alium  et  alium, 
ded  eumdem  Ipsttm  iti  dUdbtt^  naiurii^  id  est,  in  deitaie  et  ku- 
manitatey  et  post  subsistentialem  adunationem  cognoscimos : 
quia  nequo  Yerbum  in  cdrnis  naturam  conversum  est,  neque 
caro  in  Verbi  naturam  tramformata  est  :  permanait  eiiim 
utrumque  quod  naturaliter  erat :  differentiam  quippe  adana- 
tarum  in  eo  liaturarum  sola  contemplatione  discemimns,  ex 
quibus  incohfuse,  inseparabiliter  et  incommutabiliier  est 
compositus ;  unus  enim  ex  uiriusque  eiper  uhum  utraque^  qoia 
i^imul  suat  et  altitudo  deitatis  et  humilitas  oarniB,  servanie 
UtraquefuUura etiam post adundtianiem  sine  defMu  proprieiieh 
temsmm;  «et  qperante  utraque  forma  cum  aUerius  oomiiuf- 
nione,  quod  proprium  hoket:  YetiH)  qperantequod  VeHn  esi^  et 
came  exequente  quo  camis  est;  qubrum  unum  coruscat  mira- 
culis,  aliud  succumbit  injuriis.  »  Leo  Papa,  n.  24. 

%1.  —  Unde  consequenter,  sicut  duas  naturas,  sive  subsis- 
tentias,  id  est,  deitatem  et  humanitatem  inconfase*  indivise, 
incommutabiliter  eum  habere  confltemur,  Ita  qiioqiie  et 
duas  naturales  voluntates  et  duas  naturates  operdtkmes  liabefB 
tttpote  perfectum  Deum  et  perfectum  funhinem^  unum  eam- 
demque  ipsum  Dominum  Jesum  Christum  piotatis  nos  regola 
instruit,  quia  hoc  nos  apostolica  et  evangelica  iraditiOy  sanc- 
torumque  Patrum  magisterium,  quos  sahcta  apostoiica  atqoe 
catholica  Ecclesia  ot  venerabiles  Synodi  suscipiunt,  instt- 
tnisso  monstratur. 

DECRETA  CONC!  CONSTANTINOP.  III,  GENERALIS  VI 

Contra  Monothelitas,  an.  680. 

28.  —  Qu»  prsesens  sancta  et  universalis  Synodus  ^deliter 
suscipiens,  et  expansis  mi^nibus  ampleotens  tam  suggestio- 
nem,  quas  a  sanctissimo  ac  beatissimo  Agathone  Papa  anti- 
qusa  Rom»  facta  est  ad  Constantinum,  piissimum  atqoe  fide- 
iissimum  nostrum  imperatorem,  qu»  nominatim  adjecit  eos, 
qui  docuerunt  vel  praddicaverunt,  sicut  superius  dictom  est, 
unam  voiuntatem  et  unam  oparationem.in  Incarnatioois  dis- 
pensatione  Domini  nostri  Jesp  Christi»  veri  Dei  npstri;  ad»- 
que  amplexa  est  et  alteram  synodalem  suggestionem,  qo» 
missa  est  a  sacro  Conciiio,  quod  est  sub  eodem  sanciissimo 
Papa  centum  viginti  quinque  Deo  amabilium  Bpiscoj[H>rom,  ad 
ejus  a  Deo  instructam  tranquillitatem,  utpote  consonantes 
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Sancto  Chalcedonensi  Concilio,  et  tomo  sacerrimi  ac  beatis- 
siaii  Papae  ejusdem  antiqu»  Rom»,  Leonis,  qui  directus  est 
ad  S.  Flaviahum,  quem  et  titulum  rectse  fldei  hujusmodi 
Syodus  appellavit;  ad  ha9c  et  synodicis  Epistolis,  quaescriptffi 
sunt  a  B.  CyriUo  adversus  impium  Nestorium  et  ad  orientia- 
les  Episcopos;  assecuti  quoque  sancta  quinque  universalia 
Concilia  et  sanctos  atque  probabiles  Patres,  consonanterque 
eonfiteri  definientes  Dominum  nostrum  Jesum  Christum,  ve- 
rum  Deam  nostrum,  unum  de  sancta,  et  consubstantiali  et 
vit»  originem  praebente  Trinitate,  perfectum  in  deitate,  et 
perfectum  eumdem  in  hamanitate,  Deum  vere  et  hominom 
vere,  eumdem  ex  anima  rationali  et  corpore;  consubstantia- 
lem  Patri  secundtkm  deitatem,  et  consubstantialom  nobis  se- 
eundum  humanitatem;  per  omnia  similem  nobis  absquo  pec- 
cato ;  ante  secula  quidem  ex  Patre  genitum  secundum  deitatem, 
in  ultimis  diebus  autem  eumdem  propter  nps  et  propter  nos- 
tram  salutem  de  Spiritn  Sancto  et  Maria  Virgine  prqpfHe  et 
waciter  Dei  gpriftrfce  secnndnm  humanitatem;  unum  eufn- 
demque  Chrisium  FUium  Dei  urigeniium  in  duabus  natwHs  ir- 
confUsey  incfmvprtibUiler,  imeparabUif4*r,  indivise  cognoscen- 
dum  nuxquam  exiincla  harum  naturarum  differeniia  propter 
unitionem,  salvaiaque  magis  proprietate  ulriusqufi  naturce  et 
in  unam  personam,  et  ir.  unam  subsistentiam  concurrente,  non 
in  duas  pei*sonas  partitum  vel  divisum,  sed  unum  eumdemque 
unigenitum  Fiiium,  Deum  Verbum,  Dominum  Jesum  Chris- 
tum;Juxta  quod  olim  propheta)  deeo  et  ipse  nos  Dominus 
Jesus  Christus  erudivit,  et  Sanctoriim  Patrum  nobis  tradidit 
symbolum;  et  duasnaturalesvoltmUUes  in  eo,,et  diuis  naiura' 
les  operationes  indnnse^  inconvertibiliter,  insepopabUiter,  incon- 
fuse\  secundum  Sanctorum  Patrum  doctrinam,  adeque  prsodi- 
camus;  et  duas  naturales  voluntates  non  con^raruu,  absitjuxta 
quod  impii  asseruerunt  hsBretici,  sed  sequentem  ejus  huma- 
iuim  vcluniatemy  et  non  resistentem  vel  reluctantem,  sed  po- 
tius  et  subjectam  dirinm  ejus  atque  omnipotenti  voluntati, 

Oportebat  enim  carnis  voluntatem  moveri,  subjici  vero  vo- 
luntati  divinae,  juxta  sapientissimum  Athanasium.  Sicut  enim 
ejus  caro,  caro  Dei  Verbi  dicitur  et  est,  ita  et  naturalis  car- 
nis  ejus  voluntas  progria  Dei  Verbi  dicitur  et  est,  si^ut 
ipse  ait :  «  Quia  descendi  de  coelo «  non  ut  faciam  volun- 
tatem  meam,  sod  ^us,  qui  misit  me,  Patris^  »  suam  propriam 
dicens  voluntatem,  qufie  erat  carnis  ejus.  Nam  et  caro  propria 
ejus  facta  est.  Quemadmodum  enim  sanctissima  atque  imma- 
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culata  animata  ejus  caro  jieificata,  non  est  peFQm]tt&,  9ed  Ip 
proprio  sui  statii  et  ratiohe  perm&nsit :  ita*  et  .hdmai)^  .$1^ 
Voluntas  deificata,.non  est  j^erempta,  salvata  e£|t  auteip  ma- 
gis,  secundum  defloquiim  Gregorium,,dicentem  :  «  Namiili^s 
''oeUe  quod  in  Salyaliore  intel(igitur,  non  est  pont^ar^nm  Deo, 
4eificatuni  totum,  »  »'       ^ 

Mter,  tnoQnf^sey  ,m^iparaMiit^  i}n  .epOem  Dpipino  ,np3^  ^J^ 

iCl^ristp,  yerb  Deo  QpstrOj^g^prificamji^,  ^ppw^t.f2itM|U9«i  pjae- 

^ratiqn^f  qt^hpimanafn  op^^imefi,  ^ec^ndum.divinqifi^il^Efe- 

.dicatorpm  Leonem,  appertis^imeaBserent^  :  jl  kg\i  epini 

utr^ue  (fox^ma  cviip  ^aiteriu^  ^comiauptoi^  q^od  pi^ii|iiam.afii, 

vi^P,  ^cUiQot,  fiperanti  qupd  ycfflii  .esty  et  ,cfu^  effeqfuta!^ 

.quod  cafmis  est;  >>,n.  ^,  36.  Mec.ei^im  in  quoqjiw  mi^.4^i- 

mus  natiir^lam.Qp^rationem  Dei  et  .crp^turig,.ut  neque  qiiod 

creatmii  e^t,  in  diyin^ni  eduoamufi  jes^fuit^  :  .n^u^  ifiQo^ 

,d;(imiiim  est  diyinas  na^ur^,  afl  competeniem  ^^a^turis  qpod 

.deiiciamRS-  <^  Vni\i8  enim  .eju^4^que  tjvmtmiraciilfi,  qmu»qae 

.paswiqniB  QpgpQScipfn^,  j^pQft(i4u|n  aUjj^  ^t  .aUuil  /afirHfa.,  ai 

quibus  est,  naturarupi  .et  in  qu\bus  ba^^tps^py^^icut.^iiiail- 

,rabiiis  Uiquit  C^rillvi^. 

30.  —  Undique  igitur  inponfUsum  atque  indirisum  conser- 
vantes,  brevi'  voce  cuncta  prqferimus  :  unum  sanot»  Trioiii^ 
tis,  et,postIncarnationem,  Dominum  nostTixmJesum  (^irikum 
vetncm  peum  nostrum  esse  crodentes,  asseninus  dtfog  ejm 
essp  ndt^ras  in  una  ejus  radiai\tes  ^sistentia,  in  qua  tam 
miracuia,  quamque  passiqhes  per  omnem  sui  dispeiisaiivam 
conversationem,  non  per  phafitasiam,  sed  veraciter  demons- 
travit,  ob  naturalem  differentiam  in  eadem  una  subsiateatia 
cognoscendam,  dum  cum  aUerius  commurAone  tdraque  natura 
indivise,  et  inconfUse  ^ropria  veilet^  atque  qperareiur  :  iuta 
quam  rationem,  et  dua^  naturales  votimtaies  et  qpercuiones 
con/Uemur,  ad  saiutem  humani  generis  convenienter  in  eo  con- 
currentes, 

His  igitur  cum  omni  undique  cautela  atque  diligentia  a  no- 
bis  forinatis  deflnimus  aliam  lidem  nulli  )icere  proferre  ant 
conscribere,  componereve  aut  sapere,  vel  etiam  aliter  dooere. 
Qui  vero  pr»sufnpserint  fidem  altei*am  componere,  *  vel  pro- 
ferre,  vel  docere,  yel  tradere,  aKud  Symbolum  volenilbiis 
Qonyerti  ad  ^.gnit^pnem  veiritatls  ex  Gentilitate  vel  Judaismo, 
aut  ejE  qualibot  baaresi.;  aui  qui  novito^tism  ypcis,  velpermonia 


RATIO  TRACTATDS.  k%l 

adinyentionem  ad  subyersionem  eorum,  quas  nunc  a  nobis 
determinata  sunt,  iutroducere  :  hoc  si  quidem  Episcopi.ftie- 
rint  aut  Clerici,  alienos  esse,  Episcopos  quidem  ab  episco- 
patu,  Ciericos  yero  a  clero  :  sin  autem  monachi  fUerint  yel 
laici,  etiam  anathematizari  eos. 


OBJECTUM,  UTILITAS  ET  DIVISIO  TRACTATUS 

31.  —  Unigenitus  Dei  Filius,  sumiDam  Deo  Patri  gloriam 
tribuere  volens,  salvumque  facere  populum  suum,  et  omnia 
in  seipso  instaurare  atque  perficere,  humanam  sibi  assump- 
sit  naturam,  et  homo  factus  est.  De  hoc  ineffabili  utriusque 
natursB  divin»  et  bufp^m;»  .consortio  in  persona  Verbi  di- 
vini,  atque  de  proprietatibus  et  eftectibus,  qui  ab  illa  sin- 
gulari  unione  proQuunt,  ih  hoc  Tractatu  ag^ndum  est. 

Quam  rem  ideo  nobilitate,  splendore,  miFifica.et  uber- 
rima  utilitatc,  si  SS.  Trinitatis  mysterium  excipias,  quod 
ctiam  in  Incarnatione  continetur,  cxtera^  totius  Tlieologiae 
qmestioncs  longe  antecellere  manifestum  est ;  cum  profecto, 
inter  divina  opera,  nihil  excogitari  possit  excellentius,  per- 
fectius  et  mirabilius,  quam  quod  Dei  Filius,  verus  Deus, 
factu^  sit  homo  verus.  * 

Nihil  proinde  ad  c^terorum  operum  Dei  intelligentiam 
a^eo  pr^stat :  quod  enim  in  nfioquogue  gQnere  maximum 
e^t,  t^guam  ca^terorum  causa,  ,ejLen^plar  fitq^e  finis  emi- 
net.  (lifiqe  Filius  Dei  incarnatus  seu  Chi;isUi3  quasi  totius 
mqpdi  centrum  est  constitu^us,  ex  quo  0£(^nifi  procedunt, 
ad  quem  convergunt  omnia,  et  in  quo  omnia,  qusb  ad  fidem 
peiltinent,  cqmprebenduntur. 

Ad  nostrum  igitur  flnem  assequendum,  nullum  est  me- 
diiim  cfficacius  et  adeo  necessarium,  quam  Verbum  incar- 
nj^tiwn*  ^x  eo  siquidem  et  per  eum  dimanan,t  omne  ^eri- 
tuni,  omnis  satisfactio,  gratia,  justitia,  soterhaque  feUcitas; 
atque  in  eo  relucet  perfectissimum  praesentis  yitse  expiatio- 
nis.et  jlps^us  Ecclesia)  cxeim.plar;*  ita,ut  3U  tQtius  Christia- 
msxni  scmen,  radix  a,tq\ie  sunama ,  juxtii  iUud  S.  i^auU  : 
Nottjudkavi  rne  scire  cdiquid  ijUer  vo$,  tmi  /esum  Chrisbm, 
et  hanc  crudfutum;  I  €or.,  %fi. 
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Quinque  erunt  hujusce  Tractatus  capita,  de  Incarnationls 
1''  notione,  2^  facto,  S""  fine,  4^  medio  ad  hunc  flnem  asse- 
quendum,  5^  c^nsectariis  ^ 

CAPUT  PRIMUM 

DE  NOTIONE  INGARNATIONIS 

Triplex  erit  articulus,  1**  de  notionibus  pr^viis  el  defini- 
tione  Incarnationis ,  2"  de  crroribus  circa  eamdem,  3*  dc 
hujus  possibilitatc. 

ARTICULUS  PRIMUS 
De  noiionibus  priBviis,  et  de  Incatmationis  definitione. 

Dicendorum  intelligentia  maxime  pendet  ex  genuino 
sensu  quorumdam  vocabulorum,  qua3  sdepius  in  hocoe 
Tractatu  venient,  et  ex  notione  mysterii  incarnationis. 
Utrumque  igitur  brcviter  explanandum  est. 

SI 

De  notione  quorumdam  verbof^m,  quce  sa^mis  in  hoc 

Tractatu  usurpantur, 

32.  —  Qua^  vocabula  respiciunt  vel  utrumque  extremnm 
Incarnationis»  scilicet,  naturam  divinam  et  naturam  huma- 
nam,  qualia  sunt  essentia,  natura,  substantia;  vel  relationem 
seu  unionem  personalem  inter  utramque  naturam,  qualia 

4 .  Circa  Tractatum  de  Incamiihne,  consuli  poBsunt  S.  Cyrillus  Aki.,  ^«i, 
prn  ctttaris  Patribtts,  eximie  de  Cbristo  acripsit,  praMertim  it  operibw  :  Cam" 
mntaria  in  Joan,  EfoangeL;  IHaloguf  de  Incamatione  UniqenUi;  Ubri  5  omlfadic- 
Honum  adversus  blafp/imiox'  Nestom.  —  S.  Athanasius,  de  Ineamathm.  — 
S.  Augustinus,  Tract.  in  /oan.  -»S.  Th.,  qui  mire  hanc  materiam  tractai,  3  p., 
q.  1  et  seq.;  Cont.  Gent.,  lib.  4,  c.  27  et  seq.  —  Suarei,  dt  fncamaUame,  «bi 
amplissima  discussione  et  doctrina  absolvit  omnia,  qu»  hanc  materiam  speotaat. 
—  Legrand,  de  Incamatione.  —  Bilinart,  de  Mysterii$  ChrisU.  —  PetaTlus,  de 
Incamatione.  —  Bossuot,  qui  mirabili  doclrina  et  eloquentia  de  Christo  locatQS 
ost,  prffisertim  in  operibns,  EUwt.  sur  ks  mysthes^  Sermons  sur  Notr^Seigmur, 
Mm.  surks  SS,  EvangiUs,'  Ducoun turVHitt,  univ.,Vp.^CAtd.&B9M», 
de  L^Etat  et  des  Gmndwrs  de  Jisus;  ^  D.  Oiier,  d«  \a  Vi^v^kiturt  de  <•  Stdide 
Vxerqe. 
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sunt  suppositum,  persona,  relatio  personalis  seu  unio  hypos- 
tatica, 

Jam  vero  in  Tract.  de  Trinit.,  n.  12-17,  explicata  sunt 
verba  essentia;,  naturae,  substantia),  suppositi,  personsB, 
relationis.  Hic  igitur  nobis  superest  notionem  suppositi  et 
personse  fusius  evolvere,  ac  mtegre  exponere  unionis  hy- 
postatica;  notionem,  conditiones  et  consectaria,  siquidem 
de  hujusmodi  unione  seu  relatione  agitur  in  toto  decursu 
praesentis  Tractatus. 

L  ^  De  stgppasUo  ei  persona, 

33.  —  Quwritur  i^  quid  $\t  suppositum ? 

Resp.  Suppositum  est  substantia  completa  et  suijuris.  Et 
({uidem  substantia  completa,  sive  simplex,  uti  Angelus,  sive 
composita,  uti  arbor,  quatenus  per  se  totaliter  exercere 
I)otest  et  de  facto  exercet  omnes  operationes  propri»  spe- 
ciei ;  V.  g.,  substantia  Angeli  est  completa,  quia  per  se  sola 
exercet  operationes  specificas  Angeli ;  anima  vero  humana 
per  se  totaliter  non  potest  exercere  operationes  speciei 
humanae,  sed  ad  hoc  compleri  debet  per  naturalem  unio- 
nem  cum  humano  corpore ;  et  ideo  substantia  animaB,  ra- 
tione  speciei  humanse ,  non  est  completa,  sed  pars  tantum 
haturdB  humanae. 

Sed  etiam  suijuris,  quatenus  illdB  operationes  substantisB 
complelae,  et  haec  ipsa  substantia,  a  qua  procedunt,  alteri, 
uti  imputabilitatis  centro,  non  tribuunlur,  nec  ad  alterum 
ultimo  referuntur,  sed  ad  ipsammet  substantiam  comple- 
tam,  quaj  ideo  habet  dominium  et  suiipsius  et  suarum  opc- 
rationum;  v.  g.,  arbor  est  sui  juris,  eo  quod  et  ipse  et  qua3 
in  ipso  perflciuntur,  ipsimet  tribuuntur,  non  vero  alteri 
impulabilitatis  ccntro.  Idem  verum  est  de  substantia  com- 
pleta  Angeli.  At  substantia  completa  natur»  humana)  in 
Christo  tribuitur  cum  suis  operationibus  pcrson»  Verbi ;  ct 
ideo  illa  substantia,  constans  anima  et  corporc  humano, 
licet  per  se  totaliter  exerceat  omnes  operationes  humana) 
speciei  proprias,  tamen  non  est  sui  juris,  eo  quod  ultimo 
refertur  cum  suis  actibus  ad  personam  Verbi,  uti  ad  suum 
imputabilitatis  centrum. 


^«.«. 


/ 
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Unde  supposiliim  non  est  pars  alicujusindiyidtii,  scd 
ipsum  est  aliqupd  individuum,  seu  en^  in  ae  indisUnctum. 
unum  operationi^  principiump  et  ab  aliis  disti^ctuia,  joxta 
hanc  suj^positi  (|e'finitionem  a  Beotio  delmeatam  :  Na^md 
completcB  individua  substanpia.  •  . 

Hujusmodi  substantia  cbmpletaet  suj  juris  dicitur Vi^ 
positum,  quia  supponitur  omnibus  accidentibus  ut  ultimum 
subjectum  prsedicationis ;  atque  ratio,  qua  substantia  com- 
pleta  fit  sui  juris  seu  perfecte  subsistens,  abstracte  sumpta. 
dicitur  subsisterttiU', '  suppasitalitas ;  ipsamet  subslsteutia, 
concrete  accepta,  vocatur  suppositum, 

Duplex  est  suppositi  species,  unum  sineinteliecjtu,  quod 
nomine  genenco  supposlfi  designatur,  uti  arbor,  ammal; 
aJterum ,  intellectu ' pra^itum,  quod  persotid  nuncupatar : 
Tract.  de  TVimr.,  n.  15. 

34.  —  QucBritur  2®  quid  slt  persdm  ? 

Jlesp.  Persona  est  suppositum  intellectu  prwdUum,  seu 
subsistens  in  ratiotmli  nalura,  juxta  S.  Th.  1,  p.  q.  29,  a  3 : 
aut  rationalis  naturce  individua  substantia,  juxta  Boe- 
tium. 

Unde  persona  continet  quidquid  constitiiit  suppositum. 
sed  insuper  facultateip,  qua  quis  potest  suiipsius  babere 
conscientiam,  atque  ideo  suam  extst^ntiam,  sui  suannaqae 
operationum  dominium  sibi  testificari,  ac  dtcere  ego.  Nec, 
ut  constltuatur  persona,  requiritur,  uti  quidam  contende- 
runt,  exercitium  intellectus  seu  actuaUs  conscieiitia  sui, 
alioquin  puer.  ante  usum  rationis,  adultus,  dum  somno 
obreperetur,  eo  ipso  non  esset  pqrsona,  sed  mere  suppo- 
situm,  ut  arbor,  animai  :  quod  sensui  (X)mmuni  reimg- 
nat. 

Ilujusmodi  dominium  sui  cum  intcllectuali  facultate  di- 
citur  personalitad ;  ipsa  auteni  substantia  completa,  sui 
juris  et  intellectu  praedita,  nuncupatur  persona,  hypos- 
thasis. 

35.  —  Hinc  1®  subsistentia  seu  esse  sui  juris  non  esl 
mera  ncgatio,  ut  notavimus  in  Tract.  de  Trinii,,  n.  15, 
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coDtra  quosdam.  Per  se  enim  melius  est  esse  sui  juris,  a,t- 
que  ini  hoc  connotatur  veri  nominis  perfectio  seu  inajor 
entitatis  explicatip.  «  Person^  ait  S.  Tb.  1  p.  q.  29,  a.  ^, 
significat  id  quod  est  perfectissimum  in  tota  natura,  scili- 
cet,  subsistens  in  rationali  natura.  »  Unde  per  vocen^  sub- 
^tem  non  sigtiiGcatur  aliquid  mere  negativum.  HaaC  de 
creatiiris  dicta  sunt.  ih  Deo  enim  tres  personae  divinad 
constituunt  ipsam  I)ei  vitam  ad  intra,  atque  ideo  sunt 
quid  in  se  infinite  positivum.' 

36.  —  Hinc  2°  subsistentia  non  est  quaedam  realis  ac 
distincta  proprt^fo^  substantiaa  complet^. 

Namque  esse  sui  juris,  habere  domlnium  sui,  esse  im- 
putabilitatis  centrum,  nullomodo  afficit  ipsam  arbbris,  An- 
geli,  naturae  hqmanae  substantiam ;  siquidem  natura  hu- 
mana  in  Christo  remanet  integra,  et  nibiiominus  in  ea 
deficit  subsistentia  humana  :  porro  nuUa  substantia  aut 
natura  carere  potest  aliqua  di  suis  proprietatibus  constitu- 
tivis,  quin  eo  ipso  apropria  specie  deficiat,  ut  per  se 
paiet. 

37.  —  Hinc  3^  subsistentia  non  cst  accidens  tantum.  Nam- 
que  accidens  per  se  est  plus  minusve  tran^itorium  et  in^ 
tensivum;  v.  g.,  actus  cogitandi,  manducandi ;  dum  sub- 
sistentia  est  per  se  permanens,  nec  incrementum  recipit, 
nec  diminutionem  patitur,  v.  g,,  Petrus  adie  sua3  concep^ 
tionis  esl  et  in  perpetuum  erit  persona,  et  quidem  in  eo- 
dcm  gradu,  ut  ita  dicam. 

Sed  etiam  per  accidens,  substantia  aut  natura  hoc  vcl 
illud  agit,  experitur,  ad  hoc  vel  ad  illud  incliuatur,  dispo- 
nilur ;  per  subsistentiam  autem  eadem  substantia  aut  na- 
tura  proprio  nomine  agit,  patitur,  disponitur,  infor- 
matur. 

38.  —  Hinc  4^  subsistentla  QSlski4as  independentice,  quo 
substantia  completa  est  suiipsius  ultimum  imputabilitatis 
centrum, 

Porro  substantia  completa  non  potest  quidem  destitui' 
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omni  jmputabilitatjs  centro;  sed  non  repngnat  quod  ipsa- 
met  non  sit  hujusmodicentruin  seu  sui  juris,  sed  juris  al- 
terius.  Nam,  ex  una  parte,  talis  independentiaB  status  non 
est  proprietas  substantiae  complet^  constitutiva,  ex  modo 
dtctis ;  et  ideo  non  repugnat  quod  substantia  creata  non  sit 
sui  juris,  sed  juris  alterius;  ex  alia  vero  parte.  quaslibct 
substantia  creata,  ratione  potenti»  obedientiaiis ,  potest 
suscipere  omnes  status  quos  Deus  voluerit,  seu  qui  tali  vel 
tali  substantisB  ex  se  non  repugnant ;  ergo  substantia  creata 
quaelibet  destitui  potest  propria  subsistentia ,  ac  assami  in 
subsistentiam  alterius ;  vide  Tract.  de  Gratia,  n.  179. 

39 .  —  Qumiiur  quaenam  sint  conditiones,  ut  aliqna  sabs- 
tantia  completa  careat  propria  subsistentia  ? 

Re$p.  Difflciie  est  statuere  hujusmodi  conditiones.  Atta- 
men  duo  certa  videntur.  Scilicet,  1 .  aliqua  substantia  com- 
pleta  caret  propria  subsistentia^quoties  unitur  alteri,  cujus 
subsistentia  est  nobilior,  et  qua  ideo  substantia  completa 
ordinis  inferioris  elevatur  ac  perficitur,  dum  ab  illa  nobi- 
liori  subsistentia  assumitur  in  ejus  dominium.  Ita  omnes. 
Eo  ipso  enim  quod  subsistentia  nobiiior  communicatur 
substantiaB  completae  inferioris  ordinis,  hanc  statu  inde- 
pendentiaa  propriae  carere  et  melius  est  ac  necessarium ; 
Tract.  deGratia,  n.  172. 

Sic  natura  humana  in  Christo  nobilius  esse  habet,  dum 
fit  pars  individui  Christi,  quam  si  seorsim  et  uti  indivi- 
duum  mere  humanum  subsisteret ;  Siquidem,  tunc  digni- 
tate  humana  non  caret,  nisi  ut  in  divinam  dignitatem  at- 
tollatur. 

Revera,  in  creaturarum  ordinatione,  imperfectum  sem- 
per  ad  perfectum  aliquo  modo  refertur,  atque  perfectins 
semper  est  aliquo  modo  causa,  seu  aliquo  sensu  dominus 
minus  perfecti ;  ergo.  quo  perfectior  et  altior  cst  aiiqua 
natura  aut  substantia,  eo  aptior  videtur ,  ut  fiat  pro  aliis 
minus  perfectis  centrum  attributionis.  Aliunde,  ens  alicu- 
jus  substantisB  per  se  non  excludit  novam  perfectionem  seu 
statum  nobiliorem,  quia  ens  enti  non  repugnat. 

2.  Status  dependentiae  unius  naturae  aut  substantia; 
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creabB  ab  alia,  ratione  subsistentuB,est  factum  contingens ; 
ergo  pendet  a  voluntate  Creatoris.  Potuit  autem  Deus»  na- 
turas  creando,  ita  eas  ordinare,  ut  qusBdam  imperfectio- 
res  jam  nullo  modo  ad  seipsas  perlinerent,  sed  ad  alias 
magis  perfectas  totaliter  de  facto  referrentur. 

40*  —  Hinc  propria  subsistentia  in  natura  divina  est 
essenUalis  et  immutabUis. 

Namque  natura  divina  est  ens  a  se  et  summe  perfectum  : 
porro  ens  a  se  et  summe  perfectum  est  omnimodo  inde- 
pendens  et  immutabile ;  ergo  repugnat  ens  divinum  ad  al- 
terum  referri.  Aliunde  nulia  concipi  potest  natura  nobi- 
lior  ipsa  natura  divina ;  et  ideo  repugnat  naturam  divi- 
nam  aiii  tribui,  a  qua  perQciatur,  ac  proinde  propria  per- 
sonaiitate  carere. 

KUHBRU8  II 

De  Unkme  hypostaUea. 

41. —  QwBritur  1"  quid  sit  unlo  in  genere,  et  quotuplex 
esse  possit  unionis  species  ? 

Aesp.  Unio,  in  genere,  est  nexus  seu  conjunctio  extremo- 
rum,  qudd  unum  sunt  in  hoc,  in  quod  conveniunt,  et  qu» 
distincta  remanent  in  hoc,  in  quo  non  uniuntur.  Triplex 
uaio  distingui  potest ,  scilicet,  naturalis,  moralis,  et  perso- 
naUs  seu  hypostatica. 

49.  —  QucBritur  ^  quid  sit  unio  fiaturaUs  ? 

Re^.  Naturalis  unio  illa  est,  quse  ex  duabus  aut  pluri- 
bus  substantUs,  unam  efQcit  naturam  seu  unum  principium 
operationis,  (|uod  etiam  vocatur  substantia  composita  et 
completa,  n,  33.  Ex  dictis  enim  in  Tract.  de  Trinit.,  n.  13, 
natura  est  principium  operationis  alicui  rei  intrinsecum  ; 
el  ideo.  posito  quod  dusB  substantiaB  ita  ad  unionem  ex  se 
habitudinem  habeant,  ut,  nisi  uniantur,  facultatum  sibi 
naturalium  exercitio  ct  functionibus  parlim  saltem  priven- 
tur,  tunc,  ubi  copulantur,  sese  mutuo  complent  et  pcrri- 
ciunt.  atque  efformant  unum  principium  operalionis  inte- 
grum  Qlperfectum,  seu  naturam  unam. 

n  49 
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Sie  corpus  humanum  vlvificatur  ab  anima,  qm  ebi  ejus 
foma;  anima  autem  corpore  indiget  tanquam  insttum^ 
sibi  proprio,  ad  suas  fere  omnes  sibi  intime  inhderentes  seu 
naturales  operationes ;  ergo  anima  el  corpus,  absque  con- 
fusione  substantio},  per  unionem  sese  mutuo  eomplenl  ei 
perficiunt,  atque  ideo  constituunt  unum  principium  opera- 
tionis  integrum  et  perfectum^  quod  natnra  humana  nttncu- 
patur.  Vide  Tract.  de  Gratia,  n.  60-62. 

43.  —  QudBritur  5®  qnid  sit  unio  motaUsf 

Resp.  Moralis  unio  ea  est,  quse  duas  aut  plures  pmonas 
coadunat  per  cvncordiam  voluntatum,  seu  per  communica- 
tionem  amiciliseet  donontm,  v.  g.,  unio  inter  amicod:  m 
fiat  ex  commnnicatione  gratias  supematuralis»  dicitur  unio 
moralis  gratice  scu  mystica,  physico-moralis,  qualis  est  unio 
justorum  cum  Spiritu  Sancto,  qui  tunc  dicitur  in  illis  in- 
babitare  sicut  in  templo ;  et  ex  bujosmodi  unione  homines 
dicuntur  dii ,  adoptivi  filii  Dei »  justi ,  sancti ,  etc.  Vide 
Tracl.  de  GrcUia,  n.  189. 

44.  —  QucerUur  4*»  quid  8it  unio  personalis  fieu  hypos- 
tatica? 

Resp.  Personalis  unio  est  conjunctio  duarum  aut  plurium 
substantiarum  ^  sive  naturarum  in  una  et  eadem  ferMma; 
sic  corpus  humanum  et  anima  ad  unum  attributionis  9eu 
dominii  centrum  referuntur,  quod  ^%\persona  humana  sea 
homo.  Homo  tamen  dicitur  quselibet  persona^  etiam  dwina 
terminans  naturam  humanam. 

Ex  prasfata  definitione»  ducB  substanti®  aut  natur» »  ti 
nnionis  hypostatioB,  in  persona  tantum  uniuntur ;  et  idoo, 
si  ex  aliunde  non  interveniat  aliud  vinculum,  illse  natars 
aut  Bubst^mtise  remanent  in  se  distimtw  et  inconfuM,  et  in 
8ui8  operationibus  unaqueeque  est  integra,  completa  et  per- 
fecta.  Unio  igitur  personalis  ab  unione  naturali  prorsus  dis- 
crepat,  nec  eam  necessario  supponit,  n.  42. 

De  conditionihus  unionis  hypostaticss ,  jam  aliquid  dic- 
tum  est,  n.  38,  BO»  Nunc  autem  ejus  consectaria  evohere 
perutile  est.  Scilicet, 
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4B.  —  Hinc  !®  dctioitis  ^ilni  suppositi  diiil  persoritb ;  id  bst, 
Quando  duse  aut  plut^fes  substantiae  sive  naturse  in  untitli 
supposituiti  sive  persotiatii  coalescunt,  sitigulatum  operal- 
tiones,  non  ipsis,  sed  ^nppdsito  aiit  |)ersonaB  tribuuntut^. 
Patet  ex  definitione  unionis  hypostatic*  :  sic,  i.  g.,  in  ho- 
mine  manducare  non  corpot^i  huttiario,  vell^  aut  aattdef^e 
noil  drtim*  humatise,  sed  personse  humanjB  tribuuhluK  Si- 
militer  generatio  hoiHinis  iit  quid^m  pt-bprie  in  silbstslhtia 
corporali ;  attattieri ,  cum  humaridiri  corpus  feit  paH  hu- 
mana;  personae  S6u  horiiinis,  hoirio  dicitur  donceptus  seti 
filius,  vel  generans  seu  pater  aut  matet*. 

46.  —  Hinc  2®  actloribS  conit-ahiint  dignitdtetn  Vel  indigni- 
tatem  persomk  agentis;  id  est,  quidqiiid  a  substaritiiS  atit 
naturis  hypostatice  dorijunctis  peragitur,  ejusdem  dignita- 
tis  et  valoris  cist  ac  persona,  in  quani  conteniunt  lllse  subs- 
tadtis^  aut  naturse.  Et  dictis  eniiri,  persdria  ^s  facit  ^t 
modos,  et  proprietates  naturarum,  et  ipsas  silbstantias  dt 
naturas,  quarum  centrum  seu  terminus  est ;  ergo,  quo  excel- 
lentlor  est  pefsonli,  qnm  agit;  eo  exoell^ntiofes  et  digniores 
sunt  actiones,quseab  ea  exercentur,  seu  quaeilli  tribuuntur. 

Sic,  V.  g.,  in  homirie  actus  ntahducandi  perficitiif  a  cor- 
j[)ore,  et  ideo  ex  se  est  actus  dnimUis ;  at ,  cum  tribuatur 
personae  humanse,  eo  ipso  hujusmodi  sictus  fit  humanm, 
atque  personse  huriiarise  dignitatem  sortitilr. 

ly.  —  Hinc  S^  posita  Uniorid  hjrfiosfeitlca,  flt  idiomdium 
communicatio ;  lA  Qst,  natUfse,  proprietates,  accidentia  seu 
operationes  aut  passiones  singulis  stibstantiis  aitt  hdtrifis 
hypostatice  conjtlnctis  propriae,  fenuritiand3^  sunt  fle  per- 
sona,  quae  est  iliarum  naturaf um  centrllnl  attf ibtttlohis  ; 
sic  dicitur  :  homo  est  spiritualis  et  corporalis.  Ex  dictis 
enim,  persona  suas  facit  substantias  alit  naturas,  quse  in 
ipsam  conveniunt :  ergo  quidquid  ad  illas  naturas  aut  sub- 
stantias  pertinet,  person*,  in  qoamcoalescunt,  tribui  debet. 

4^.  —  Hiric  4^  communlcatid  Idlbmaliim  flt  pef  tefmi* 
nos  concretos,  riun^uam  verd  per  iermlnos  ahslfactoi. 


436  DE  INGARNATIONE. 

Etenim  tcrminus  concretus  ille  est,  cujus  significatio  ve- 
iuti  concrescit  et  componitur  supposito  et  mtura,  aut  pro- 
prietate,  aut  accidente  ad  hoc  supposilum  perlinente,  v.  g., 
homo,  id  est,  persona  qua3  habet  naturam  humanam ;  moT' 
tdle,  im^aortale  (le  mortel,  le  immortel),  id  est,  pcrsona  qwe 
habet  naturam  mortalem ,  immortalem.  Unde,  cum  sup- 
positum  aut  .persona  semper  contineatur  sub  terminis 
concretis^  per  hujusmodi  terminos  flt  idiomatum  commu- 
nicatio;  v.  g.,  homo  est  spiritualc  ct  corporale,  id  est.  per- 
sona  in  homine  subsistit  in  duplici  substantia,  alia  spiri- 
tuali,  aliacorporali. 

E  contra  vero,  terminus  abstractus  ille  est,  qui  naturam, 
aut  proprietatem,  aut  accidens  cxprimit.  quatenus  a  sup- 
posito  ahstractum,  v.  g.,  mortalitas,  immortalitas ;  ergo. 
cum  tunc  non  adsit  suppositum,  communicatio  fieri  ne- 
quit ;  sic  dici  non  potest,  in  homine  spiritualitas  est  cor- 
poralilas,  id  est,  substantia  spiritualis  est  substantia  corpo 
ralis ;  n.  i)6. 

SII 
De  notione  mysteHi  Incamationia. 

49.  —  Qumritur  1®  quid  sit  Incarnatio  quoad  rem? 

Aesp.  Incarnationis  mystcrium  dcQniri  solct :  Vnio  hy- 
postatica  duplicis  naturw,  divina  et  humanoe,  in  unica  Verbi 
dioini  persona,  cx  qua  unionc  unus  est  Chrislus. 

Dicitur  1®  :  unio  hypostaticu  seu  personalls  dupUcis  na- 
turce,  divime  et  humanw.  Undc  1 .  illa  conjunctio  duplicis 
naturas  fit  immediate  in  una  et  ea^em  pcrsona ,  in  quam 
coalescunt  duse  naturse,  divina  et  bumana. 

Unde  2.  illa  unio  non  est  moralis  tantum,  seu  per  con- 
cordiam  voluntatum,  n.  43. 

Unde  3.  illa  conjunctio  non  est  mturalis,  ita  ut  ex  du- 
plici  natura,  divina  et  humana,  consequatur  una  mtura, 
sicut  ex  anima  et  corpore  fit  una  natura  humana,  n.  42. 
Du^  enim  illae  naturae  mediate  tantum  per  unicam  perso- 
nam  inter  sc  conjunguntur ;  et  ideo  remancnt  erga  se  in- 
vicem  distincta)  et  inconfusae,  et  in  suis  operationibus  una- 
quseque.  sine  alterius  concursu,  est  principium  int^[rum. 
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completum  et  perfectum ;  ac  proinde  unaquseqne  natnrales 
suas  proprietates,  proprias  operationes,  et  actus  proprios 
retinet,  n.  44. 

Attamen,  cum  tam  arcta  sit  conjunctio  inter  unamquam- 
qne  naturam  et  illam  unicam  personam ,  ut  ex  hac  unione 
unum  et  idem  exsurgat  individuum»  talis  unio  diciturpAjf- 
sica,  substantialis,  intrinseca,  non  autem  moralis,  acddeu" 
tuUs,  extrinseca. 

Dicitur  2*  in  unka  Verbidivinipersma.  Unde  1.  illa  con- 
junctio  duplicis  naturso,  divinse  et  humands,  non  fit  me* 
diante  persona  Patris,  nec  Spiritus  Sancti,  sed  solummodo 
Verbi  seu  Filii.  Unde  2.  natura  humana  sic  conjuncta  ca- 
ret  propria  seu  humana  personalitate,  atque  totaliter  re^ 
fertur  ad  Verbi  divini  personam ,  per  quam  ad  summam 
personse  vere  et  proprie  divinse  dignitatem  attolMtur,  n.  46. 
llnde  3.  Verbum  divinum  in  hac  unione  dat  quidem  hu- 
manae  nalune  nobilius  esse,  sed  ipsum  nihil  nobilius  reci- 
pit :  et  ideo  suam  aliunde  immutabilem  personalitatem  re- 
tinet,  n.  40,  atquc  terminat  utramque  naturam  in  seipso 
conjunctam. 

Dicitur  3® :  ex  qua  unione  unus  est  Christus.  Hoc  quippe 
nomine  designatur  individuum  personaliter  theandricum, 
quod  ex  unione  duplicis  naturae,  divinse  et  humanse,  in  Verbi 
divini  persona,  exsurgit ;  vel  melius,  hoc  nomine  designatur 
natura  humana,  quatenus  per  Verbi  personam  terminata. 

Itaque  persona  Christi  in  se  seu  formaliter  sumpta,  est 
omnino  simplex,  cum  sit  ipsamet  Verbi  divini  persona; 
prout  autem  persona  Christi  sumitur  materiaUter , ,  id  est, 
quatenus  totum  individuum  seu  Christus  ex  utraque  na- 
tura  coalescit,  dicitur  persona  composita,  n.  6. 

SO.  —  Queeritur  2**  qui  sit  Incarnatio  quoad  nomen  ? 

Resp.  Quoad  nomm,  unio  seu  mysterium,  de  quo  agitur, 
sub  triplici  respectu ,  scilicet ,  originis ,  finis  et  effectus , 
designari  potest.  1 .  Si  spectetur  origo  seu  terminus  a  quo, 
illa  unio  dicitur  missio  FiUi,  Galat.  4,  t  4;  Joan.  10,  f  26; 
vide  Tract.  de  Si\  Trinit.,  n.  83,  93;  vel  eocitus  a  Patre, 
descensus  e  ccelo,  Joan.  6, 1 41 . 
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1.  Si  vero  conftideretar  finis  aeu  terminag  ad  gum,  ho* 
mana  scilicet  natura,  prafata  unio  dicitur  adventm  m  fnm- 
dum  aut  in  camem,  Joan.  16,  f  28,  H  Epist.,  f7;  vel  oceep- 
^  fomw  mm ,  eonnamrio,  abre&iaiiOj  dmism,  Phiiipp.  3. 
1 7 ;  vel  ^iphmia  seu  manifeatatio  in  carne,  lA^Aonia^  seu 
de^ratio  per  carnem,  1  Tim.  3.  t  16:  vei  corporaim, 
inhmnamtio,  amn^iio  humanitatia,  iti^ensaHo»  attmpenh 
tio  aut  ceconomia,  seu  qusDdam  accommodatio  et  indulgentia 
Dei.  qui,  temperato  divinitatis  fulgore,  ad  nos  se  demittere 
dignatus  est,  ut  nos  edoceret  ac  salvo»  faoeret ;  ita  sa^is- 
"sime  antiqui  Patres. 

3.  Tandem,  ai  inapiciatur  effectus  ^eu  ipsum  mysterhun, 
vooatur  mio,  ymiio,  unitas,  adunatiQ  natursB  duplieia»  di* 
vinffi  et  bumanss,  in  Yerbi  persona, 

Sed  communiter  illud  mysterium  dioitur  IncamatiQ.  seu 
unio  Qum  cam$.  Quse  vox  »quivalenter  habetur  in  Joan,  1. 
1 14  :  Y&r\ium  carofaoium  est,  eam(}uead  iUud  mysterium 
signiQcandum  usurparunt  antiquissimi  Patre^,  inter  quos 
SS*  Iren..  Gypr.,  Augua.,  Hieron.i  et  etiam  Conc  NicsBnum 
in  Symbolo  fidei  :  Incamatas  est,  et  homo  factus  est* 

Et  revera  illa  vox,  quaa  per  se  primo  ignobiliorem  par- 
tem  termini  ad  qum  aeu  natur^  bumamn  designat,  aptis- 
aime  hic  accomau)data  est.Etemm  1.  quod  difficilius  videri 
poterat,  ac  remotius  a  Deo,  illo  yerbo  indicatur  faclum 
fuisse  a  Deo  pro  nobis«  S,  Similiter  bac  voce  exprimitur 
Deum  infirmitates  nostras,  quae  verbo  camia  sigmfioari 
solent,  aasumpsisse,  ut  homini.  qui  peccando,  spiritualem 
vitam  amiserat,  carnalisque  evaserati  Verbum  caro  factum 
eamdem  vitam  spiritualem  redderet,  3.  Denique  vera  caro 
animam  in  se  complectitur ;  carnem  enim  veram  esse  ani- 
matam  necesse  est.  Propterea  in  Scriptura  nomine  carnis 
totus  homo  saape  designatur :  f  Omnis  quippe  caro  corru- 
perat  viam  suam:  ^  Gen.  6. «  Et  videbit  omnis  caro  as^u- 
tare  Dei;  «Luc.  3,  Rom.  3. 
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ARTlCULUa  II 
De  prctcipuis  errwibua  eirca  Ii^earmtienem. 

51.  —  Ratio  ktgm  articuU^  Expositione  errorwQ  ac 
proinde  authenticarum  declarationum,  quibus  notio  et  de- 
finHio  alicujus  dogmatis  fuit  adulterata,  aut  propqgnata, 
meUas  hjec  notio  intelUgitur,  tutius  praecayetur  error,  et 
efQcacius  refellitur,  faciliusque  intelliguntur  te$timonia, 
quibus  iUud  dogma  itsseritur  atque  vindicatur.  Hie  Igitur 
pr^ipuos  mov^  circa  mysterium  InqarnatioQis  breviter 
recensere  perutUe  yisium  6st, 

In  Christo  a,utem  considerare  possumu»  vel  niimmem 
divimm,  seu  qualita^m  Megsiee  ^b  origine  mundi  prontisai; 
vel  miQnm  ht«mtatioam  Verbi  oum  uatura  humana.  Prius 
negant  Jud^i,  Pagani  ^tquotquot  fuereomnium  temporum 
iQcreduli :  hi  omnes  jam  confutati  sunt  in  Tract.  de  Reve^ 
latione.  Posterius  impugnanl  hseretici,  et  isti  yeniunt  in 
prsesenti  Tractatu  confutandi. 

Porro  triplioi  modo  hsBreUci  unionem  hypostaticam  im* 
pugnarunt,  nimirum,  a  Christo  detrahu^t  vel  personalita- 
tem  Verbi,  vel  humanae  naturas  veritatem.  vel  partim  finem 
et  fructus  IncarnaUonis,  Itaque 

De  Scer^iw,  qui  a  Christo  detrahunt  personaUtatem  Ver^i 

divini. 

PrsBcipui  hujusmodi  h»retici  sunt  Cerinthiani  et  EbionitdB» 
Nesloriani,  Protestantes  plerique,  RaUonalistaQ,  Ma^sones. 

53.  —  1®  Qmnthiani  et  Ehianitie  in  primo  seculo,  Paulus 
Samosatenus  et  phoUnus  in  tertio  seculo,  confiyere  in 
Cbristo  fuisse  divinitatem  per  adoptionem  tantum,  seu  per 
eximiam  sanctitatem .  aut  per  quamdam  exceUentem  di- 
vinaa  gloride  participaUonemi,  quam  per  opera  meruerat, 
Ariani  eUam  divinitatem  ipsius  Yerbi  rejiciendo,  eo  ipso 
ChrisU  divinitatem  negarunt. 

Contra  Cerinthum  et  Ebionem  S,  Joannes,  jam  sdtate 
coufectus,  tota  Asia)  Ecclesia  illum  instanter  deprecante, 
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scripsit  Evangelium  suiim,  in  quo  miris  et  diserttssimis 
verbis  divinitatem  Gliristi  pnecipue  docet.  Paulus  autem 
Samosatenus  damnatus  est  ac  depositus  aConc.  Antiocheno, 
an.  269,  et  Arius  a  Conc.  Nicaeno  1,  an.  335. 

53.-2®  Nestoriani  eumdem  errorem  renoyahint.  Scili- 
cet,  juxta  illos,  i .  unio  Verbi  cum  natura  bumana  non  est 
in  Christo  personalis,  sed  tantum  moralis  aut  musiica,  sicut 
in  aiiis  hominibus  sanctis,  n.  io.  Proinde2.  Cnristus  ncm 
est  vere  Deus,  sed  merus  homo  quoad  personam  et  iiatu- 
ram.  Consequenter  3.  B.  Virgo  genuit  merum  hominem. 
et  nonnisi  Fiiium  Dei  adoptivum  per  gratiam;  et  ideo  non 
est  Deipara,  sed  solummodo  Christipara, 

Attamen  ilii  haeretici,  dum  separarent  personas.acpane- 
rent  aliam  esse  personam  Filii  Dei  et  filii  hominis  in 
Christo,  simul  eas  sibi  dicebant  esse  invicem  unitas ;  sdli- 
cet,  1.  secundum  itifiahitationem ,  in  quantum  Verbum  Dei 
habitavit  in  illo  homine  sicut  in  templo;  2.  per  unitcoem 
affectus  quatenus  voluntas  illius  hominis  est  semper  oon- 
formis  voluntati  Verbi  Dei;  3.  secundum  operationem, 
prout  dicebant  hominem  illum  esse  Verbi  Dei  instrumen- 
tum ;  4.  secundum  dignitatein  honoris,  prout  omnis  honor. 
qui  exhibetur  Filio  Dei,  coexhibetur  filio  hominis  propter 
conjunctionem  ad  Filium  Dei,  5.  sccundum  (Fgutt^ocaiionan 
seu  communicationem  nominum,  prout  dicimus  illum 
hominem  esse  Deum  et  Filium  Dei,  Christum,.Dominum. 
Sanctum  aliquo  sensu  accommodatitio»  ratione  illius  inha- 
bitationis,  unitatis,  aiTectus,  operationis  et  dignitatis. 
S.  Th.,  3  p.  q.  2,  a.  6. 

Ita  erraruntTheodorusMopsuestenus,  ejusque  discipulus 
Nestorius,  qui  tanto  ardore  pra^fatam  hseresim  propugna- 
vit,  ut  illius  prsecipuus  assertor  factus  sit.  Nestoriusi  Ger- 
manicia,  Syria)  oppidulo  ortus.  prius  monachus.  deinde 
clericus  et  presbyter  fuit  in  Antiochena  Ecclesia.  Jam  vero, 
dicendi  facundia  celebris.  moribus  in  speciem  austenis, 
fucata  modestia  ac  pietate,  ad  sedem  C.  P.  (Constantino- 
politanam),  aiino  427,  evectus  est.  At  non  multo  post, 
conceptum  errorem  evomere  coepit.  Ita  etiam,  octavo 
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seculo,  Felix  Urgelitanus  et  Elipandus  Toletanus,  n.  89. 
Contra  Nestorium  prsecipuus  cathollcse  fidei  defensor  fuit 
S.  Cyrillus,  Patriarcha  Alexandrinus,  qui  et  nomine  Pap» 
Ccelestini  I  pra^fuit  ConcilioEphesino,  generali  ni,  anno431 , 
n.  11.  In  hoc  Concilio  damnata  est  haeresis  Nestoriana;  et 
ipse  Nestorius  pertinax  anathemate  percussus,  jussu  Theo- 
dosii  Juniorislmperatoris,  oasimi£gyptioppidumreIegatus 
est,  ubi  o^rummis  calamitatibusque  confectus,  putrido  toto 
corpore,  linpuaque  consumpta  vermibus,  miserrimam  vi*- 
tam  exitu  dignissimo  flnivit. 

S4.  —  3°  Protestantes  plerique  et  Rationalistw  nostris 
temporibus  in  Nestorianorum  impietatem  lapsi  sunt,  imo 
et  eam  facile  superant.  Nam,  apud  plurimo&Protestantes, 
Christus,  a  Deo  quidem  missus,  ut  merus  homo  habendus 
est. 

Juxta  autem  Rationalistas,  Christus  p^sonalitate  mere 
humana ,  sicut  et  caeteri  homines,  gaudet,  atque  conferri 
debet  cum  Pythagora,  Socrate,  Platone,  Marco  Aurelio,  aut 
etiam  cum  Zoroastro,  Confucio,  Hahumeto,  quos,  ut  ipsi 
autumant ,  Deus  excitavit ,  ut  dictis  factisque  populares 
suos  edocerent,  et  a  vitiis  pravisque  moribus  arcerent.  At- 
tamen,  juxta  eosdem,  inter  illos  famosissimos  sapientes, 
primum  locum  sine  dubio  obtinet  Christus  doctrina,  sa* 
pientia,  sanctitate,  omnibusque  virtutibus. 

Quinimo,  apud  quosdam  hodiernos  Rationalitas,  Deus 
suiipsius  conscientia  non  gaudet,  nisi  per  animam  huma- 
nam ;  ac  proinde  unio  animse  humanae  cum  corpore  dicitur 
Dei  Incamatio;  et  hujusmodi  sublimatio  cujusque  hominis 
per  conscientiam,  quae  est  ipsius  Dei  conscientia,  Redemp- 
tio  nuncupatur.  Cum  vero  Christus  inter  cseteros  homines 
perfectione  emineat,  sequitur  illam  Dei  incarnationem  et 
naturse  humanae  sublimationem  seu  Redemptionem  in  eo 
ei  per  eum  prse  OBteris  factam  fuisse ;  ita  ut  Christus  sit 
perfectissima  expressio  idece  humanilatis.  Vide  Tract.  de 
ReveL,  n.  24. 

At  jam  in  pejus  processere  modemi  Naturalistse,  quos  fere 
omnes  complectitur,  ac  in  omnium  errorum  ac  vitiorum 
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bftfatbni»  prawipitw  *git  infanda  ^  'mp\m\f^  lls^f^ 
num  secta,  Ipqge  )ateque  dipu^a  et  |irmit0r  oopstltpta. 
f  Praecjpiia  Massqnum  dpgmata,  inqvili  Leo  Xltfj  fskcjd, 
H^mamm  genm,  90  apr.  1S$4,  tam  v^de  4  ratione  ac 
tam^  m^pifPftt»  (Jiscrppant,  Ht  ni^lpimt  m  permsms... 
Nihil  eniip  jam  dissiQiulantQs  pQnsilia  su»,  §?^cit^nt  sfise 
adyprspp  bei  pnnien  ^u^acissime  ;  Ecclesiad  sanp(<B  pefni- 
eleBi  ^9\m  apprtpque  moliBntur,  idque  eo  propositp.  ut 
geiitfi$  cj^risfmfls  ^  partis  per  Je$\m  ChrUtum  $(ilvatQrem 
beneficiis,  si  fieri  posset,  /undtTt^  (^OH^JT, . . .  pior^sqpe  e^ 
instituta  ethnicorum  duodevirginti  seculorum  intervallo 
fmm^ft  !n  iwjp^modi  yolupt^lp  ves^paet  tetra  reppg- 
nPPPi  prppefpodHro  videtijr  possp  Ulu4  m¥^*  9«o  ^atflmm 
if^  ^esim  (ihristu,m  firdet,  inexpifibHe  qdi^m  ufciscendique 
Uii40f  'i  yn^§  prp  i]l»  adpo  ejitiali  sectft  Jesus  CJiristps  est 
stultus  vel  aiidax  lelixque  impostor,  cujus  regnum  oqm 

m  fW  con»t»  fHn4ltu«  evertere  pftcesse  ppt. 

H^  iptftr  ^i!§'  natip%a|istarum  ac  pia(ur^istarum  DQr- 
tpnta  prm  ^lhQli^  gr^vissimis  v^rbis  deQuoiiartiqt  atgue 
prpscrip^prBPt  fifrpgorius  XVIr  Epqydicq..  Alterm,  tSw; 
PiujS  (X,  jn  ERcydica,  f^qfpitifi^  1846,  et  jn  allocutione,  4)e 
9  ju^p  (8|}2,  ^imul  tr^cei)|i$  Episcopis  a^stanlib^si'»  et 
ipiaQip)}  poqsppsp  adpaBrentibi^s.  Eosdem  l^atiopalismi  erro- 
res  recenspt  Ponc.  Vatioanum,  cpju^  de  ))ac  re  verba  retu- 
limus  in  Tract.  dfi  ^cpl.  p.  24p.  T^ndem  LeoXni,  in  Epcycl. 
Jfum^wi^  gef^^Sf  post  \W^^  pr^decessorum  snprpm 
fippteptj^  in  sectani  I|(assopicamf  eamdem  i^erumr  ejus 
dpptrmm  pnivers^,  Pppsilia)  ^eptiendi  ponsi)etudineq)  et 
agenpi  denuptlavit,  (J^fpp^yit  ap  prpscripsiti  vide  Trapt. 
^  Jifiq.  n,  »1  \7\  Tract,  d^  Gratia.  n.  124, 121}.  S,  Th- 
(Imt^  Qent.,  IiD.  4,  p,  9^  et  seq. 

De  ffmreti^,  oui  fp  Qhristq  detrahufi^  huma^m  nat\^ 

'       veriiatep%, 

Hi  haeretici  in  Christo  non  agnoscunt  vel  re^litaten^  ppr* 

ppfis  humwi,  v§|  animaw  ra|ipualqm,  vgl  flifctJQBpm 
patHr*  hpp^njP  A  n^turftdivipa,  vel  dqplioqift  yelunlafeffl, 
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Tales  fu^re  Phaptasiasto,  Apolinarist^.  Putycl^ianJ,  Ifonor 
thalitaB, 

85.  —  <»  phanm^iqstcB  seu  /)oc^ftp  corpus  CJiristi  fujsse 
iqppe  ptiantasticuin  asseruere ;  ita  Simon  Magus,  Marcioq, 
M^qes,  etG.  Jui^te  verq  plures  Gnosticos,  in  Cbristo  fuit 
guideo}  vpruni  cqrpui,  se4  coelesteetsidprei}?!»,  nuHo  iRo^p 
e%  sanguine  B.  V»rgW3  CQnflf^tqm ;  ita  Si^turninns,  Basjr 
lifl^,  Y^lentJnu«,  Apelle?.  Cerdo,  PpsciDianjptsBf  §t§, 

B6.  —  ?-  4l^^imri$UB  wqlinnt  Yer^m  ^npipsissfl 
corpus  humanum  absque  animsi  rationali  j  Verbum  enin) 
cr^tqin.  ut  Mnnt,  in  porpqre  ^^umpto,  mentis  vioe^  gere- 
b;%t ;  jta  ApiuSi  ApollinanS  ^t  §ornu^  asseclae. 

W,  —.^9  fiutycfmnif  nt  in  G^risto  unitajein  personi» 
pQUfrft  Nestormm  servarent,  ajxefunt,  ^nt?  unfonem  Ijyposr 
taticftw,  dnfts  fujs^e  natnjats  4isijnctas,  djvinftin  et'  j)uroar 
nam ;  in  nnJOQe  ^utein,  auplicem  iU^m  nftturam  in  unaiq 
cpi jsse ;  ac  proin^e  Ctiristt  person^m  eqi  imhw^  Q^idein 
naturis  psse,  non  vero  (n  dn^l^P^  naturis  ^nbsistere;  Unde, 
quatenus  asserebant  ante  unibneuf  duas  natqr^s  et  dua^ 
personas  in  Cbristo  fuisse,  in  Nestoriahismum,  quem  detes- 
tab*Btur,  repjdet>ant. 

Quomodo  ^utem  ex  dnpUci  n^^ura  unam  resqltftrq  di)(e- 
rin|  il)i  h»rptjci,  ^n  P^r  conversionem,  Yel  opnfn^ionem, 
aiit  compositionein,  disputatur.  PrQbabi)ius  tainen  videtur 
hvnnanitatem,  jujfta  pntychjano^,  ^  diyinate^  iriqn^m  con- 
versa  est,  at)sorptam  fuisse.  Unde  inferel)^tur  B.  Virgineii| 
nqn  e^se  Deiparam ;  sicqne  iterum  in  ipipieiatem  NPStpni 

prorue|)*nt. 
Illius  erroris  primps  as^ertor  prqpcipuqsgue  propngn^r 

tor  fuit  Eutyches,  Presbyter  et  Archimandrita  C.  P.,  qui, 
antP  wedign)  secn)i  fluin^i,  cnm  vpri|?iteni  d^  unica  Christi 
persona  conlra  Nestorinm  aperrime  prppngn^set,  inpppp- 
situm  lapsus  est. 

Damnatus  est  Bntyches,  anno  446,  in  Conoilio  privatd 
C.  P.Concilium  isiiid  approbavit  S.  Leb,  Sumihus  fcintifex, 
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qui  egregiam  de  Incarnatione  epistolam  ad  Flaviaum»  Pa- 
triarcham  C.  P.,  rescripsit,  n.  24.  Ab  imperatore  Tbeodosio 
obtinuit  tamen  Eutyches,  ut  causa  de  novo  expenderetur : 
atque  ideo  Ephesi  coactum  est  Concilium,  anno  449,  quod, 
cum  in  eo  per  fas  et  nefas,  duce  Dioscoro,  Patriarcha 
Alexandrino ,  omnia  ^tcta  fuerint ,  Lairocinium  Ephesimm 
dictum  est.  Tandem,  sub  Marciano,  Theodosii  sucoessore, 
anno  451 ,  Concilium  generale  iv  Chalcedonense  celebratum 
est,  cui  per  suos  Legatos  prsefuit  S.  Leo,  Summus  Pontifex, 
et  in  quo  irreformabiliter  damnata  est  Eutychiana  baBresis, 
n.  2S;  atque  Eutyches  cum  Dioscoro  in  exiiium,  jubente 
imperatore,  deportatus  est. 

Innumeris  caedibus  ac  turbis  Orientalem  Ecclesiam  mis- 
cuerunt  Eutychiani,  etiam  post  Chalcedonense  Conciliom. 
Hactenus,  maxime  in  Armenia,  in  Syria,  i£gypto,  Abyssi- 
nia,  et  sub  regimine  pseudo-patriarcharum  Armeniae,  An- 
tiochisB,  Alexandriae,  plures  Eutychianse  baaresis  Tigi^t 
asseclse,  Jacobitarum  nomine  vulgo  nuncupati,  a  Jacobo 
quddam  Syro,  qui  deficientem  eutychianismum  fanaticis 
praedicationibus  refocillavit.  Attamen  hoc  nomen  Jacobita- 
rum  hodie  Nestorianis  et  Eutychianis  in  iEgypto  et  per 
totum  Orientem  commune  est^ 

58.  —  4®  MonothelUdB  consectarium  hseresis  EutychiansB 
deduxerunt,  sciiicet,  in  Christo  esse  unkam  voluniaiem  et 
operationem,  ita  ut  natura  humana  in  Christoactu  proprio, 
imo  et  ipsa  volendi  facultate  spoliata  fuerit. 

Hsec  haeresis  primum  habuit  defensorem  Athanasiam, 
Patriarcham  Jacobitarum,  anno  629,  quem  toto  conatu 
subinde  juvarunt  plures,  maxime  Sergius,  Pyrrhus  et  Pau- 
lus.  Patriarchse  C.  P. ;  C^rus,  Patriarcha  Alexandrinus,  et 
Macharius  Antiochenus,  inter  Monothelitas  celebrior. 

4 .  Plerique  ex  bodiernis  Jacobitis  in  eo  dnntaxat  ditferre  videntnr  a  GatlioUeis 
(quos  Mekkiku  sen  Imperiales  Tocant ,  aut  BatUicot,  ob  fldem  CbakedoaeMif 
Synodi,  quam  flngunt  sola  Imperatorum  auctoritate  fuisse  suflceptam),  fuod  rqHi- 
diant  Cbalcedonensem  Synodum  et  Epistolam  S.  Leonis  ad  FlaYianom,  atqae 
unam  dici  Toluot  Ghristi  naturam,  etiamsi  in  eo  integritatem  divinilatis  et  hnma- 
nitatis  agnoscant. 
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Inter  praecipuos  vero  catholicsB  fidei  contra  Monothelitas 
defensores,  eminent  Sophronius,  Jerosolymarum  Episco- 
pus;  S.  Maximus,  sub  Constante  martyr;  Martinus  I,  et 
Agatho,  sub  cujus  Pontiflcatu  habita  est,  anno  580,  ni  Sy- 
nodus  C.  P.,  generalis  iv,  ad  quam  de  duplici  yoluntate  in 
Christo  egregiam  Epistolam  scripserat  Agatho,  n.  26,  et 
qua3  Honothelismum  irreformabili  judicio  damnavit,  n.  28. 
Vide  S.  Th.,  Cmt.  Gent.  lib.  4,  c.  29  et  seq. 

S III 

De  Eoereticis,  qui  a  Christo  finem  et  frnctm  Incamationis 

partim  detrahunt. 

59.  —  Finis  saltem  proximus  praecipuusque  fructus 
mysterii  Incarnationis,  fuit  condigna  satisfactio  divinse  jus- 
titise  pfo  peccatis  hominum,  atque  hominum  reformatio 
per  meritum  et  ad  imaginem  Redemptoris.  Porro  hunc 
hnem  atque  fructum  Incarnationis  subruere  conatum  est 
triplex  haBreticorum  genus.  Scilicet. 

l^  Alii,  repudiantes  peccatum  originale,  eo  ipso  negant 
Christum  veram  pro  genere  humano  rependisse  satisfac- 
tionem ;  atque  autumant  esse  tantum  doctorem  et  exem- 
plar,  ad  cujus  imitationem  peccata  nostra  eluere  debemus, 
semitamque  vitaBaeterna)  ingredi.  Ita  Pelagiani,  Sociniani, 
Protestantes  plerique  et  Rationalistse, 

2^  Juxta  plures,  homines  ex  ineluctabili  Dei  decreto  praa- 
destinantur  alii  ad  gloriam .  alii  vero  ad  ignem  aeternum ; 
et  proinde  Christus  sanguinem  suum  obtulit  pro  solis  ad 
gloriam  praedestinatis.  Ita  Prsedestinatiani ,  Wicklefus .  Lu- 
therus.  Calvinus,  Jansenius,  n.  196. 

5^  Denique,  iidem  Protestantes  et  Jansenlani,  cum  de 
medio  sustulerint  liberum  hominis  lapsi  arbitrium.  ejus- 
dem  hominis  interiorem  reformationem  ad  imaginem 
Christi  impossibilem  fecerunt ;  et  ita  etiam  hodie  Pietistae 
et  Methodistae,  etc. 

lUas  omnes  haereses  de  novo  aut  iterum  damnavit  Conc. 
Tridentinum,  et  postea  etiam  easdem  proscripserunt  SS. 
Pontifices.  Hae^  omnia  fusius  exponuntur  in  Tract.  de 
Gratia. 
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riuBc  yerp,  e?  prafat»  expositipne,  patet  oqines  hmff^ 
cjrca  Ipcarn^tiiopis  ]^ysterium,  ad  dqplicpm  npgj^tioQem 
reduci  pQssie.  npippe!,  \,  ^d  qegationeiQ  tP^  KfiMit» 
hyf^tatic€B  Verbi  diviii}  omn  natura  hiimaq^ :  9«  ^  flf|^' 
tjpnemt  e^parie  ^aitem,  fim»  et  fr^ctmm  hqjusmo^i  i|e^ 
nis.  Pprrp  dogma  (iontr<a  primum  errorem  |n  spcp^enti  (^ite 

statuetqr;  Gpnira  autem  9Pcuq4ftm  errorii;  ^ppoiem,  itv^i- 
lietur  dogma  iq  caateris  hujusop  Tr^tatus  capitipas,  ^\  in 
Tractatibus  de  Gratia  et  de  Sacramentis. 

ARTICyLUS,  l]] 

Pps§ibi|ita8  egt  positiva  vel  negfitiyfi :  priQf  est  c(H|?e- 
nipntia  pej-cepta  inter  4uo8  termino^ ;  posteripr  vprq  caB- 
»i3ti|,  In  eo  quo4  RHlla  r§pugn?^qtift  jntpf  ^mqs  (prfi|iiiQS 

ppr^jpitwr,  Positjvft  aqt^»  (pparnftiioqis  pp^ibjljtM  ^^ 

jnonstrarl  pequit,  bape  yerp  Bfigftti?a;  m^ti  «luples  PFOpo- 

sitio. 

74,  —  Sfi^m  r^fm^  «p«*  mmiwtif^  inm  p^mm 

PWffil  fJdgwtt.  jta  copmpnitpr. 

Prob.  1«  ex  modo  Ipqvippdi  PPFlPtHr»  ^  SS,  f^tTP»- 
Ills^Qi  pqifp  voc^ql  nii3e^iiga(»fles  a»t)i(ia4  t^Af^ft,  ^nnciwm- 
ti^tfi  et  fif j/$^H4m  ab^iidilffm  a  ^Us  et  Q^rqfiftKibm, 
fiph,  5.  t  8;  Coip^,  t,  *  2^1 1  Gpr,  2,  *  7}  ffptuii»  piBt»fi«« 
notJorMm,  pm?)t  ^H^^f^ff  Pfl9?fffto^  s^p^jinfi  SS-  DfHR^* 
lib.  3,  c.  1 ;  Cyrill.  Ale3|.  de  Incafu.  p,  7,  etc. 

2"*  Bati<me.  A4  percep|ipqeiq  conYPn|ehti$  Inter  duos 
tprB^inqs,  r§q«lntqr  ptnusque  terfflini  PQgnitJp  :  jitqui 
intpUpctus  huiqaqqs  uou  PPgnQSpjl,  ppr^mam  Yprbij  opc 
^ptitudinem  natqr^  hqfnftpsB  ;^d  Verbi  per$Qnitl||a(pB|  m\' 
piendam,  nec  omnipotentiam  t)ei  aa  con^tituenp^iii  ]|)aQ) 
unionefn;  ergO  hfljusmQfli  unjonis  poqvpnipntlft  r»V<>"^ 
percipl  et  (Jemonstrari  fiequit. 

Insqper  talis  unio  p^t  jn  se  f^ptum  pfnnlnq  superi^(qrale. 
atque  nullo  modo  conteiitum  in  causis  et  effectibus  ifgltira'' 
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libusi  ergo  nec  ^prjori,  qpc  a  postan^n  ratio  potest  illaiQ 
tapquaQ)  positive  coQvenientem  demonstrare^  Caatermn  peq 
magis  positive  conveniens  dempnstra^ur  unjo  bypostatic^ 
cprpori^  buinani  cupi  aniipa  1. 

7^x — ^ttamep ,  supposita  fide  hujns  my^terii ,  ratjo  potest 
iUu4  vensinijle  facere  coiijecturis,  ej^empU^  Ai(t  con- 
gruentiis. 

Namque  1.,  ex  dictis,  n.  39,  quo  perfectius  et  nobiUus 
est  aUquod  ens,  eo  aptius  est,  ut  fiat  pro  aUo  centrum  at- 
trit)utiopis,  et  idep  ^  unionem  byPQStatipam  quasi  pro- 
pinquius  videtur  :  atqui  persona  Veroi  est  sufpme  perfecta 
et  nob|Us«  natura  autem  hnm^a  est  inter  rationales  prea- 
iuras,  infiqia;  erp[P«  ex  parteVerbi  divipi,  sumn)^  adest 
aptitudo,  ut  fiat  centrunn  attributionis  prq  natqra  bur^ap^, 
et  in  hac  j)ati;ra  mai^ifpa  etiapa  ade^t  apUtiidp  a4  r^cipien- 

dftpi  Vprbi  persppw. 

9f  Revera  e^istit  ^pio  hyppstatjca  ipter  corpus  et  anJT 
pafld ;  atqui  Verbum  Pei  muJtP  speci^Uprerp  ^irmitateo^ 
habet  cum  patqra  rationali,  quam  anima  cum  naipra  cqr- 
pop^Uj  pt  etiapi,  ratiope  ^w»  virtutis  irjfinjta^,  Verbwm 
ipuUp  intjixtiu^  et  ePicapius  penetr^re  potest  natur^in 
ratjpnalem,  guam  anlma  penetr^t  corpus,  et  pprpus  ?tnjr 
mam,  ad  unionem  bypostatican) ;  erp[o  pfiulto  emjnentius, 
inUmius  et  inefTabiUn^  Verbum  cum  natura  rationaU  seu 
humana  uniri  potest,  quam  anima  ciim  corppre.  Unde, 
cuqt  djcitur  ;  f  Sici^t  anima  rktionfiUs  e^  caro  pnus  esi 
hpnjp;  itq  'peu§  §t  hom  PPUS  gsVChrlstus,  .  n,  Q,  hop 
e^egjplup  nop  §ic  ppnitqr,  ut  PmpiiBQd^  similitHdQ  §it  Ib 

fDi^Uii  ait  tiik  pfM  pifr  f)9prit;  Qn  Tjeiit  191  dfre  ^ue  U  matiire  est  su^ceDtiLle 
de  *  uuir  k  Vintelli{^'iice,  de  prpndre  part  k  m  op^rations,  et  d*entrer  cbihme 
pafti^  iol^raate  daq^  ifn  eb'mpos(S,"pt  sera  un  Mrtf  raisopnable.  La  croira-t-il? 
ee  formera-t-O  VidU  d'un  pareil  aMemblage?  ObmbieB  dMmpoMibQit^  prAtenduea 
M  dresitroat  defant  luil...  Mais  parce  que  nons  wMiimes  bian  obligte  da  coiif- 
tatar  ea  Mas-mAnMi  um  orgauiiatioD  Mmblable,  toutes  lea  impoiiibililii  i^^Ta- 
MaiWWt;  l'lMlbltiNle  iioai  n  tellement  fimilifiriiti  aToo  q|lt^  inociatiou  f|fii 
<^Nf9tr  m  Rpn»  ^KilMQS  p^c  tTQillcc  84*1!  n'f  §  rieq  (}e  f\}^  liipple.  | 
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eo  reguirenda.  Verbum  enim  divinum  multo  sublimius 
et  intimius  natursB  humanae  unitur,  quam  anima  corpori. 
S.  Th.  Cont.  Gent.,  lib.  4,  c.  41. 

3.  Tandem  non  parum  hujus  mysterii  convenientiam 
probant,  tum  conscientia  quam  de  illo  habuit  genus  huma- 
num,  ut  infra  exponetur,  n.  83 ;  tum  mirae  congraentis. 
quas  ex  divinis  attributis,  ex  totius  universi  perfectione,  el 
ex  bono  bominis  infra  deducemus,  n.  172, 175^  190. 

PROPOsrrio  u 

76.  —  NuUa  repugnantia  in  mysterio  Incarnatimis  ratiom 
perdpitur.  Certum  est. 

Ita  contra  Socinianos  et  Rationalistas.  n.  54,  Etenim  1. 
ab  actu  ad  posse  valet  consecutio  :  atqui,  ex  dicendis» 
existit  factum  Incarnationis ;  ergo  non  repugnat. 

2.  Ut  percipiatur  inter  duos  terminos  disconvenientia, 
requiritur  utriusque  cognitio  :  atqui,  ex  dictis,  n.  74,  ra- 
tione  non  coposcimus  Verbi  personam,  nec  omnes  humaiuB 
natune  aptitudines,  necDei  omnipotentiam ;  ergo  percipere 
non  possumus  aliquam  disconvenientiam  unionis  inter 
Verbum  et  humanam  naturam.  Quare  omnes  difficultates, 
quae  in  hac  materia  moveri  solent,  ex  adulterata  mjsterii 
notione  oriuntur;  et  ideo,  ut  statim  evanescant,  saflScit 
clara  et  simplex  hujus  mysterii  expositio. 

77.  —  ObJ.  4«  Verbum  est  immutabile  :  atqui  incarnari  non 
posset,  quin  mutaretur ;  ergo,  etc. 

Resp,  Nego  minof\  Etenim  non  magis  mutatur  Yerbam  ia 
Incarnatione,  quam  Deus  in  creatione.  Scilicet,  Deus,  cum  ex- 
non  creante  factus  est  creans,  nihil  tunc  in  ipso  intrinsece 
recepit,  nihil  amisit,  et  proinde  non  matatus  est  :  porro 
similiter,  in  Incarnatione,  Verbum  in  seipso  intrinseoe  nihil 
recipit  aut  amittit,  sed  sola  natura  assumpta  recipit  Verbi 
personam ;  ergo  hsdc  sola  natura  mutatur. 

Et  vero,  post  Incarnationem,  Verbum  dicit :  Ego  ambulo, 
Ego  int^igoj  Ego  volo  :  atqui  sola  vox  Ego  intrinseee  spectat 
et  afficit  Verbum  post^  sicut  anie  Incarnationem ;  amlndare 
autem,  intelligere,  v^  totum  perficitur  in  natura  bamana 
et  per  hanc  naturam,  ita  ut  Incarnatio  proprie  consistat,  in 
eo  quod  xb  Ego  Verbi  incidat  in  inteUigere,  veUe,  ambulare 
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natursd   humanaB ;  ergo  nullo  modo  in  s^  mutatur  tb  Ego 
Verbi  divini. 

78.  — Imi.  4.  Qui  de  novo  aliquid  acquirit,  mutatur :  atqui, 
per  Incarnationem,  Verbum  de  novo  acquirit  humanam  natu- 
ram;  ergo  in  Incarnatione  mutatur. 

Eesp.  Disting.  maj(n\  Mutatur,  qui  aliquid  acquirit,  quod 
antea  non  habebat,  ita  ut  exinde  perficiatur,  conc.;  mutatur, 
qui  aiiquid  acquirit,  quo  antea  eminenter  et  inflnite  jam  ft*ue- 
batur,  TWffO.  Porro,  sicut,  creando^  Deus  non  mutatur.  quia, 
post  creationem,  sunt  quidem  plura  entia^  non  autem  adest 
plu$,entiay  quo  perficiatur  ens  infinitum;  ita  Verbum,  dum  fit 
terminus  natur»  humanse,  non  mutat^r,  quia,  post  Incarna- 
tionem,  adest  quidem  aHia  et  novadignitas  in  natura  humana, 
sed  non  pltu  dignitas  aut  entis,  quo  perficiatur  Verbum  di- 
vinum. 

Rerera,  ad  relationem  et  ideo  unionem  realem,  sufflcit  re- 
latio  et  ideo  mutatio  realis  in  uno  iantum  ex  terminis  relatis 
seu  coQjun<^tis  :  porro,  in  Incarnatione,  relatio  est  realis  ex 
parte  natursB  assumptsB,  et  tantum  rationis  ex  parte  Verbi ; 
sicot  in  creatione,  relatio  est  rationis  tantum  ex  parte  Dei 
ereantis,  et  realis  ex  parte  natur»  creat».  Etenim  Deus  crea- 
tor  et  Dominus  est,  non  quia  ut  talis  ipse  intrinsece  refertur 
ad  creaturas,  aiioquin  in  ipso  esset  aUquid  contingens;  sed 
quia  creaturaB  vere  et  realiter  ad  Deum,  sicut  ad  primum 
principium  et  finem  ultimum ,  referuntur,  et  proinde  relatio 
est  realis  in  creaturis,  et  rationis  tantum  in  Deo.  S.  Th.,  4  p., 
q.  43,  a.  7. 

Porro,  similiter,  Verbum  est  natur»  humansa  terminus,  non 
quia  ut  tale  ipsum  intrinsece  refertur  ad  illam  naturam,  alio- 
quinin  ipsa  Verbi  persona  adesset  aliquid  contingens;  sed 
quia  natura  assumfita  vere  et  realiter  ad  Verbi  personam  re- 
fertur;  ergo  relatio  est  reaiis  in  natura  assumpta,  qui^  ideo 
vere  mutatur;  et  rationis  tantum  in  Verbo,  quod  proinde  im- 
mutabiie  permanet. 

79.  —  Inst.  %.  Repugnat  Verbum  incarnari,  quin  Biiafyl  in- 
camentur  tres  personsd  divin»;  opera  enim  ad  extra  sunt 
tribus  divinis  personis  communia  :  atqui  tamen,  ex  deflni- 
tione  mysterii  Incamationis,  Verbum  unice  caro  factum  est ; 
ergo  repugnat  h^jusmodi  mysterium. 

Resp.  Nego  major.  Nam  Verbum  a  Patre  et  a  Spiritu 
Sancto  realiter  distinguitur  :  atqui  non  repugnat  personam 
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ab  aliis  disiiaotom  ouw  Qatara  huma  ttQiri,  qaiu  aimul  et 
eodem  modo  uniantur  ali»  personfiB  ejusdem  essentiia. 

Hoyera,  in  Incarnatione,  distingui  possunt,  unio  seu  fBtctttm 
ipsum,  et  uniHo  seu  operatio  ftkcti :  porro  unitio  seii  operatlo, 
qua  humana  natura  Verbo  eoQjungitur,  est  quidem  opii#  ad 
ei:tra,  et  ideo  tribus  divinis  personis  oommune ;  unia  autMB 
non  est  aetlo  aut  operatio,  sed  termtnus  diyintt  operailonis 
ad  extra;  ergo  noa  repugnat  talem  uniouem  egse  Yevbo  piro- 
priam. 

Itaque  Yerbum  incarnatum  eonsiderari  potest  quael  indu* 
tum  natnra  humaaa  sicut  habiiu  seu  yestimento  qucMlam, 
Philip.  tyf^i  tre^  autem  personas  divln»  Buntqaaai  hoo  ba« 
bitu  verbum  iaduentes  :  atqui  non  repugnat  tres  i^ereonaa  dU 
yinas  simul  esse  hoc  habitu  Verbum  induentes,  quln  eo  Ipso 
et  ipsiD  hoc  eodem  habitu  induantur. 

ao.  -^  Imi'  a«  Summo  dadeoat  Yerbum  diyiaum  in  mUtatem 
porsoniB  a«aumare  uaturam  oreaiam,  mortal^,  mlvariia  ob- 
noxiam,  saturatam  opprobriis;  wgo  repagnat  aaiQ  tqrpos* 
tatioa  Verbi  cum  natura  humaua. 

tieap.  Nego  nnteoecl,  Btauim  noo  repugQat  inflnitam  boni* 
tatem  seu  charitatem  esse  inQnite  diffasivam  aui ;  atqul  Daos 
oh^iiiu  est;  ergo  non  repuguat  Daum  ad  bouum  creawrarum 
iolinite  et  ideo  modo  etiam  pasaibili  sese  communicare,  Jaxta 
illud  ;  8ic  J>eua  aileaii  mundum,  ui  FUium  suum  unifimiUm 
darei^  Joan.  3,  ]^  46.  Bt  yero,  inA^  yidebimu«  uniouam  Verb] 
diyini  oum  natura  bumana  opprobriis  saturaiat  maxime  oonk' 
sentaneam  esse  diyinis  attributis,  totius  uniyersi  perfectiooi, 
et  saluti  hominum« 

84.  —  Oiif,  S«  Post  unionem  hypostaticam  oum  VerbOy-na* 
tura  humana  caret  propria  personalitate  :  atqui  illud  req^ng- 
nat;  ergo,  eto. 

Rgsp.  Neffo  minor.  Ex  dictis  enim,  p.  38,  persenalitaa  pro« 
pria  non  est  essentiaiis  natura  creatao;  aliunde  etlam  oonstat 
Verbo  inesse  summam  aptitudinem,  nt  fiat  terminus  natu» 
human»,  et  simiiiter  natura»  bumante  «^quaiem  in^se  aptitu- 
dinem  ad  hujusmodi  peraonam  recipiendam,  n.  39,  75  :  argo, 
non  solum  non  rf^ugoat,  sed  maxime  oonyenit  naturam  hu- 
manam,  in  unione  oum  Verbo,  propria  carere  personaiitate. 
Eadem  ratione  soiyitur  Qbjeqtio  ex  inflaita  digtautia  inter 
Verbum  et  bumauam  naturam  desumpta. 


CAPUT  11 

DR  PAGTO  INCAHNATIONIS 

Ad  delineandam  Christl  constimionem,  quatuor  erunt 
articuli  :  1"*  de  existentia  et  proprietattbus  Inoarnationis; 
2^  de  p^rsona  assumente ;  3*  de  ootibns  animaB  assumptsB ; 
4"*  de  dotibus  corporis  assumpti. 

ARTI0ULU8  PRIMUS 
De  eofUfieniia  $t  proprietaiUm  Incarnatkmii. 

De  exisientia  Ineamaikmia, 

89,  ~  Ut  boG  totius  Tractatus  ponatur  fundamentum, 
atquB  confutentur  omnes  haareses  supra  rocensitaB,  n.  K2-68, 
sub  forma  propositionis  statuemus  1°  unionem  hypostati- 
cam  Verbi  cum  natura  humana ;  T  duplicem  naturum ; 
S"*  duplicem  operationem ;  4^  animam  vere  rationalem  et 
corpus  vere  bumanum  in  Christo;  S®  ejus  naturalem  sive 
ex  Deo  Patre,  sive  ex  B.  Virpine  QliaUonem ;  6"^  tandem 
idioioatum  in  Cbristo  communicationem  in  concreto,  Csete- 
rumj  quin(|ue  posteriores  propositiones  nihil  aliud  sunt 
quam  prioria  consectaria  aut  evolutio  qu^am  etapplicatio. 

rnoposmo  pmma 

83.  -^  Verbum  divintm  e$t  hupo^K^tice  couiunctum  cuvi 
naiura  humana  in  Christo  Jesu.  De  Qdc  est« 

Prob,  Scriplura,  Traditione  et  rationibus  theolog.,  con- 
tra  Cerinthianos,  Nestorianoa,  Rationalistas,  etc.,  n,  53-a4. 

Et  quidem  1*  Script.  In  Vet.  Test,  dicitup  :  «  Ecce  Virgo 
concipiet  et  pariet  {ilmm,  et  vocabitur  nomen  ejus  Enrna- 
nuel...  Paroulm  natus  est  nobis,  et  filius  datus  est  nobis, 
et  factus  est  principatus  super  humerum  ejus,  et  vocabitur 
nomen  ejus  Admirabilis,  Comiliarius,  Deus,  Fortis,  Pater 
futuri  seculi,  Princeps  pacis. »  Isai,  7,  f  li\  d,  j  0,7.  In 
hoc  tQXtu  uni  et  eidem  j^r^oiue  tribuuntur  nativitas  ex  vir- 
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gine  et  simul  divinitas,  et  proinde  in  illis  verbis  agitur  de 
individuo  personaliter  tbeandrico,  quod  ideo  expresse  et 
proprie  Emmanuel  denominatur  ;  porro,  ex  S.  Matth.,  1, 
f  22,  23»  illud  individuum  a  Propheta  prsenuntiatum,  e^t 
ipse  Jesus  Christus ;  ergo  Jesus  Christus  est  persona  divina 
in  natura  humana  subsistens. 

In  NoD.  TesL  et  in  scriptis  Apostolorum  idem  constanter 
exprimitur,  vel  manifeste  supponitur«  Verbum  caro  factum 
est,  et  habitavit  in  nobis;  Joan.,  \,i  \k.  Unde  sic  :  Verbum 
factum  est  caro,  vei  per  conversionem  sui  in  naturam  hu- 
manam;  vel  per  unionem  moralem  aut  mysticam,  n.  45; 
vel  per  unionem  hypostaticam  :  atqui  duo  priora  dici  non 
possunt.  Non  primum  quidem ;  ex  dictis  enim,  n.  40,  per- 
sonsB  divinsB  sunt  essentialiter  immutabiles.  Nec  secundm 
etiam;  nam  quocunque  gradu  unus,  v.  g.,  Petrus,  uniatur 
per  affectum  cum  altero,  v.  g.,  cum  Joanne,  absurdum  est 
dicere  :  Petrus  factus  est  Joannes.  Aliunde,  unio  moralis  et 
mystica  Dei  cum  Sanctis  fit  a  constitutione  mundi ,  et  e^t 
tribus  personis  divinis  communis  :  porro  nusquam  legitiir 
quod,  per  hanc  gratisB  unionem,  Deus  factus  sit  caro  in 
unoquoque  Justorum,  seu  factus  sit  Moyses,  Jeremias,  etc. 
Ergo  Verbum  factum  est  caro  per  unionem  hypostaticam. 

Idem  sic  affirmat  S.  Paulus  :  « Hoc  sentite  in  vobis,  quod 
et  in  Christo  Je^u;qui,  cumin  forma  Dei emt,  non  rapinam 
arbitratus  est  esse  se  cequalem  Deo;  sed  semetipsum  exina- 
nivit,  formam  servi  accipiens,  in  similitudinem  hominum 
factus,  et  habitu  inventus  ut  homo.,,,  factus  obediens  usque 
ad  mortem,  mortem  autem  crucis; »  Philipp.,  2,  f  4-8.  Qui- 
bus  verbis  iile  idem  dicitur  accepisse  formam  seu  natunun 
servi,  qui  erat  in  forma  seu  natura  Dei;  idem  praDdicatur 
sequalis  Deo,  propter  formam  Dei,  qui  minor  est  Deo  proi> 
ter  formam  ser^i ;  idem  dicitur  exinanitus,  qui.  cum  esset 
in  forma  Dei,  formam  servi  accepit ;  ergo  idem  Jesus  Chris- 
tus  est  persona  divina  subsistens  in  utraque  natura,  divina 
et  humana. 

Similiter,  in  Scripturis,  unus  et  idem  Jesus  Cbristus  sas- 
pissime  declaratur  Anctor  vitdB,  et  interfec^us;  Deus,  et  qui 
Ecclesiam  praprio  sanguine  sibi  acqvimit;  Act.,  5, 1 15  J  20. 
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y  28 ;  —  proprius  Dei  Filiuss  .^tlendor  glorice  et  figura  subs- 
tantim  Patris,  et  simul  factus  ex  muliere,  filius  kominis,  tra- 
ditm  pro  nobis  omnibus,  mortuus;  Rom.,  5,  ^9^  10;  8, 
y  52;  Galat.,  4,  ^  4;  Hebr.,  1.  i^  1-14;  —  llle,per  quem, 
propter  quem  sunt  omnia,  qui  homines  in  gloriam  adducit, 
qui  cst  auctor  salutis  humance;  et  simui,  qui  passus  est,  et 
mortuus;  Hebr.,  2,  f  10;  I  Cor.,  8,  ^  6 ;  —  IHe,  inquo  con- 
dita  sunt  universa  in  ccelis  et  in  terra,  et  simul,  primogeni- 
tusexmortuis;Q»o\o^^.,  \,iV6,  \%.  Porro.  in  illis  textibus, 
agitur  de  una  et  eadem  persona,  de  uno  et  eodem  individuo, 
cui  simul  tribuuntur  ea,  qua3  sunt  natur»  divina}  et  natura; 
liumanae;  ergo  Jesus  Christus  est  persona  divina  subsistens 
in  utraque  natura.  divina  et  humana. 

Revera,  non  solum  illa  personalitas  divina  in  natura  hu- 
mana  mire  comprobatur  ex  vita  et  doctrina  Jesu  Christi,  ex 
dictis  in  Tract.  de  Revelat.,  n.  224,  227,  228,  sed  etiam 
factis,  quibus  quasi  alternis  vicibus  et  divinitas  liominem 
illustrat,  et  humanitas  divinitatem  obscurare  videtur.  ScHi- 
cet,  Christus  in  carne  concipitur,  sed  ex  Virgine,  de  Spi- 
ritu  Sancto,  et  prsenuntiante  Angelo.  —  In  humiii  et  obs- 
curo  loco  nascitur  atque  jacet;  sed  et  praecones  habet  An- 
gclos;  stella  de  novo  in  Oriente  prsefulgens,  ilium  manifes- 
tat;  a  pastoribus  et  Magis  ut  Deus,  rcx  et  homo  agnoscitur 
ct  adoratur.  —  Fugit  in  .Egyptum,  sed  ex  monitu  Angc- 
lico,  ibiquc  idola  sua  prajscntia  subvertit.  —  Vivit  pauper 
etabjectus;  sed  stupcnda  proprio  nomiuc  operatur;  ac  in 
monte,  coram  Apostolis,  in  corpus  suum  divina  transfun- 
ditur  gloria.  —  Baptizatur  a  Joanne;  sed  Spiritus  Sanctus 
visibiliter  super  cum  descendit,  atque  de  coelo  clamat  Pa- 
ter  :  I/ic  est  Filius  meus  dilectus,  in  quo  mihi  bene  complacui. 
—  Esurit  in  deserto,  sed  ministros  habct  Angelos.  —  Rapi- 
tur  a  militibus ;  sed  eos  prius  vocc  prosternit,  ct  auricu- 
lam  Malcho  rcstituit.  —  Cruci  affigitur;  sed  scelus  horret 
terra,  et  concutitur.  —  Moritur;  scd  obscuratur  sol.  sepul- 
cra  aperiuntur,  mortui  reviviscunt.  —  Sepelitur,  sed  pro- 
pria  virtutc  resurgit,  in  ccelum  asccndit,  Spiritum  Sanctum 
ad  suos  mittit,  atque  a  novemdecim  seculis  renovat  faciem 
terraj.  S.  Th.,  5  p.,  q.  44,  a.  2,  ad  3. 
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T  ffa^tione.  SS.  Patfuifl  et  Ectil^isB  ftdet  de  prsesont 
ttiysterio  adeo  constatis  et  titianimis  tieminciii  (iheterit 
aliutide  illa  fides,  a  primis  seculis,  contfaliitui*  ia  Symboli: 
de  Itlcamaliotie  praecipue  exaratis.  et  in  decretis  Concilio- 
rum,  quae  de  eadem  pmries  habita  fuere.  Namgue,  ili  Sjm 
bolis  Anostolico,  Nlc^no,  donstantinopolitano,  Athdnasiano, 
Unus  iaemquc  Christus  decIaMitur  *  Vnigenitu^  FUkis  Pa- 
tris,  Deiis  verus  de  Deo  vero,  fet  sinlul  descensus  dc  ccelu. 
incarmtus,  factus  homo  ex  Utero  B.  Virglnis,  pas9Ut$,  cruti- 
fixus,  'hwrtuus,  perfectus  Detts  eiperfktus  homoi  ntnis,  non 
cohversione  divinitatis  in  carnem ,  sed  assumptimie  humanh 
tatis  in  Deum;  utius,  non  confusione  substadti»,  itA  nni' 
tate personce ; »  n.  6, 

Idem  expresse  sic  deflhivit  Coric.  fiphegintiifi,  it.  l2 :  •  Si 

2uis  non  confltetur  carni  secundum  hjlpostdsifn  unitum  Ver- 
um  Dei  Patris,  unuinque  esse  Christufn  cum  pr6pria  carne. 
eumdem  scilicet  Deum  simul  et  Aomm^  ;  anatheilia  sit.  » 
Idem  deflnlvit  Conc.  Chalcedonense,  n.  49. 

5*»  tiation,  theoU,  1.  Christus,  in  plurimis  JJcfiptUfaB  lo- 
cis,  verbis  apertissimis,  omni  modo  et  occasidne  se  dicit 
verc  et  prqprie  Deum;  scilicet,  afDriuat  sfe  csse  UmgenUum 
Filium  Dei,  principium  omnium  terum,  lucm  mundi,  viufn, 
ipsam  veritatem,  vitam,  resurtectionm.  supremum  tivorum 
el  mortuorum  judicem;  Joan.,  8,  t  12,  28;  9, 1 16,  18: 
H,  t2»;  U,  t6;  Matth.,  24,  t  30;  28,  ^St-  In  nomine 
suo  et  miracula  patratur,  et  peccata  retiiittlt,  et  protaittit 
gratiam,  quae  animas  purificat  et  ad  gloriam  p^rducit;  co- 
ram  judice  so  esse  Fitium  Dei  aperte  confitetuf,  et,  ob  hu- 
jusmodi  afflrmationem,  reus  moftls  declaratur;  Luc,  5. 
f  20;  ^,  f  48;  Joan.,  3,  f  17,  36;  10,  f  9;  19,  f1;  Marc. 
14,  f  61,  62,  .63.  Tandem  Apostolis  commlltit  missionein 
divinitatem  stiam  docendi ;  6h  jubet  dt  in  suo  nomine  pcc- 

4 .  Raiiones  (heoiogicffi  aat  congrnentitt  In  bujadce  Traictatiu  dMona  erol' 
Tend»,  femn  aliqttaiido  nomerosiofes,  aliqoanclo  non  onnino  pmoibiifthe  iiAt* 
bintiir  s  sl  prina»  illili  fadlias  qaam  «liiadam^pffttafmilWr»;  si  poiMriis,  ai^n- 
moMam  aihilomlnis  tantam  limen  iblciett  in  qoanlttm  feqttlHtnr,  ai  Tsre  ettk 
permaneat  :  «  De  rebas  wMHstimit  qaatttmTis  imp^fecla  eogiitie  muMm 
perfectionm  antm»  coBfert;  »  ai(  S.  Tb,  Cwt,  Gwi.,  lib.  f,  t,  5. 
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cata  retoiltant,  rogent  Patrem,  miraculca  patrentur;  atque 
in  hac  suse  divinitatis  fide  pra;cipuum  ponit  sua3  Religionis 
fundamentum,  et  omnem  spem  saiutis;  Joan.,  9,  f  35;  11, 
f  25,  27;  14,  f  13,  25;  Luc,  10,  j  19;  Mattli.,  28,  f  18, 
19,20. 

Unde  sic  :  in  Tract.  de  Revelatione,  omni  testimoniorum 
genere  probatum  est,  Christum  esse  Messlam  per  quatuor 
miliiaannorum  figuratum,  prsBUuntiatum  a  Prophetis,  a 
cunctis  gentibus  desideratum ;  ergo,  dum  se  dicit  proprium 
ct  Unigenitum  Filium  Dei,  et  Dcum  ipsum,  non  est  decep- 
tus,  nec  deceplor ;  ac  proinde  Chrlstus  est  Verbum  subsis- 
tcns  in  natura  humana. 

Et  vero,  si  Christusnoft  est  vere  Deus,  tunc,  dum  divlnl- 
tatem  omni  modo  et  occasione  sibi  vindicat,  atque  fidem 
suae  divinitatis  omnibus  imponit,  eo  ipso  (It  omnium  homi- 
num  stuitissimus ,  vel  prsc  omnibns  ca^teris  impius  :  atqui 
tamen,  juxta  ipsos  Rationalistas,  Christus  nonsolum  slui- 
tus  non  est,  nec  irapius,  sed  inter  sapientes  omfiiuiti  secu- 
lorum  j)rimus  eminet,  doctrina,  sapienlia,  sanclitate  omni- 
busque virtutibus,  n.  54;  ergo,  ex ipsisRationalistif, necesse 
est  quod  Christus  sit  verus  Deus  et  verus  homo. 

2.  Ante  Chrlstum,  mundus  totus  divisus  erat  in  eos, 
qui  sperabant  in  Messiam,  qui  Christus  est,  ex  probalis  in 
Tract.  de  ReveUuione,  n.  186;  et  in  eos,  qui  infandos  tur- 
pissimosque  Deos  coiebant.  A  Christo  autem  ad  nos  us- 
que,  mundus  totus  etiam  divisus  est  in  Christianos .  qui 
profitentur  et  adorant  Verbum  hypostatice  conjunctum 
cum  natura  humana  in  Cliisto  Jesu,  cujus  vita*  doctrina  et 
cultus  omnibus  cupiditatibus  sine  requie»  sine  flne  adver- 
santur;  etinAntichristianos,  qui,scincet,  velnullumDeum 
practice  colunt,  vel  hactenus  in  turpissimaidololatria  jacent. 

Praeterea,  quaecumque  fuerunt  ab  origine  mundi  ad  nos 
usque  sancts)  CdsremonisB  atque  ieges ;  qudBcumque  prophe^ 
tise,  miracula,  martyria,  praBstantissima  omnium  virtutum 
exempla  :  qusecunque  a  novemdecim  seculis  scientiarum 
evolutiones ,  quilibet  verae  civilisationis  effectus ,  qusecun- 
que  barbarorum  ad  humanitatis  ofiicia  informatio,  dima- 
narant  a  flde  in  Christum  Messtam  et  Deum ,  quasi  a  pri- 
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mario  principio  et  a  suo  naturali  fonte .  atque  ideo  il! 
omnia  semper  et  ubique  hujusmodi  fidem  directe  et  pn 
prio  pondere  conDrmaverunt  et  propagarunt. 

Ergo  nisi  Christus  sit  vere  Verbum  in  natura  bumai 
subsistens,  1 .  nunquam  in  tcrris  viguit  cultus  veri  De 
sed  semper  et  ubique  genus  humanum  ante  falsi  numin 
simulacra  fuit  provolutum. 

Ergo  2.  necesse  est  ut  fides,  doctrina  et  praxis  Patri^ 
charum,  Apostolorum,  Patrum  et  quotquot  fuerunt  pra^ 
tantissimi  ingenii,  aut  tota  aut  certe  ex  magna  parte  vi^ 
letur  :  « necesse  est,  ut  omnes  omnium  astatum  fidelei 
omnes  Sancti,  omnes  casti,  continentes,  virgines,  omni 
Clerici,  Levitae  et  Sacerdotes,  tanta  Confessorum  miilij 
tanti  Martyrum  exercitus,  tanta  urbium,  tanta  populoru 
celebritas  et  multitudo,  tot  insute,  provincise ,  reges,  gei 
tes,  regna,  nationes.  totus  postremo  jam  pene  terraru 
orbis  per  catholicam  fidem  Christo  capiti  incorporatu 
tanto  seculorum  tractu  ignorasse,  errasse,  blasphemass^ 
nescisse  quid  crederet  pronuntietur ! »  Vincent.  Lirii 
Comnh  c.  24. 

Ergo  3.  nullum  homini  superestveri  et  boni  criteriun 
nec  est  verus  Deus  in  ccelis ;  sed  atheismus  solus  rationi 
bililer  profitendus  manet^ 

1 .  «  U  n*y  a  pas  de  Dieti  dans  te  ciel,  si  on  homme  a  pn  ooncoToir  et  a 
cukr,  ODK  un  plkn  tucdt^  le  dessein  gigante^ne  do  dirober  pour  Iw  sevl 
culte  sUpr^e,  en  usorpant  le  nom  de  Dieu.  Jesos  est  le  seol  qni  Tait  wk; 
est  le  seal  qui  ait  dit  clairoment,  affirm6  imperturbablement  lai-m4mo  dc  U 
mftmo  :  Je  suit  Dieu,  ce  qui  est  l)ien  dirf^rent  de  cette  affirmation  :  Je  tuis 
Dieu,  ou  do  cette  aatre  :  ily  a  ^tt  Dieux,  L^bistoire  ne  mentionno  aacan  aal 
individa,  qui  so  soit  qoalifl^  loi-mtaio  de  ce  tilre  de  Dien  dans  io  oeos  oM 
La  fable  n*6t%blit  nolle  part  que  Jopiter  et  les  autres  dioai  se  soient  eax-m^o 
diyinis6s.  CcAt  ct6  do  leur  part,  le  comblo  de  rorgaeil  ct  uno  monstraosit^,  ii 
oxtravagance  absurde... 

c  Gomment  donc  un  Jaif,  lui  seul,  le  Ols  d'on  charpentier,  se  donnc-C-U  tc 
d'abord  pour  Diea  mtaDC,  pour  rEtro  par  oxcelleooo,  poar  le  Cr6atenr  do  tool 
choses?  n  s*arroge  tootes  sortcs  d'adorations...  On  8'extasio  sor  los  oonqa«l 
d*Aloxnndre !  £h  bien !  Toici  an  cooqu^rant  qui  confisquo  a  son  profit,  qui  un 
qui  iHftcorpore  a  Iai-m6me,  non  pas  uno  nation,  mais  Vespke  humatHe,  Qt 
miracle!  Vkme  bumaine,  avec  tootes  ses  facaU6s,  devient  une  annexe  do  rexi 
tence  du  Christ ! 

«  Et  comment?  Par  UD  prodige  qui  sarpasse  toujt  prodige.  U  veul  VainouT  d 
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i^  Ex  consdentia  generis  humani.  Incarnatio  adeo  pla- 
cuit  omnium  rationi  et  conscienti^,  ut  illam  veiut  necessa- 
riam  ad  reformationem  generis  humani  aBStimavcrint  et 
ceiebraverint  nobilissimi  ex  philosophis  et  poetis  gentili- 
bus ;  atque  vulgus  gentilium  non  alia  fere  numina  coluerit, 
quam  Deos-homines,  vel  homines-Deos.  Quin  etiam  ho- 
dierni  RationalistaQ,  qui  incarnationem  Verbi  rident  quasi 
mythum»  assimilantque  Gentilium  fabulis,  ipsi  quoque 
mysterium  hominis-Dei  praedicant,  et  extendunt  ad  supre- 
mos  usque  absurditatis  iines.  Quid  est  enim  pantheismus , 
quem  plus  minusve  explicite  profltentur  illi  increduli,  nisi 
conventio  Dei,  hominis  et  mundi  in  unam  non  modo  per- 
sonam,  sed  et  substantiam? 

Idem  mysterium  comprobari  posset  miris  congruentiis , 
qu3e  melius  evolventur  in  tertio  capite. 

Objectiones  autem,  qusecontra  thesim  afferri  sofent,  jam 
in  Tract.  de  SS^  Trinit,,  n,  42  el  seq.,  expositae  et  dis- 
cuss^B  fuerunt. 

PROPOSITIO  u 

84.  —  Duw  sunt  in  Christo  naturw  reatiter  distinctCB , 
divina  et  humana.  De  flde  est. 

Ita  contra  Eutychianos,  n.  57.  Deducitur  ex  thesi  praece- 
denti.  Etenim  l^,  in  probationibus  praecedentis  propositio- 
nis,  uni  et  eidem  Jesu  Christo  tribuuntur,  quae  sunt  pro- 
pria  natura^divinse  et  naturse  humanos ;  Christus  etiam  omni 
modo  se  dicit  Deum  simul  et  hominem ;  denique  ut  talis 
ab  orbe  Cbristiano  agnoscitur;  ergo  in  Chisto  Jesu  dua3 
sunt  naturae  realiter  distinctse,  divina  et  humana. 

¥  Idem  expresse  praedicatur  in  Symbolis  supra  relatis , 

homined,  c*e8t-Jipdire,  ce  qa'il  y  a  de  plos  dif6ciIo  au  monde  d^obtenir,  ce  qu'iin 
eago  demaode  Tainement  k  quelques  amis,  un  pire  k  ses  enfants,  une  6poase  k 
son  6poux,  on  frire  k  son  frero,  en  on  mot,  U  ccsur.  Cesl  ]k  co  qu*it  Tout  pour 
lui;  il  rexige  absolumeot,  et.ti  y  jriustU  tout  de  «vtfe.  /'en  condu$  $a  dioinUd. 
Alexandre,  G^r,  Annibal,  Louis  XIV,  aTec  tout  leur  g£nie,  y  ont  6cbou6.  Hs 
ont  conquis  le  monde,  et  ils  n*oot  pu  parTenir  k  avoir  un  omi.  »  Napol^on  I^  h 
Saink-H&he,  Equidem  illorum  Terbornm  authenticitas  nostris  diebos  in  dubinm 
roTocata  est.  Quidqttid  sit,  iota  nihilominos  remanet  Tis  ratiocinii  prolatis  Torbis 
eipressi. 

II  %0 
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n.  83;  atque  si6  a  Conc.  ChalGedonensi  definitam  est 
«  Conriteoiur  unum  eumdemque  ChrUtum,  FUiumDominu\ 
nnigenitum,  in  duabus  naturis  inconfuse,  immutabiliter ,  i> 
divise,  inseparabiliter  agnoscendum,  nusquam  aublata  m\ 
turarum  differentia,  propter  unitionem,  magisque  salt^ 
proprietate  Utriusque  naturw;  •  n.  35. 
'  3?  Revera  haec  utriusque  naturae  distirictio  in  Christ 
Jesu  manere  potuit  et  debuit.  Potmt  quidem ;  nam .  ^ 
dictis,  n.  44,  unio  duarum  substantiarum  aut  naturarui 
in  una  et  eadem  subsistentia »  per  se  non  supponit  uuio 
nem  in  una  et  eadem  natura. 

Debuit  etiam.  Duae  enim  substantisB  in  una  et  eadem  d<< 
tura  uniuntur,  quando  utraque  alterius  concursu  indigtl 
sin  ad  omnes..saItem  ad  plures  sibi  naturales  operatione.v 
porro  natura  divina  nuUo  modo  indiget  concursu  naturj 
humansB,  ad  operationes  sibi  naturales;  et  similiter  natur 
hiimana  absque  unione  ciim  natura  divina,  potest  oper^ 
tiones  sibi  proprias  perflcere ;  ergo  utraque  distincta  re 
manere  debuit. 

Et  vero,  si  una  tantum  ex  duabus  naturis  post  unionen 
in  Christo  remansisset,  illud  factum  fuisset  per  composi 
tbnem,  aut  confusionem,  aut  conversionem  :  porro  in  hi 
tribus  casibus  aliquo  modo  mutaretur  natura  divina,  a  qu 
tamen  exchiditur  vel  levissima  vjcissitudiriis  obumbratin 
Jacob.  i,fi7]  ergo  illa  duplicis  natur»  unio  in  una  c 
eadem  natura  repugnat. 

Aliunde.  si  ex  duabus  uaturis  unica  post  unionem  ro 
mansisset,  tunc  Christus  passus  et  iportuus  fuisset  tam  ii 
divinitate,  quam  in  humatiitate  :  quod  repugnat ;  sed  etian 
Incarnatio,  ^icut  et  natura  divina,  tribuis  divinis  personii 
foret  compiqnis ;  quo4  fajsum  est,  ex  prajcpdenti  propo 
siijqne;  prgq  ytraqug  iiat}ir<},  tlivjn^  et  Ijnma{}i^,'|i}  piirisl^ 
diftincta  permwet. 

Itaque,  cum  dicitur  in  Symbolo,  n.  6  :  « skut  s^nima  ra 
tjc|nal)s  et  caro  unqs  est  homo,  ita  Pe^s  et  homo  unus  osl 

til)ristu§,^ »  hspc  popip^ratJQ  iipn  in  Qiqnil^qs  visurpari  de 
^et;  sBd  penes  personam,  MH  xm  natnrafli,  ^e  ienet,  iu 
ut  sensus  iste  sit :  quemadmodum  anima  et  corpus  in  upi- 


cam  p^rmm  eonveninnt.  w  Deii^  et  hQp^Q  \r\  upic^ 
Christi  persQna  subsistvmt.  Hsee  respQnMo  probatur  ex 
aliis  ejusdem  Symbolj  articuUs,  qui  du^s  in  Chri^to  natu- 
ras  apertius  e:(primunt. 

PRpPfiSlTIQ  Hl 

85.  —  In  Christo  iluiilex  ^t  mh*nH^  f4  op^rcaiQ,  climq 
et  humana.  De  fidc  est. 

Ita  contra  Monothelitag.  n.  58.  Sequitur  ex  thesi  prsBce- 
denti.  Namgu^,  ex  jam  dictis,  n.  84,  dupiex  est  in  Christo 
natura  realiter' distincfci,  djvina  et  hunlana,  seu  duplcx 
operiitifinh  priRPiRJHffl  •  porro  hoc  nihd  ^lfud  est  quam 
duplp^  VQliiAtas  pf  QpeV^tiq/fliYjiia  et  humana;  ergp  utra- 

q^e  est  in  (^hrjs^q:    .    ^    , 

Rever^.  in  ^riptHns,  ^b  (^hristq  dicitur.  qUPd  fuit  {^be- 
diens  uaqqe  ftd  mortQm.  mi^,  ImwH^*  faoiem  semper  QH«P 
vtadta  stmt  fiii^tri,  ita  ut  descenderit  de  cgbIo,  non  ui  fape- 
ret  votuntatem  mam,  ^ed  mluntatem  ejus,  qui  misit  eum  : 
porro^  in  his  verbis,  expressc^affirmatur  in  Christo  volun- 
laslijjere  subjecta  spu' humana,  et  voluntas  Patris,  cui 
liriQr  siibjicitur.  et  quiB  oer  naturam  divinam  Verbo  com- 
WHpPS|;ergo,  et6, 

iqpm  mmmi  Cupc  Cji^liietloppnge,  n.  3t^ ;  et  etiam 
ConP-  gfinCRlP  VI  st^tHit  i  rfw^  namram  vmntates  ip 

ckmtvif  f4  dm^  mtwam  om^^ii^m  wdip^c,  ifmnvfiftibiH' 

tef,  moemfit^,  seciindum  P^^trqm  docirinam»  prs^dicandas 
esse; »  n.  98. 

Demum,  si  in  Cliristo  non  est  voluntas  et  oparatio  divina, 
jam  Christus  non  cst  vere  peus ;  si  autem  in  Christo  de- 
licit  voluntas  et  operatio  humaiiia,  Christus  non  cst  verc 
homo,  et  simul  prorsus  inutilis  Deoque  indignf^.cvadi(  In- 
carnatio ;  siquidem,  inhachypothesi,  Verbum  per  buma- 
nam  naturam  nullum  actum  vere  ratiops^bi|eiQ,  iiberum, 
laudabilem,  meritorjum  et  satisfactQrium  qperari  po^set. 

86.  —  Pe  ratJQne  autem  agendj  Honorii  PapjB  in  pras- 
senti  quaestiQne.  Itasc  revooare  suffici^t.  Sciliceti  in  Tract. 
de  E^cks^f,  n.  ^3.  demQnstratum  ^st  Honoriuiq  piroa  h?^ 
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resim  Monothelitarum  nunquam  locutum  esse  ex  caihedn : 
ct  aliunde  in  Epistolis  ad  Sergium,  ex  quibus  inculpatur, 
duplicem  in  Christo  operationem  expresse  docuisse ;  fuissii 
tamen  damnatum  a  Conc.  vi,  eo  quod,  utrique  parti  silen- 
tium  imponendo,  aut  utendo  nonnuliis  minus  cautis  locu^ 
tionibus,  atque  incipientem  ha^resim  exstinguere  negli^ 
gendo,  huic  favorem  impendisse  visus  sit. 

87.  -^  (Hij.  In  Christo  unica  estpersona;  ergo  unica  opera^ 
tio,  etc. 

Resp.  Nego  conseq.  Operationes  enim  multiplicantur,  proa^ 
multiplicantur  naturse  :  atqui  in  Christo  duplex  agnoscitui 
natura;  ergo  duplex  quoque  in  eo  voluntas  agnoscatur  ne^ 
cesse  est.  Et  vero,  si  operationes  crescerent  in  proportione^ 
qua  multiplicantur  personas^  sequeretur  in  Deo  triplicem  dis^ 
tingui  operationem,  cum  in  tribus  personis  subsistat  :  atqui 
tamen  unica  in  Deo  operatio  est  et  voiuntas;  ergo,  etc. 

Inst.  Juxta  effatum  vulgare,  Actiones  sunt  suppositorum  seu 
personarum ;  ergo  ubi  unicum  est  suppositum,  ibi  nnica  est 
operatio. 

Resp.  Dist.  ant.  Actiones  sunt  suppositorum  attributire 
conc.^  elicitive,  nego.  Itaque  fateor  actiones  esse  suppositorum 
aUributioe^  hoc  sensu  quod  suppositis  tribuuntur,  y.  g.,  recte 
dicimus  Verbum  cum  hominibus  fuisse  conversaturo ;  sed  nego 
actiones  esse  personarum  elicitive,  quasi  producantur  ab  ip- 
sis;  non  enim  personae,  sed  facultates  actus  eliciunt:  sie,  in 
homine,  non  ipsa  persona  cognitionem  elicit,  sed  inteliectus  : 
porro,  ut  legitime  ab  unitate  personae  inferri  posset  unitas 
operationis,  necesse  foret  ut  actiones  non  tantnm  essent  sup- 
positorum  attributive,  sed  eUcitive;  ergo,  etc. 

PROPOSITIO   IV 

88.  —  Christus  habuit  animam  vere  humanam  seu  ralio- 
nalem,  et  corpus  verum  et  humanum.  De  lide  est. 

Ita  contra  Appollinaristas,  Phantasiastas,  etc,  n.  55,  36. 
Sequitur  ex  triplici  propositione  praecedenti. 

Etenim,  ex  dictis,  n.  83,  84.  Christus  est  perfectus 
homo.  atque  ideo  habuit  naturam  humanam  integram. 
compietam,  perfectam  :  porro  natura  humana  constituitur 
^"'ma  rationah',  et  corpore  vero  et  humano ;  ergo  utrum- 


YERA  HUHANA  NATURA,  VERE  FILIUS  PATRIS  GHRISTUS.     461 

que  habuit  Christus.  Quare  in  Symbolo  dicitur  : «  Christus 
est  perfectus  Deus  et  perfectus  homo,  ex  anima  rationaUi  et 
huinana  carne  subsistens ; »  n.  7. 

Insuper,  ex  dictis,  n.  85,  Christus  pneditus  est  volun- 
tate  et  operatione  vere  humana  :  porro  talis  voluntas  et 
opcratio  non  est  nisi  in  anima  rationaii ;  ergo,  etc. 
Aliunde,  in  Scriptura  de  Christo  dicitur  :  «  Non  relinques 
animam  meam  in  inferno ;  »  Ps.  1 5.  «  Tristis  est  anima 
viea  usque  ad  mortem  ;  »  Matth.  26,  j  38;  ergo,  etc.  Jam 
autem,  n.  50,  solutaest  objectio  qua)  vulgo  desumiturex 
voce  :  Verbum  caro  faclum  est. 

Similiter  Christus  in  Scripturis  dicitur  Verbum  caro  fac- 
turo,  natm  ex  B,  Virgine,  factus  exmuliere,  carnem  et  ossa 
habens,  passus,  mortuus,  etc.  :  porro  talia  esse  non  pos- 
sunt  nisi  in  corpore  vere  humano,  constituto  in  iisdem  es- 
sentialibus  conditionibus,  ac  corpus  hominum  in  terris 
degentium ;  ergo,  etc. 

PROPOSITIO  v 

89.  —  Christus  est  naturaUs  Filius  Dei  Patris,  el  B.  Vir- 
ginis,  quce  ideo  vere  est  Dei  Genitrix.  De  fide  est. 

Ita  contra  Nestorianos,  n.  53,  Rationalistas,  n.  54,  et 
etiam  contra  Adoplianos  seculi  octavi,  'qui,  auctoribus  Fe- 
lice  Urgeiitano  et  Ehpando  Toletano,  asseruerunt  Christum 
non  esse  Filium  Dei  naturalem,  sed  adoptivum  quoad  na- 
turam  humanam,  sicque  Nestorianam  ha^resim  in  Occi- 
dente  jamdudum  exstinctam  instaurare  conati  sunt,  n.  53. 

Et  quidem  1®  Christus  est  na^uralis  FiUus  Dei  Patris, 
non  autem  adoptivus. 

Ex  dictis  enim,  n.  83,  Christus  est  Verbum  seu  natura- 
lis  Filius  Dei,  naturam  humanam  terminans  :  atqui  filiatio 
proprie  convenit  personsa,  non  naturse;  ergo  Christus  seu 
individuum  ex  persona  Verbi  et  natura  humana  coalescens, 
est  naturalis  Filius  Dei  Patris. 

Confirmatur  Scriptura,  Traditione  et  Ratione.  Namque 
1.  in  Scriptura,  ut  vidimus  n.  83,  Christus  saepe  declara- 
tur  unigenitus  et  proprius  Filius  Dei,  Deus  ipse,  qui  nalus 
est  ex  Bi  Virgine,  passus,  mortuus,  etc. ;  ergo  individuum 


iiiud  t%  persdha  V^rbi  e(  Mim  hmm  mAmvm.  es 

Tere  tiatiiralis  Pllius  Del; 

2.  Idem  deOnitum  est  a  Cdiic.  Etibgtiitidi  ti:  IBi  et  Ctial 
c^donbnsi,  h.  25,  fet  iStl^iti  Frkticdfordi^ildl  i  kpprobalo ; 
itom.  Pbbtiactt  AdHitHti  I^  cdtlti^  AdOtitiatiOSi  atlft0794. 

3.  RetSI-a  addtitb  est  aSSUnlbtio  fHermue  mtiUim  ii 
t)^d|1rl&bi  ramiiiaitt !  {ibbrb  GbriStUs  sed  Yiit^bbA  niitursiii 
hutHdhdtb  termitians,  dici  faeqdit  tt^i^dA  m»  «xtttthea 
ergt)  CbMstUS  nob  esl  Fiiiu§  ddt)ptivu8i  m  hiltuniliit 

2»  Chriiivts  Ut  HatmUs  fiim  B:  ViHjm,  ({UeB  ided  T^n 

Gteniib.  git  j^ifi  diiiUs;  Ghri§M6  e«t  PiUUft  061  Itatiiralts 
atqui,  6«  dibgiidiSj  i1.  180,  B;  VirgO  ¥61*  ^l  pfopm  geriiiii 
ChristUm,  S6U  tiktUnlffl  hiimdnam  t^et^  halllt^ietn  Filitin] 
M  tbrminataM*  ^r^  ChfistU§  gst  h^tUrallB  FiliuS  D.  Vir- 
glriii,  qiisd  idbirtib  est  tfere  D6i  GghltHX: 

Confirmatur  Scriptura,  Traditione  et  RatidHe  thmldgica. 
Etenim  1.  dicitur  :  «  Ecce  yirgo  concipiel  Qtpariet  FiUum, 
et  vocabitur  nomen  ejus  ^mmamiel;  quod  est  interpreta- 
tiim.  tiobiscm  t)m:  *  Matth:  l^  MSi  ^  ^  QUSd  Hamtur 
ex  te  Sanctum.  tocAbitut*  FiUu^  biiii..  •  —  •  Unde  hin- 
faiihi  ut  Veniat  mt»  mniHl  mi  ad  me }  i  Lhc  4 1 1 35,  4.1. 
^  «  Mi§it  DeU^  /nfKum  sUtiirHi  /»(^ttim  M  mUetJ^  t  n  Oalat 

4;  V;  4: 

' «.  Vox  mpmi  gradclB  esc^l*^?,  ti  brtfflls  sefeulls  «bu  rr- 
ceptissima  fuit;  uti  HestbHO  bbjlciebat  B;  Gyrlllus  Alen. 
Ipse  Jbahti^s  AhtiochStiUS,  Uti  N66tbHi  mutbt*}  aQ  hunc  lia'- 
resiarch£ltil  sbHbebai  t  *  I^bmeh  illud  D^fa,  t}dDd  a  liiiil- 
tis  ssepe  Patribus  usurpatum,  scriptum  ^  proliUfliiatum 
esti  ftdjUttgefe  he  gi^ateH^i  tt^que  refutftte  pergas.  Hoc 

ehim  ubmen  huiiu^  Uh(tudm  Biitil^BiaAti^rum  Ddelututta 

fepudislTit:  *  QU^t^e  JulidttUs  Apo^tatft  ad  6hrlsti«ktioii  dire-i 
biit :  ^  Attiui  vd^  MnrtHm  hm  ^MsAtifi  vooare  <»sit<)k^e,  id 

est,  Dei  Genitricem. » 

Hbb  dogm^  iu  Symboli^  eohsigtiatumi  6ipteMe  cohtrai 

NestbH^nbl  ft  GohC.  Bphesiho  «16  deftnitum  est  i  i  Bi  quifi 
hon  cohBtetur)  Deum  es§e  tet^acitet  Emmftnuel  i  proptere^ 
Dei  Gmitrteem  ftanetaffl  Virginem :  pep^Hi  eiiim  te^undum 
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catnett;  catnenl  fActiim  Dei  Vbrbum  :  anathema  sit  5  * 
li .  !  1 .  Idfeifl  dbflriitlt  Cbhc.  Chalcedon.;  n.  48. 

1  hevera  terniiiltls  gShet-atidhis  est  Sui^pdfeittlBl  allt 
p^risoha':  atqui  B.  Virgo  genlllt  ihdiVlduiim,  quod  list  \}ki^ 
sonaliter  naturalis  Fiiius  Dei ;  ergo  B.  Virgo  genuit  Hatd- 
ralem  Fllitim  Dei,  ac  prolrtde  tere  est  Dei  Gehitrix.  Eutti- 
deih  pfe^soh^  Vijrbi;  m[6m  naliit^  dltinae,  est  B.  VlrglHI 
eilt-an^a  ;  s^d  i-aiioHg  natline  HlinlaHjfe,  aiiattl  i  B:  Vi^glhe 
Via  gerieraUdnls  kssumil,  Vel;blirti  lll  B;  Virgiril  phJpHdtfl 
el  veriis  ejlis  FiliiiS;  ergo,  fetc. 

91;  —  Itaque  prima  divinarum  personarurii,  coinffiii- 
nicando  haturam  divinam  per  viam  ^enerafionis »  est  Patj^r 
Verbi;  t^ro^l  Vsrburti  Deusest,  seu  terminus  naiureB.di- 
viit^;  ratione  autferii  tihimis  h^pmtdticw\  eadem  prima 
SS.  Trinitatls  persona  est  Patei-  Vei-bl;  ptDUt  Verburil  homd 
cst,  seu  naturam  tiumanam  terminans. 

E  contra,  U.  Virgo,  communicahad.  naliii^ara.hltmanam 
per  yiam  getierationiSi  est  Mater  Verl}i,  prout  Yerouin  esi 
hOQlOi  seu  humanam  naturam  terminania ;  ratione  autem 
nniotiis  h^postatictB ,  B:  Virgo  est  Mater  Verbi  prouk  Deus 
est,  seu  natUrse  ditlnse  termlnus. 

PixllHdfe  ChHsttiS;  sed  Vei-butn  eatt)  facturii;  consubstan- 
llalis  fest  Patri  secdndUfli  diviharil  haturitfl,  ratlbnfe  mmt)i 
generatlonls  fet  dHglrils ;  rit  cdhslibshntialls  fest  Matf I  sfe- 
cundum  paturam  humanam,  ratione  temporalis  generationis 
et  originis. 

9J. —  Obj,  1»  De  divinis  mysteriis  non  aliter  ioquenaum^t^ 
ae  Seripturft  :  ])orro  nunquam  in  Scriptura.  B.  Virgp  dicitur 
mater  aut  Genitrix  Del)  sed  Mater  Christi  relpueri^  Matth;  4) 
]^  48|  S,  1 4IH3,  10;  «rgo  non  est  dicenda  Mater  Dei. 

Rrtp.  Nef^o  niinof*,  Vox  f>eipard  in  Scripturis  tequiyalenter 
eontintiiur.  Btc^nim  in  B^i^i|itura  inr^nltur  eipresse)  ex  una 
parte,  quod  Jesus  Ghristus  sit  Unigeniius  et  proptius  Fiiius 
Det,  verus  Deus,  I  Joan.  5,  f  90j,  et  ex  altera  parte,  quod 
B.  Virffo  sit  Mater  Jesu  Christi,  Matth.  4,  v.  18;  Luc.  2,  v.  7; 
Joan.  S,  f-  3;  i9,  v.  13;  ergo  fex  yerbis  Scriplur*  d.  Virgo  est 
quoad  rem  Mater  Dei.  bt  rerb,  dicitilr  etiam  q[tlod  0x  Judieis 
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Bit  sectmdum  catnem  ChrisiuSj  qui  est  super  omnia  Deas  be^ 
nediotus  in  secula,  Rom.  9,  ^^  5  :  porro  non  ex  Jadaeis ,  oisi 
mediante  B.  Virgine;  ergo,  qui  est  super  omnia  Deus  bene' 
dictua  in  secuUij  est  vere  natus  ex  B.  Virgine  sicut  ex  sua 
matre. 

93.  —  Obj.  t^  B.  Virgo  divinitatem  non  genuit :  porro,  qasa 
divinitatem  non  genuit,  Dei  Genitrixdicinonpotest;  ergo,  ete. 

Resp,  Nego  minor.  Namque,  ut  B.  Virgo  vere  dicatur  Matar 
Dei,  satis  est  eam  genuisse  secundum  carnem,  illum  qai  Dei 
fiiius  est  ac  verus  Deus  :  atqui  res  ita  se  habet,  siquidem  Ver^ 
bum  divinum,  secundum  naturam  liumanam  sibi  hypostatice 
conjunctam,  ex  B.  Virgine  natum  est;  ergo,  etc. 

Et  vero,  in  humanis,  etiamsi  mulier  non  generet  animam, 
qu»  est  pars  hominis  prascipua,  tamen  vere  et  proprie  dieitur 
mater  homims,  quia  carnem  generat  animaa  hypostatice  con- 
junctam,  non  vero  ab  ea  divisam,  ita  ut  terminus  hijgusmodi 
generationis  sii  persona  humana. 

94.  —  InsL  Mater  debot  esse  fllio  suo  consubstantiaiis :  at- 
qui  Maria  non  est  Deo  consubstantialis ;  ergo,  etc. 

Resp,  Listing,  maj,  Debet  esse  fliio  suo  consubstantialis,  se- 
cundum  aliquam  fllii  sui  naturam,  conc,\  secundum  multipli- 
cem  naturam  fllii,  nego,  Scilicet,  cum  mater  generat  filium 
duabus  constantem  naturis,  divina  et  humana,  flUo  consubs- 
tantialis  esse  debet  ratione  natur»  human»,,  non  aatem  ra- 
tione  naturas  divinaa  :  porro  B.  Virgo ,  ratione  natune  hu- 
manaB,  consubstantialis  est  Verbo  incarnato;  ergo,  etc. 

95.  —  (^j,  Z^  Hoc  nomen  Beus,  communiter  prsadicatur  de 
Patre,  et  Filio,  et  Spiritu  Sancto;  ergo,  si  B.  Virgo  est  mater 
Dei,  sequitur  eam  esse  matrem  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus 
Sancti. 

Eesp,  Nego  conseq,  Hoc  nomen  Deus^  quamvis  sit  cominane 
tribus  personis,  tamen  adhibetur  quandoque  pro  sola  persona 
Patris,  quandoque  pro  sola  persona  Fiiii,  vel  Spiritus  Sancti; 
ergo,  cum  dicitur :  Beata  Virgo  est  mater  Dei,  hoc  nomea 
Deus  usurpatur  pro  sola  persona  Filii  incarnata.  S.  Tli.  3  p., 
q.  35,  a.  4. 

PROPOSITIO  VI 

96.  —  Admittenda  est  in  Christo  communicatio  idiomtm 
in  concreto^  non  autem  in  abstracto.  De  fide  est; 
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l^  In  cancreto,  id  est,  nomina,  proprietates,  operationes 
utriusque  natune.  divinse  et  humanse,  de  Christo  seu  de 
persona  Verbi  subsistente  simul  in  illa  duplici  natura, 
enuntiari  debent. 

Ita  contni  Nestorianos  et  Rationalistas,  qui,  cum  reji- 
ciant  unionem  hypostaticam  Verbi  cum  natura  humana, 
eo  ipso  negant  persona;  Verbi  tribui  posse  sive  naturam 
humanam,  sive  hujus  natura)  proprietates  et  operationes; 
n.  53,  54. 

Etenim,  ex  dictis,  n.  83,  in  Christo  unica  Verbi  per- 

sona  terminus  est  utriusque  naturse,  divinse  et  humanae ; 

ergo,  quidquid  utrique  naturae  proprium  est,  ad  illam 

uniaim  personam  refertur,  et  proinde  de  illa  enuntiari 

debet. 

Revera,  jam  sa^pe  vidimus.  n.  83,  in  Scriptura  et  Tradi- 
tione,  quae  sunt  propria  duplici  naturse,  divinae  et  humanae. 
uni  et  eidem  Jesu  Christo  tribui,  et  de  eodem  enuntiari. 
Aiiunde  communicatio  idiomatum  in  concreto  est  cujuslibet 
unionis  hy[X)Statica)  consectarium ;  n.  47. 

Jam  vero,  idiomatum  communicatio  fit  per  terminos  con- 
cretos,  ex  dictis  n.  48.  Concreti  enim  termini,  in  pnesenti 
materia,  sunt  illi ,  qui  exprimunt  tpsam  Verbi  personam 
cum  aliqua  ex  duabus  naturis,  aut  cum  aliqua  alterutrius 
naturse  divinae  aut  humanae  proprietate^  aut  cum  aliqua 
alterutrius  naturae  operatione;  et  ideo  per  hujusmodi  ter- 
minos  vere  tribuitur  personae  Verbi  vei  alterutra  natura 
ipsi  conjuncta,  vel  proprietas,  vel  operatio  alterutrius  na- 
lurae  personae  Verbi  conjunctae. 

Sic  1 .,  quoad  utriusque  naturce  enuntiationem  in  persona 
Christi,  recte  dicitur  :  Deus  eMhomo,  id  est,  divinapersona 
habet  naturam  humanam ;  homo  esl  Deus,  id  est,  natura 
humana  est  divina  quoad  personam  divinam,  cui  conjun- 
gitur ;  Christus  est  Deus  et  homo,  id  est,  persona  Christi 
habet  simul  naturam  divinam,  et  naturam  humanam. 

3.  Quoad  proprietatum  utriusque  natura)  enuntiationem 
in  persona  Christi,  recte  dicitur  :  Deus  est  mortalis,  id  est, 
divina  persona  habet  naturam  mortalem,  scilicet,  huma- 
nam ;  homo  esi  (Pternus,  id  est,  natura  humanaconjungitur 
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talis  in  iina  natura ,  et  a)terna  in  altera  il2itiiF&  ^iBi  ^vo- 


pna. 

3.  Qiioad  dcddenUum  seu  'dper^llotitlfn  M  Jja^idftum 
enuhtiationem  iii  [Jergona  Cnrlsti.  rectfe  dicliili* :  uf^tns 
est  creator  et  crealus,  ia  est  perSoiia  Cliti^ti  e§l  bi^tOF  )ier 
unam  naturam,  et  creata  per  alteram  naturam  sibl  eon- 
junctam;  Deus  estpdssas  el  mortuits,  jd  eii,  pbrsdtili  aitiaa 
esl  passa,  nioHlia  p^i^  uiiaiii  &t  diiabus  batiiris  &\m  con- 
jiinctis.  ^  , 

lii  liujusmodi  eiiim  propositiohiblls  pgr^otik  ^jcptiiiiUur 
iii  primo  vel  in  secundo  termino;  et  ideo,  quod  enuiitiaiur 
de  uha  naiiira,  tribuitiir  itisi  pei^sbiia^,  nclii  Hh  alttiiri  na- 

£xcipiuntur  tamcn  hoiii!ha  cdiifii^^ta,  j^tias  mfeHiHi  suj)' 
positum  ciealum,  vel  quw  fmuplicdfikli^,  Vel  ijtkk  fdMit 
errori,  hceresi.  . ,  , 

Sic,  V.  g..  dlti  iieqiiil :  tfdmo  fdclu^  esl  b^iis,  qiilsi  vi- 
detiir  liisverl^is  suppdnel^e  lidiniiiemfuisfieconsmtltutn  an- 
teqiiam  a  Verbo  assumeretUr.  iM  alci  pi^lesl :  DeM  faclm 
est  homo,  id  est,  persdha  diViiia  assuihpsit  hatUratti  tUiiiia- 
nani.  ,.,        . 

Siiniliter,  dici  h^quil :  Chrislus  quiitenm  ^mS,  4i  Bms, 
id  est,  Ctirisiiis  quatenus  tiabehs  naturaiii  iiumkhaiii,  est 
Deus ;  particula  ehinl  rediiplicatiVd  ipsain  tiatiiratii  iifficit, 
non  personam. 

Tandem  ista  noh  sunt  simplicitet  enuhiiaha^  i  t»klristus 
est  creatura,  Christus  incepil  essB.  Llcet  eiiini  talia  sihl  iii  se 
vera,  tamen  favenl  liajresi  Ariandrutii,  duii  fex  eo  quod 
CliMstUs  dicferetur  creatura,  vfel  ihltiUiii  nanefej  ddceMht 
eum  absolute  nlihoreni  esse  Patrfe ;  et  idep  addehda  eit 
aliquarestfjctid,  qua  excludatur  sehsiiai  Ariaiioruiii  et  Soci- 
nianprum,  v.  g.,  Christus,  quatehus  ho^o,  est  cfeatiira, 
scrviis,  incepit  esse. 

^J*  IH  dbstracto  hoh  fif  idiohDiatuin  cohimuhieatio  in 
Chhsto,  Id  esl,  haturd  dwiria,  nec  ^jus  dUqua pr(^r{ela$  aut 
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operatio,  noh  muntiatur  ae  ndiui^a  hutnaM;  fel,  vlce  versd, 
nalurd  humana,  nec  ejus  dliqua  proprietas,  operalio  aut pas- 
$b,  noti  ehuhtialur  de  naturd  diviha. 

Ita  contra  Eutycliianos,  qiil  cum  adiiiittferekit  tialufarbiii 
confusionQm,  ii.  57,  ed  ipsb  propugil^bant  posse  pra^dicarl 
de  una  iiatura,  quod  praeaicatiir  dealteW.  Sed  etiam  eam- 
dem  idioinaliini  cpmniunicalionem  iri  abstracto,  et  ideo 
naturarum  confusioneiii  admiseruiit  liliqul  Luttierani,  duid 
senserunt  ndturam  humaham  iii  Christo  esse  ubtqUe;  iltlde 
Ubiquistce  dicti  sunt  illi. 

Jam  verq,  ex  dicti^,  n.  6ot  84,  iinio  Inter  duplicetri  na- 
turami  divinam  et  tuiriiaham.  non  est  haturalis  m  Christo, 
sed  hypostatica,  n.  42,  41,  49,  ita  ut  dua^illoe  naluiae  cori- 
veniant  ih  unicam  personarii  Vefbi,  rion  autem  Ih  unam  dt 
camdem  iiaturam  coalescant ;  ergo,  cum  utrdque  natura 
maneat  omniho  distihcta,  uria  hatura,  nec  ejUS  aliqua  prd- 
prietas,  Upet*btio,  aut  pas9io  de  alteranatura  enuntiari  non 
potest;  V.  fi[.,  dici  ncquit  in  Ghristo  divihita^  est  humaHitaSi 
iiHmoftalitns  nst  rhmaliliaLSi  diMnita^  eit  ftnea,  passa,  knHiOr 
niidis  est  nnmhsa,  Id  est;  hattil-a  ditifta  est  nfttura  huttiana, 
fiatura  ilhhiorfcltlg  fest  Hjltdra  tilortdtiS.  hathra  ditina  fest 


per  terminos  abstraclosi  quibi 
proprietasi  aul  operatioi  aut  passio  exprimitur  qbatenus 
dbstrActa  a  Buppoditdt  a  persona»  n<  48  <  v:  g.;  aivinitaSi 
humanitas,  mortalitas,  per  se  signiflcant  naii^rtm  divinami 
naiuram  humanam,moriendinecessitatem;  nori.autem  simut 
exprimunt  personam,  cui  trlbuatur  natiira  divihai  natura 
hiimana,  necessitas  moriendl. 

Uode  illegitima  e«t  in  Chriato  omnis  idiomatum  commii- 
fiicatioi  exeludens  pbrsddaitl  inearnatami  vel  ab  ea  abstra- 
hBtiBt  Ad  judieatidum  autHm  de  hac  ittegitimitate}  autficit 
Ifttefrdgkrt  ftcwptionem  Vferbol^um  cotamuttiter  receptam ; 
fetcepto  casii.  dUD  fecctrisia  atlqhattl  pbdposttltthfem.jltiUttde 
Veram.  probter  pbribututtl  drrdriS  ihlpWt)at*et,  Uti  jdm 
di*imu^  de  rorfhulis  :  phrisins  ml.  creatum.JnlliM  lidbtiiL 

Cseterum,   qiioad  et^roreiii  l'biquistarum.  refdtiliif  ih 
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ipsa  Scriptura,  cum  dicitur  Christum  ante  mortem  ubique 
non  fuisse;  sed  de  locojn  locum  transiisse  :  «  Lazanis 
mortuus  est ;  et  gaudeo  propter  vos  ut  credatis,  quoniam 
non  eram  ibi; »  Joan.  11,  fl^.  «  Jesum,  qui crucifixas est. 
quaeritis,  non  est  hic,  mrrexit;  »  Matth.  28,  f  6.  Neque 
etiam  in  statu  glorise  et  exaltationis  Christus  per  naturam 
humanam  est  ubique,  sed  in  ccelo  :  «  Jcm  non  sum  in 
mundo;  et  ego  ad  te  venio. »  Joan.  17,^11.  «  Quem  (Chris- 
tum)  oportet  ccelum  suscipere,  usque  in  tempora  restitu- 
tionis  omnium ;  Act.  3. 1 21 . 

Praeterea  doctrina  ubiquitatis  pugnat  cum  multis  fidei 
articulis.  Nam,  si  ubicunque  Verbum  est,  ibi  sit  Christi  hu- 
manitas,  quomodo  ex  utero  Virginis  in  lucem  exire  po- 
tuerit?  Quomodo  mortuus,  si  anima  semper  cum  eorpore, 
perinde  ac  cum  Verbo,  unita  fuerit?  Quomodo  descenderit 
ad  inferos,  ascenderit  in  coelum,  ubi  jam  totus  erat? 

97.— 0&/  4<»  Humanitas  est  inseparabiUterunita  Verbo  :  at- 
qui  Verbum  est  ubique ;  ergo  et  humanitas. 

Beap.  Disi.  minor,  Verbum  in  se,  seu  quatenus  terminat  na- 
turam  divinam,  est  ubique,  conc.\  quatenus  terminat  naturam 
huma/namy  est  ubique,  nego.  Etenim  natura  humana  m  se 
sumpta,  non  est  ubique  :  porro  hffic  natura  unitur  Verbo,  pront 
in  se  est,  siquidem,  exdictis,  n.  84,  in  Christo  remanet  omnino 
distincta  a  natura  divina;  ergo,  post  unionem  cum  Verbo, 
ubicunque  est  natura  humana,  ibi  est  Verbum  ei  unitum,  sed 
non  vice  versa.  Sic,  dum  sol  sua  iuce  crystailum  pervadii,  ubi- 
cunque  est  crystallum,  ibi  est  lux ;  sed  ubicunque  est  lax,  ibi 
non  est  crystallum. 

98.  —  O^.  %^  De  Christo  dicit  Apostolus :  «  In  quo  inhabitat 
plenitudo  divinitatis  corporaliter; y> Coloss.  t,  f  9;  ergo corpus 
Christi  est  ubique,  sicut  divinitas. 

Eeap.  Nego  conaeq.  InChristo  inhabitat  plenitndo  divinitatis 
corporaliter,  vei  quia  persona  Verbi  unita  est  non  solum  ani- 
mse,  sed  etiam  corpori ;  vel  quia  illa  persona  habitat  in  natura 
humana  non  umbraliter,  sicut  habitavit  in  sacramentis  veteris 
legis,  sed  realiter;  vel  quia  divinitas  habitat  in  Ghristo,  et  per 
essentiam,  praasentiam  et  potentiam,  sicut  in  cssteris  creatu- 
ris,  et  per  gratiam  gratum  facientem,  sicut  in  Sanctis;  et  pra&- 
sertim  per  unionem  personalem,   quod   est  proprium   ipsi 
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Christo;  S.  Th.  3  p.,  q.  S.,  a.  40,  ad  2.  Ergo,  quascunque  eliga- 
-tur  explicatio,  nullo  modo  ex  aliato  textu  sequitur  humanita- 
'tem  esse  ubique  simul  ac  divinitas. 

SII 
De  proprieiatUms  Incamaiionis^ 

99.  —  Quosritur  \^  an  unio  hypostatlca  slt  inter  uniones 
creatas  maxima? 

Resp.  affirmative.  Ea  enim  unio  est  omnium  maxima, 
qua  extrema,  summe  a  se  invicem  dissita,  arctissimo  et 
prsestantissimo  nexu  colliguntur  :  atqui  1 .  extrema  unio- 
nis  hypostaticse,  nempe  duse  naturae,  divina  et  humana, 
summe  distant,  sicut  infinitum  et  fmitum.  2.  Medium  in 
qaod  conveniunt,  seu  persona  Verbi.  est  in  se  quid  simpli- 
cissimum  et  maxime  unum,  atque  cum  uno  extremo,  seu 
natura  divina,  realiter  unum  et  idem ;  cum  altero  autem, 
seu  natura  humana,  ita  intime  et  intrinsece  unitur,  ut 
hanc  naturam  suam  omnino  faciat,  eique  suam  unitatem 
et  personalitatem  tribuat.  Unde  dixit  S.  Bernard.  de  Consi- 
derer.  lib.  5,  c.  8  :  « Intcr  omnia,  quse  recte  unum  dicun- 
tur,  arcem  tenet  unitas  Trinitatis,  qua  tres  personw  una 
substantia  sunt ;  secundo  loco  ilia  prsecedit,  qua  e  converso 
ires  substanticB  una  in  Christo  persona  sunt. »  3.  Tandem 
nihil  Verbo  dignius  cogitari  potest ;  ergo  niliil  pncstantius 
illa  unione,  qua  homo  Deus  verus  evadit,  omnesque  pro- 
prietates  et  operationes  naturse  humanse  dignitatem  et  va- 
lorem  ipsius  Dei  participant..Unde  «  lam  evecta  esl  natura 
humana,  ut  quod  attollereiur  altius,  non  haberet,  •  ait 
August.,  de  Prcedest.  Sanct,,  c.  15. 

100.  —  Quceritur^  an  natura  humanaChristi  assumpta 
fuerit  a  Verbo  eo  instanti,  quo  concepta  est? 

Resp.  affinnative,  et  de  fide  est.  Ita,  inter  alios  contra 
Origenem,  qui  asseruit  animam  Christi  ante  Incarnationem 
exstitisse,  atque  quod  illud  mysterium  fieret  meruisse. 

Contrarium  autem  omnino  constat.  Namque  Conc.  gene- 
rale  vi  sic  habet :  « Incarnatur  Verbum  Deus  penes  nos , 
non  prius  effictw  cami  copulatus,  aut  prseformato  atque  in 
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sese  prcBsubsisiehti  corpori  iipplicatus^  dJdtpra^existimHanhiu 
compositus,  sed  liis  tunc  ad  eomientiafh  vei)jentipii8,  ^udm 
ipsis  Verbum  Deus  composiius  est. »  —  « Cathbiicse  meiil^ 
auresque  non  tolerant,  aninitimy  quam  Salvator  assampsit 
prius  in  coelis  e^e  cdmmoratami  quain  de  Maria  Virgine  na^ 

gretur,  eamque  §iW  Verbum  in  utero  copularet.  »  S.  Le^ 
agniis,  kpist.  2S. 

Idl.  —  Qudrllur^''  ati  tmlo  hjrpostatica  pefii^hui  sit  e 
ihdissolubilis,  ita  llt  Verbum  cbrpus  et  animam  tioH  tetique 
rii,  her.  unqiiam  sit  derelicturuin  ^ 

Hesp.  affirmaitoe,  fet  de  Qde  est,  contra  Bta^celliitn  Anrv 
ranum,  qui,  ex  Eusebio,  doctlit  Chrlstlim,  per^to  flnal 
judicio.  corpus  etahimani  esse  posituruifl. 

Cbnstat  \.  Script.  bhrislus  ittdiiet  in  (kteHHirh;  ioan.lS, 
j  S8.  —  Ific  aiitem,  co  quod  iiidheat  in  ceternuin.  senipiter 
num  hdbet  sacerMiifniy.  Jesu^  Chri^tii^  hA,  HOdte  et  in 
seciild:  hebr.  7.  /  54 ;  i3,  f  .8. 

^.  TraiUtiohe.  (n  synibbloNicaeno,  de  rfegho  ChMrtl  dici- 
tur  :  Et  regni  ejus  noh  ertt  jihis.  Couc.  Chalc^onefa&^  dell- 
nivit  utramque  naturatti  concurris§6  Ih  eattiakiti  pe^sotiam 
tmtivise  et  inseparabiliter ,  n.  2S, 

3.  Ex  cuviomale  in  Scholis  perVUlgato  ;  Qtibd  ieiii^/  Ver- 
bum  assumpsit,  ntitiquam  dimisit :  pbrrd  as^tiiiipgtt  kniniam 
et  corpus ;  ergo  nullum  ^x  his  tinquatil  diiiii^it. 

102.  —  tiinc  i.  irlduo  hiortis  Christl  Verbuifi  diVliium 
neque  a  corpore,  neque  ab  anima  recessit.  De  tid6  fest. 

Sequitur  ex  jam  dictis ;  et  aliuhdfe  conlirmattir  \ .  ex 
fidei  Symbolo,  in  quo  Christm  dicitur  mortuus,  sepuUus,  et 
ad  inferos  descensust  Utiqiie  securidiim  aniihaiii :  porrd,  qui 
Christum  dicit,  VefbUni  dicit  ciitii  humariitate  abt  toti 
simlil,  aut  cup  ejiis  partibiiS  conjunctuiri;  ergo^  eadem 
persoria  Christi  eodeni  teniporfe  etaj^ud  inlterbslllllt,  fet  in 
sepulcro  jacuit. 

Et  vero,  sola  Verbl  unib  cum  ahinia.  aut  cuili  cbrpore, 
non  facit  Christum.  «  Probterea,  auainvis  anliha  a  cor- 
pore  discesserit,  huhqudm  tarififen  mhihltds  vfel  ah  amma, 


vel  d  airpore  seWardia  esl;  »  talech.  KdiS.  \  fci.,  &rt.  i,  K. 
2.  hac  SSk  Pdtrious,  «  Deus  morUs  tempore  a  neutra, 
quam  semel  assumpseral,  parte  recessits\ »  S.  fciregi  fJyss. 
%  Qu^mvit.Bancta  Qbristi  anima  ab  immaculato.  corpore 
tlidtnieta  iit  pef  m@rtemi  divinitas  iamen  tm  ab  antma» 
A^  fi  mrj^e  qmqmb  nmdo  is^umta  mf  f^  8.  Damasfii  de 

Ff8e;llB.  S;  8:17. 

^  103.  --  Hlflft  2.  febftiiiS  ^ltJtll  et  cHHliiili  Iwi^ri^rfirtte  Vefbo 
fult  unitiiiii.  ter  Utn  est,^  PM  ei  jdili  lilctlS ;  et  etlam  S^- 
quitiir  ex  eo  qiioa  immediate  Verbo  tribiiantur  proj)rletates 
et  opQrationes  tamcorporis,  quapi  anim^,  ut  ssepe  notatiiih 
est:  idem  expreMe  aeseritor  in  texttf :  V^rbum  caro  facium 

1 04.  —  Attamen  corpus  non  fuit  immediate  unitum  Verbo, 
nisi  propter  suam  cuM  HHitha  hdbttudinem;  et  hoc  sensu 
dicitur  corpus  a  VerbQ  fuiese  aBSumptqm  mediante  anima. 

Etenim  caro  a  Verbo  non  assumitur,  nisi  quia  est  caro 
humana,  &taue  ad  flnes  Incarnationis  attinere  potest :  atqui 
caro  iion  esi  liiimaha,  riec  ideo  ejiis  assuniptid  iid  ilnes 
Incarnatipnis  attinet,  nisi  per  ordinem  quem  habet  iid  atii- 
mam  rationalem ;  ergo  caro  non  est  assumptibilis,  nec  ideo 
assiiiripta  hisi  propter  Habitudihein  quam  ad  animahi  dicit. 
S,  Th.  3  p..q.  9.  a.  1. 

El^iri  hoc  consehtiunt  SS.  Patres.  «  Verbum...  particeps 
cdrnts  eJfcctum  esl,  ratidnali  anima  iiiediank/i  S.  August. 
Eptst.  \^0i  c.  4.  «  Quonislm  miscerl ^ nequit  Delis  cutb 
carrie,  aniiiia  verd  et  hens  velut  in  intei^jeclo  spatid  sunl; » 
S.  Gre^or.  Naz.  Orat,  1;  Horum  verborum  sensils  inelius 
intelligilur  ex  pnlecedehtibus  et  cdrisoqiiehtibus,  et  ex 
dicljs,  h.  lOl  ,103. 

Et  verd,  ciif  Verbum  cum  carne  sine  anima  ratioriali 
uriiretiir,  per  quaih  hullutn  actum  liberum,  laudabilem  et 
meritorium  perlicere  posset? 

40Si  ->-  Qumtiiuf  4«  ilo  bhri&ti  persoha  sanfaini;  quem  in 
passione  effuMi  iridHto  fnorii9  hjp6BiMce  unita  perman' 
teritt 
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Re^,  Controvertitur.  Alii  afflrmlint,  eo  qaod  Scriptara 
SS.  Patres  frequenter  testantur  nos  sanguine  Christi  redeinj 
tos  fuisse ;  et  eo  quod,  dum  corpus  Tiveret,  sanguis  ejus  er 
immediate  Yerbo  unitus. 

Alii  vero  negant,  tum  quia  non  sequitur  sanguinem  jam  « 
fnsum  et  a  corpore  separatum  permansisse  Verbo  hypostari 
unitum,  eo  quod  Deus  statuerit  redemptionem  nostram  Chri^ 
passione  et  sanguinis  effusione  consummandam  esse ;  tn 
quia,  si  sanguis  yiviflcans  corpus,  dum  hoc  viyit,  sit  pars  n 
cessariacorporis,  aliter  sentiendum  est  de  sangaine  jam  effu\ 
et  acorpore  separato ;  tum  deniquequia,  juxta  omnes,  VerbQi 
non  permansit  unitum  sanguini,  quem  Christus  in  circum^ 
sione  effudit. 

Cseterum  hic  agitnr  tantum  de  sanguinis  effusione  cii 
Verbo  triduo  tnortis.  Omnes  enim  consentiunt,  post  resurre 
tionem,  Verbum  non  fuisse  unitum  nisi  sanguini  corpns  reil 
vivum  viviflcanti. 

ARTICULUS  II 
De  Persona  asmmente, 

Ex  articulo  praecedenli  constat  personam  Filii  incarnri 
tam  Tuisse. 

106.  —  Qmritur  autem  1**  an  sola  Filii  persona  si 
incarnata? 

Resp.  De  fide  est  solam  Fitii  personam  assumpsisse  natu 
ram  humanam.  Patet  omnibus  testimoniis  et  ai^umenti 
in  articulo  prsecedenti  allatis,  in  quibus  Filius  Dei  specia 
liter  dicitur  incarnatus,  quod  nunquam  de  Patre  aut  A\ 
Spiritu  Sancto  asseritur. 

Praeterea  deflnitum  est  a  Concilio  generali  v,  can.  4,  e 
Later.  iv.  cap.  Firmiter,  «  umm  de  SS.  Trinitate  incarna 
tum  esse;  unigenitum  Dei  Filium  Jesum  Christum  a  m 
Trinitate  esse  incarmtum;  »  ergo  soium  Verbum  caro  fac 
tum  est. 

Et  revera  Incarnatio  unius  tantum  divinre  personas  snrfh 
ciens  erat,  ut  ad  divinam  dignitatem  eveheretur  naiuri 
humana,  atque  flnis  Incarnationis  obtineretur. 
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107.  —  QmrUur  2**  cur  Filius,  potius  quam  Pater  aut 
Spiritus  Sanctus,  incarnatus  sit? 

Resp.  Plures  afferuntur  congruentiae,  quarum  praecipuas 
hic  indicare  sufficiet.  Scilicet  1 .  ut  homo  coliapsus  resti- 
tueretur,  et  ad  consummatam  perfectionem  duceretur,  tria 
ei  necessaria  erant,  nimirum,  doctrina,  exemplum,  et  gra- 
tia  ex  merito  profluens  :  porro  Verbum  est  ipsa  substan- 
tialis  doctrina  seu  f(ms  sapientue  inexcelsis,  Eccli.  1,  i^  5; 
divinum  est  etiam  exemplar,  juxta  quod  omnia  facta  sunt; 
et  tandem  quasi  media  est  persona  inter  Patrem  et  Spiri- 
tum  Sanctum ;  ergo  decuit  Verbum  prae  caeteris  personis 
divinis  incarnari,  ut  pro  hominibus  esset  et  visibile  Ver- 
bum,  et  sensibile  exemplar  perfectissimum,  et  supremus 
mediator  seu  gratia)  causa,  merendo  scilicet,  gratiam  apud 
Patrem,  eamque  in  cordibus  infundendo,  per  invisibilem 
missionem  Spiritus  Sancti. 

2.  Homo  perierat  per  inordinatum  scientiae  et  similitu- 
dinis  Dei  appetitum  :  atque  Filius  est  substantialis  scientia 
et  vivens  similitudo  Patris;  ergo  magis  congruum  videtur. 
ut  per  Filium  redimeretur  homo. 

3.  Demum,  convenientius  fuit,  ut,  qui  ab  aeterno  erat 
Dei  Filius,  in  tempore  fleret  fllius  hominis;  atque  homines 
fierent  adoptivi  Filii  Dei,  mediante  naturali  Dei  Filio,  juxta 
iiiud  :  «  Quos  prcescivit,  et  prcedestinamt  conformes  fieri 
imaginis  FilH  sui;  »  Rom.  8;  S.  Th.,  3  p.,  q.  3,  a.  8. 

108.  —  Quceritur  3^  an,  ratione  Incarnationis  Verbi, 
Pater  et  Spiritus  Sanctus  sint  in  natura  a  Verbo  sumpta, 
singulari  et  altiori  modo  quam  in  cseteris  creaturis? 

Resp.  affirmcuive.  Etenim  tres  personae  divinse  simul  sub- 
sistunt  in  una  et  eadem  natura  divina ;  ergo  Verbum  na- 
turae  humanas  hypostatice  uniri  nequit,  quin  Pater  et  Spiri- 
tus  Sanctnd  per  concomitantiam  sint  eidem  naturae  assumptae 
intime  praesentes.  «  Quemadmodum,  ait  S.  Basilius,  in 
catena,  qui  unius  annuli  summitatem  apprehendit,  hoc 
ipso  simul  alterum  insertum  attrahit;  ita  et  hic,  qui  vere 
FiUum  apprehendit,  habet  et  ipsum  utrinque,  hic  Patrem 
illius,  iliinc  Spiritum  Sanctum  una  cmpattum; »  Epist:  43» 
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—  k  Ctitil  ergt)  um  sit  dunnihtt,  inquit  S.  AugtiBt.;  implevi 
quidem  carnem  Christi  et  Pater;  et  Spiritus  Batictus,  se* 
mif^ttimi  tiDti  smceptbin^f »  Serm.  5: 

Itaque,  si  tres  persoiiad  di?ltise  jain  notl  essent  ih  oinni* 
bus  rebiis  per  essentiam,  pr^esetitiam  et  potentiam;  I^tei 
et  Bpiritus Sanetus,  quia  noh  possiinta  Filio  diridi;  fierent. 
Ti  uhionis  hypostatlc^  Verbi  cum  nattita  humana.  luiii 
natura^  intime  prsesentes.  qUamfis  tali  naturse  hypmtatice 
non  unirentur; 

ARTICULUS  III 
De  ddtibus  anUncs  (Mimptce, 

109;  —  Dotis  Awi  pi^rf^tiimis  nbmine  hic  ihtelligitur  mo- 
dus  aliquis  hatursB  cdngi^uensj  quem  ipsi  melius  est  habere, 
quatti  non  habere.  Def^tiis  igitur  proprie  dictus  est  pri- 
vatio  perfectionis,  quae  posset  naturse  ine^se,  (}uiiB({Ue  eam 
orharet,  ipsiqile  per  se  congrueret)  et  ideo  hujusdiodi  rlt^- 
fbctus  dicitiir  pHmivm;  et  hon  tantom  mere  m^iuivff< 
alicUjus  gradus  entis.  Porro  dotes  aiit  pertectiones  anlma? 
Christi  attinent  vel  ad  esse  haturale»  tel  ad  inteileklhmj  vH 
ad  toluHtsitenl ;  unde 

81 

liS  dolibus  ahtihcB  lokrisii  qmdd  e^  niztuftUe. 

ilO;  —  &x  dictis,  n.  88,  Vet*bUUi  assumpsit  kanimam 
rationaletn  animabus  nostris  contribulefn,  et  mentetn  nostni' 
menti  comparemi  i  ut  ait  S.  Sdphrbhius  in  Et)ist.,  qns  ro- 
fenur  Ih  Gonc:  generali  vi,  a(it.  l : 

Qucei^itUr  aUtem  qmnttJb  haturalis  petn^etlbtais  faerit 
Christi  anima? 

Re^i  Anitna  Christi,  rationti  naturalis  perfectionis,  con- 
ferri  pdtest  cum  AngelO;  aiit  cum  allis  hominum  animabo.^. 
Porrtt  !•  anima  Christl  foit  narurtilite^  perfectistmA  inter 
omri^s  creims  aUt  creafida^  in  hminibus  lanknas.  Natnque 
ahima  Christi  creata  est,  ut  esset  pars  individui  persona- 
llter  dlvirti  :  atqui  propot-tio  et  tohnaturalitas  requiritur 
inter  t^ersonam  et  naturam  agentis^  Ita  ut^  qd£tndo  persotia 
est  divihsi,  huju^  actus  et  natura  debent  esse  ordiois  eliatn 
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divitii,  In  quantutn  fleri  potest;  ergb,  cum  anima  Christi 
ndti  pbssit  %m  naturaliter  dirina»  fuit  naturaliter  saltem 
tierteotiBdiina  ititei^  omties  tieminum  animas  de  facto  creatas 
ct  cr^fttidaS: 

Et  vero,  si  unus  intellectus  sit  in  se  perfectior  alio,  cre- 
dibiie  est,  ait  Suarez,  Adam  iriter  alios  homines  optimam 
unimam  mm  smitUffl.  ed  ^Ubd  fUefit  tbtlUS  tiaturse  hu- 
ttiftnsB  t^arens;  et  ab  ipso  Deo  immediate  productus  ^ :  porro 
Cliristus  iDng^  Adam  superatiti  tum  dignitate  personee, 
iutti  altiuri  flne)  ad  queni  anima  Ghristi  creata  fuit  et  as- 
sumpta ;  ergo  hsec  anima  fuit  inter  alias  omnes  naturalitet* 
perfectissima.  Delncarn.s  disput;  24,  scct.  1;  viden.  161. 

^  Eadem  ratione  inferri  potest,  animam  Christi  fuisse 
naturaliter  quocunque  Angelo  creato  aut  creando  perfec- 
tiuremi  Nuiium  enim  cunt^ipitur  motivutti  unione  hyposta- 
tica  eiflcacius  perfectiorem  substdntiam  rationalem  cr^ndi. 

Bquidem  ahima  Christi  Angelo  inferior  esse  videiuri 
quatetuis  haturali  destinatione  corpori  inheeret  et  corpore 
inrtiget  tanqUkm  instrtitnento  sibi  proprio^  ad  suas  fere 
(ittinM  sibi  itBMmfos  operationesi  n.  4S.  Angelica  enim 
natura  ab  omni  ^materiali  elemento  est  abstracta  et  inde- 
pendens.  !n  hoc  sensu  pluiiis  de  Christo  intelligunt  haec 
verb^  :  Mmui^ti  mm  pmlo  minm  ab  AngnUs,  Ps.  8,  ut  dic- 
tum  est  in  Tract.  de  AngetiSi  ni  55: 

Quare  B.  Thomas»  5  p.  q.  11,  a.  4»  «  ait  scientiam  indi- 
tam  animse  Chrlsti  esse  infra  scieutiam  angelicam  quantum 
ad  #tad(im  cognosdf^ndii  qui  cst  naturalis  animoe  humanaei 
quii  Boilicet,  est  per  conversionem  ad  phantasmata  et  per 
ciillktionem  et  disbursum. » 

At,  flon  obstante  ilia  ex  parte  nnionis  cUm  corpore  infe- 
rioritatei  non  fepugnat  aflimam  huiflanami  inse  sumptami 
esse  ttkturaiiter  Angelo  perfdfctiotem»  quatenus,  nempet  ex 

4 .  «  UM  ^mns  hilHttt  Uf HgenA^  foltttl  fHnctpt  fmrit  nostH,  ac  Umge  ntraqito 
pflrte  mlhi  fidetar  f«i6S«  prtttfaniitnmtu  ainifMi  et  corporT^  ac  lenge  omnibus, 
qui  po^ten  fuerUDt,  uiriutqvte  doiibus  antecellniste,  Nftmque  generatio  ho<tra  cx 
hoinihibiis  eel ;  htiHc  aaierii  I^eus  ipte  fa^ricami  :  atqui  quanto  t)^x$bi(>ilior  dsl 
A^tihli,  tftflhl  ibolitts  Ml  o|)ifs.  tMStlptir  |irltiiti9  A  tleb  fbrmatui  hobib.  btfH  et 
rotorm  generit  notiri  fotese  fidetur.  il  Phitt),  jilditttS;  (ll  Opif,^  p.  81,  884 
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se  habet  ampliorem  diligendi  et  bonum  prosequendi  caiia- 
citatem,  in  qua  proprie  et  vere  consistit  naturalis  perrecUo ; 
atque  revera  ita  esse  animam  Christi,  infertur  cx  ejus,  al 
ortu,  destinatione  ad  unionem  hypostaticam  cum  Verbo. 

Sii 

De  doiibus  aninue  Christi,  quoad  inteUectum, 

111.  —  Dotes  intellectus  nituntur  in  perfectione  ypI 
scientia)  in  se  spectata^,  vel  medii  per  quod  obtinetur  scien- 
tia.  Utrumque  igitur  de  intellectu  anima)  Christi  inquiron- 
dum  est. 

NUMERUS    PRIMUS 

Le  perfectione  scientice  in  anima  Christi, 

112.  —  Nonnulli,  duce  Themistio  quodam  diacono,  se- 
culo  sexto,  opinati  sunt  Christum ,  ut  hominemp  ante  re- 
surrectionem  plura  ignorasse,  ac  pnBsertim  extremum 
judicii  diem;  et  ideo  ab  ignorantia  illa,  quam  Christo  tri- 
buebant,  Agnoetarum  nomen  sortiti  sunt.  Eumdem  erny 
rem  renovarunt  Lutherus,  Calvinus,  Grotius,  etc.  Contm 

PROPOSITIO 

113.  —  In  anima  Christi,  a  primo  instanti  conceptiom, 
fuit  sdentia  perfecta.  Certum  est. 

Prob.  1"  Script.  Dicitur  enim  de  Christo  :  «  Requiescet 
super  eum  Spiritus  Domini,  spiritus  sapientice  et  inteUectm, 
spiriim  scienticB  ei  pietatis ;  •  Isai.  11,  t  2.  —  «  Verbum 
caro  factum  est,  et  habituvit  in  nobis,  et  vidimus  eum  ple- 
num  graticB  et  veritatis;  »  Joan.  1.  —  «  /i»  quo  sunt  otnne$ 
thesauri  sapientice  et  scientuB  absconditi ;  »  Colos.  %  f  5. 
Unde  sic  :  in  his  textibus,  manifeste  asseritur  plenam  et 
perfectam  scientiam  esse  in  Christo  :  atqui  hoc  de  Cbristo 
ut  homine,  et  a  primo  ortu  allirmatur.  Etenim  1.  Cbristus 
dicitur  plenus  gratise  et  veritatis,  quatenus  Verbum  caro 
factum,  et  habitans  in  nobis;  ergo  ut  homo.  Similiter  asso- 
ritur  Christum  illam  scientiam  habere  a  Spiritu  Sancto : 
porro  Christus  ut  Deus  nihil  a  Spiritu  Sancto  habet;  ergu 
illam  scientiam  accepit  ut  homo< 
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2.  In  iisdem  textibus»  plenitiido  scicntiae  tribuitur 
Christo  homini,  eo  quod  fuit  Verbum  caro  factum,  unige- 
nitus  a  Patre;  ergo  illam  scientiam  habuit  a  primo  instanti 
unionis  hypostaticse ,  et  ideo  eonceptionis.  Aliunde  illi 
textus,  cum  sint  absoluti,  non  possunt  ad  unum  tempus 
magis  quam  ad  aliud  restringi. 

2®  Traditione.  «  Ut  aetate,  et  sapientia  proficiebat  Chris- 
tus,  non  quod  ha)C  in  eo  imrementum  caperent ;  quid  enim 
eo,  quod  a  principio  perfectum  erat,  perfectius  esse  possit? 
Sed  quod  haec  paulatim  detegerentur  et  elucescerent ;  » 
S.  Greg.  Naz.,  Orat.  20.  —  «  Credimus  ex  ipso  ventre, 
atque  ulero  virgineo  ipsum  Emmanuel,  cum  Deus  csset, 
hominem  prodiisse  plenum  procul  dubio  sapientia  et  gratia, 
quse  illi  naturaliter  inerat.  Quodnam  igitur  is  incrementum 
susciperet,  in  quo  sunt  omnes  thesauri  sapientiw? »  S.  Cyrill. 
Alex.  contra  Nestorium,  lib.  3.  —  «  Quam  planc  i^noran- 
tiam  nuUo  modo  crediderim  fuisse  in  infante  illo,  in  quo 
Verbum  caro  factum  est,  ut  habitaret  in  nobis ;  nec  ullam 
ipsius  animi  infirmitaiem  in  Christo  pdrvulo  fuerim  suspi- 
catus,  quum  videmus  in  parvulis;  *  S.  August.  de  Peccat., 
lib.  2. 

Insuper  Concilium  generale  vi,  act.  H,  sic  habet :  «  Ana- 
thema  Themistius,  qui  fuit  ignorantiw  pater  et  genitor, 
atque  seminator  nefandissimus,  qui  Christum,  secundum 
quod  veraciter  homo  factus,  nostrum  diem  consummationis 
(tijudicU  nesciisse  delirabat  elpurum  eum  ciTecit  hominem... 
Submittantur  iisdem  anathematibus  hareses...  Agnoeta- 
rum,  etc.  »  Idem  de  die  judicii  specialiter  confirmatur, 
n.  119. 

3^  Ration.  theol.  Ut  adsit,  in  quantum  fieri  potest,  pro- 
portio  et  connaturalitas  inter  Verbum  et  naturam  assump- 
tam,  requiritur  hanc  naturam  esse  perfectissimam ;  ergo 
a  primo  ortu  omnibus  donari  debuit  perfectionibus ,  ad 
quas  elevari  non  repugnat,  quarumque  concessio  finibus 
Incarnationis  non  opponitur,  sed  potius  maxime  consen- 
tanea  est :  atqui  1 .  non  repugnat  animam  Christi  ab  ortu 
donari  perfectissima  scientia,  ut  patet;  2.  nec  talis  scientia 
Incarnationis  finibus  opponitur,  siquidem  coexistere  potest 
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eum  libertate,  passibilitate  et  mortalitate ,  ei  dieend 
3.  maxime  finibas  InGarnaUonis  conv^tnit,  taiq  ut,  qoa.'  s 
roandata  erant,  accuratius  et  a  primo  instanti  OQneeptio 
exequeretur  Christus ;  tum  ut  8umm$  sapienti»  indiciis 
Hominem-Deum  ostenderet ;  tum  denique,  quia  ksk^\ 
primo  instanti  perfectam  sciefitiam  habtferunt,  Rdc  est  c 
dibile  caput  Angelorun^  seu  Christum  in  ppimo  insta 
fuisse  ratione  alicujus  doni  ab  Angelis  superaium ;  er<go,  € 

114.  —  Hinc  1®  omne  judicium  ali  s^pima  Christi  s 
interius ,  sive  exterius  prolatum ,  fuit  verum ,  mfMh 
certum  et  evidem.  Certum  est. 

Btenim  1 .  scientia  eximia  et  perfeGta  excludit  errorii 
felsitatem,  dubium  et  obscuritatem  :  atqui.  ex  jam  dicl 
talis  fuit  scientia  a  primo  ortu  in  anima  Chfisti ;  ergo.  e 
3.  Persona  Verbi  sua  facit  omnia  judicia,  quse  ab  anii 
\  assumpta  proferuntur;  ergo  haac  anima,  f^tion^  unioi 

hypostatica)  cum  Verbo,  in  omnibus  suis  judiciis  fuit  e$^ 
tiaUter  vera,  cefta  et  infatiibilis.  Bt  vero,  pt  talig  seni| 
in  Scriptura  perhibetur  Christus. 

IIK.  —  Hinc  2^  anim»  Christi  ab  prtu  concessa  est  a 
nitio  omnium  prcpseuHum,  pircBteritor^m  et  per  totam  a3t< 
nitatem  futurorum,  Certum  est. 

Namque  i ,  ex  dictis,  n.  113,  Christus,  ut  homo,  in  Scr 
turis  declaratur  simpliciter  plenus  veritatis,  omBibus  ^ 
pienti$  et  scientise  tliesaurls  cumulatus,  ila  ut,  ju^ 
SS.  Patres  et  Concilia,  nunquam  in  sciehtia  profeceri 
atqui  talia  dici  non  possunt,  si  anima  Christi  ab  ortu  n 
cognoverit  omnia  pra^terita,  prassentia  et  futura. 

9.  Ex  dicendis/Christus,  ilt  homo,  est  omnium  Grea^ 
rum  caput,  rex  atque  judex,  et  omnia  pn-eterita,  prdose 
tia  et  futura  sunt  ei  subjecta,  quia  filius  bomitm  esi,  Joa 
K,  1 27 ;  ergo  status,  dignitas  et  mtinpra  Christi  ppstulaij 
ut  illa  omnia  sibi  subjecta  ab  ortu  perfecte  cognoverit. 

Itaque  anima  Christi  a  priuto  ortu  cogno.vit  omnia  co^ 
tingentia,  quae  quocunqiie  modo  fuere,  sunt,  vel  mvE\ 
sive  substantisa  et  accidentia,  sive  facta,  dieta,  coguita 
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quaciinque  raUonali  cr-eatura,  et  secundum  quodcunque 
tempus.  S.  Th.  3  p.,  q.  10,  a.  2. 

Apmen  pon  coghoyit  bmnia'  pcjssibilia.  Nam  possibiie 
est  illud  omne,  ad  quod  se  extendit  divinji  virtus  :  porro 
divina  vir^us  est  inflnita  ;  jsrgo  anima  Christi,  cum  §it  11- 
nila.  nep  a4aequate  illaip  pej  virtuiem  coniprelipnclpre*  fjec 
itlqo  omqe  possibile  ppgjiQspere  potest. 

116.  —  Hinc  3""  Christus  QUquid  ab  hmi^^  W^  didicH. 

Qui  eniQi^  aliqiiid  discit  al^  homine,  in  scientia  proficit  : 
atqui,  ex  dictis,  anima  Christi  ab  ortu  habuit  perfectam 
omnium  scientiam,  ita  ut  nunquam  in  scientia  pt*ofecerit ; 
ergo  nihil  ab  homine  didicit.  Et  vero,  ex  dicendis,  Christus 
ita  colnstitutus  est  a  Deo  caput  Qinniqm  hominum,  ut  om- 
nes  per  ipsum  doctrinam  vefitafis  recipefpn^,  Joah.  18, 
>  57  ;  ergq  noji  fui^  pjus  ^lgpitatj  ppqvppiens,  ut  a  qvfpcun- 
que  tiofflme  dpcerptHr.  S.  Jji.  ^,  p.,  q.  l^,  a.  3. 

417.  —  Obj.  4«  Jesus  proficidfat  sapierUia,  et  oetaie,  ei  graiia 
apud  Leum  ^t  bomines.  Luc.  S,  v.  52 ;  ergo  ab  ortu  non  habuit 
scientiam  perfectam. 

Resp.  Bistmg.  anieced.  Proflciebat  exterius  et  apparentor, 
majora,  scilicet,  in  dies  sapientise  susa  pr^bendo  argumenta, 
cot^c. ;  intus  et  realiter,  subdist.,  quoad  modum  sciendi,  eocpe- 
riendo  ea  quss  per  scientiam  inAisam  a  primo  ortu  novorat, 
ronc, ;  quoad  substantiam  orescens,  cognoscendo  qu»  antea 
minime  cogaoyerat,  nego. 

Scilicet,  triplici  modo  dici  potest  Christum  scientia  profe- 
cisse  :  4.  vel  quia  Verbum,  qua proportlone  humanitas  ab  eo 
assumpta  crescebat,  majores  per  eam  sapientias  suee  effectus 
produxit,  sicquo«uam  paulatim  sapientiam  magis  explicavit. 
ot  divinitatem  suam  ampUus  expressit;  ita  SS.  Athan.,  Gro- 
gor.  Naz.,  etc.  %.  Vei  quia  anim^  cjus  suam  sapientiam  ma- 
nifestavit  per  gradus,  secundum  diversa  a^tatis  incrementa, 
ct  prout  Incarnationis  oeconomia  exigebat;  ita  SS.  Gregor. 
Naz.,  Gyrili.  Aiex.,  Damasc,  Bernard.,  Gregor.  Papa.  8.  Th. 
3.  p.,  q.  42,  a.  3,  ad  3.  Deniqne  3.  vel  quia  multa  jam  sibi  per 
scicntiam  inftisam  cognita,  rursus  novo  modo,  nempe  expe- 
riendo,  secundum  varia  setatis  su»  incrementa,  didicit ;  ita 
SS.  Gr^goTL  Naz.,  AQibros.,  Damasc,  Th.  Md.  a  %. 
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448.  —  Obj.  V"  Christus  ubi  Lazarus  esset  positas  iaqair 
Joan.  44,y  3i;  quasi  dubitans  postulatan  a  Pctro  ameti: 
Joaa.  24,  y  43;  miratus  est  Centurionis  fldem,  Matth.  8,  ^  4 
porro  hujusmodi  inquisitio,  interrogatio,  admiratio  sant  ign 
rantise  signa ;  ergo,  etc. 

Resp,  Nego  min,  Etenim,  4  «  Dominus  interrogabat,  non 
aliquid  addisceret,  sed  utinterrogans  erudiret.  Ex  ono  quipj 
fonte  manat  et  interrogare,  et  respondere  sapienter ;  ita  Or 
genes,  super  Luc,  Somil.  48.  Unde  interrogationi  respond 
Petrus  :  <c  Domine,  tu  omnia  nosH;  tu  icis  quia  amo  te  ». 

S^  Admiratur  Christus^  non  quia  ad  rei  antea  ignotiB  con 
pectum  attonitus  est,  sed  ut  pretium  rei  sibi  antea  cognit 
mirifice  laudet,  et  ut  eximium  commendet.  «  Quod  mirabatc 
Dominus,  nobis  miraiMum  esse  signiflcat,  quibus  adhuc  opi 
est  sic  moveri.  Omnes  ergo  tales  motus  ejus  non  perturba 
animi  sigua  sunt,  sed  docentis  magistri;!^  S.  August.  supt 
Gen,  c.  8  ;  S.  Th.  3  p.,  q.  43,  a.  8. 

3.  Demum  tales  loquendi  et  agendi  humanas  rationes  usni 
pavit  Christus,  ut  se  verum  hominem  proderet,  et  more  homi 
num  loqueretur  et  ageret. 

449.  —  Obj,  3<>Christus  ignoravit  diem  ultimi  judicii  ;  nac 
ipse  dixit :  «  De  die  autem  illo,  vel  hora  nem>o  scit,  neque  ^4^i 
geli  in  coelo,  neque  Filiusy  nisi  Pater,  »  Marc.  43,  ]^  32;  evs^ 
ejus  scientia  non  fbit  perfecta. 

Resp.  Dist.  anteced.  Christus  negat  se  scire  diem  judicii,  quii 
veluti  sub  secreto  illum  sciebat  et  non  ad  dicendnm  alii?^ 
coftc;  negat  se  ulio  modo  illum  scire,  nego. 

Et  quidem  4 .  hsac  expositio  optime  quadrat  phrasi  Scrip 
tursB,  in  qua  interdum  Deus  dicitur  nescire^  quia  non  faci 
scire  :  «  Omnia  qusB  audivi  a  Patre  meo,  nota  feci  vobis ;  »  ai 
Christus,  quasi  nihil  aliud  sciret  ;  et  tamen  postea  dicit 
«  Multa  habeo  vobis  dicere^  qu»  non  potestie  portare  modo;  i 
ergo  non  iilis  dixerat  omnia,  qu»  a  Patre  audierat  illis  reve^ 
landa ;  et  nihilominus  hsec  vocat  omnia  simpiiciter.  2.  Eadeni 
expositio  consonat  communi  et  prudenti  loquendi  modo,  qu< 
ea  qu»  sub  secreto  accepimus,  nescire  dicimus.  3.  Hanc  in- 
terpretationem  tradunt  SS.  Hierony.,  Chrysost.,  August., 
Ambr.,  Athan.,  Basil.,  Gregor.  Papa.,  Hilar.,  S.  Th.  3  p., 
q.  40,  a.  2.,  Bossuet,  M^ditat.  surVEvang.^iovLVVL.  77-79. 

Et  vero  Agnoetae,  qui  contenderunt  Christum  ante  resur' 
rectionem  ignorasse  prsBsertim  ultimumjudicii  diem,  damnati 
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sunt,  ut  jam  yidimas,  n.  443.  Talis  enim  ignorantia  repagnat 
sive  dignitati  personali  Ghristi,  sive  muneri  supremi  Judicis. 
Pugnat  etiam  cum  reveiationibus  ab  ipso  Ghristo  factis.  Nam 
Christus  praedixit  omnia  signa  diei  judicii,  et  quae  ante  et 
post  iiium  ftitura  sunt  ;  quomodo  ergo  iiium  ignorasset  ? 
Prsescivit  qualiter  oporteat  judicare;  ergo  multomagis  datum 
ost  ei  scire  quod  minus  est,  sCilicet,  tempus  Judicii.  PraBScivit 
quid  alii  facturi  essent,  scilicet,  qui  essent  in  ipsum  creditucif 
quis  esset  eum  traditurus  :  quomodo  ergo  ignoraverit  quid  et 
quando  ipse  esset  facturus  ? 

Itaque  novit  Ghristus  Homo-Deus  diem  et  horam  judicii ; 
cur  autem  nos  eam  ignorare  voiu^rit  Deus  ?  neminem  sua) 
Reiigionis  non  ignarum  latet,  nempe,  ut  semper  vigiies  et  in 
bonis  operibus  ferventes  essemus ;  exspeclaiioquippe  pcrpeiua 
inquit  S.  Basilius,  lib.  4  contra  Eunomium,  ferveniiores  ad 
pietcUem  reddii;  idvero  nosse,  miUium  tempus  inl^futurum, 
negligeniiores.,.  effecissei. 

NUMBRUS  II 

De  medio  scieniicB  Chrisii. 

120.  —  ScientiaB  medium  est  id  per  quod  res  aliqua  cog* 
noscitur.  Porro  triplcx  hujusmodi  medium  distingui  po- 
test,  scilicet,  lumn  glorice,  species  infusa,  et  sensus. 

1 .  Per  lummglari(B,  anima  Deum  in  seipso  intuitive  cog- 
noscit,  et  res  in  Deo  seu  in  Verbo,  ope.  ipsius  divini  lumi- 
nis ;  in  hoc  consistit  scientia  beatifica. 

2.  Per  species  seu  notiones  a  Deo  infusas,  res  et  vcrita- 
tes  sive  supematurales  sive  naturales  in  seipsis  cognos- 
cantur ;  et  inde  scientia  infasa  est  per  se  aut  per  accidens, 
prout  non  aliter  quam  infusione,  aut  aliunde  et  naturaliter 
comparari  potest.  Vide  Biiluart.,  dissert.  11,  a.  1. 

3.  Denique  per  sensus  et  exercitium  rationis  plura  hac- 
tcnus  ignota  aut  jam  per  scientiam  infusam  cognita»  expe-- 
riendo  cognoscuntur ;  unde  scientia  acquisila  seu  experi- 
mentaUs.l2Lm  vero  quasritur  an  triplex  illa  mediietscienliae 
species  fuerit  in  anima  Christi. 

pnoposrao 

121.  —  Anima  Chrkti  intuitioe  Deum  vidit  a  principio 
unionis  kypostaticcB.  Certum  est. 

II  Si 
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Prob.  l^  Script.  «  Nemo  ascendit  in  Goeiuin,  nifti  qni  d^ 
cendit  de  ctBlo,  FiUus  honiinis,  qui  est  in  obIo;  »  Joan. 
1 13.  Unde  sic  :  quo  tempore  hasc  dicebut  Christus,  n«j 
diira  corpore  in  coelum  ascenderat :  atqui  tapieo  tunc 
iilius  hominis  erat  iq  caio ;  ergo  er?t  in  coeib  per  visionj 
intuitivoi^.  Ipsuper^  ^  Deum  «w  ^idii  unqujwn ;  unigftj 
tus  Filius,  q\ii  e^t  in  mu  Potm,  ipse  e^arvd^i  »  Mn. 
HS  :  porro  narravit  ut  boiqo;  ergo  ut  bomo  tuncei 
in  sinu  Patris.  Equidem  iili  textus  omBino  noncpgunt;  ii 
parum  tamen  assertani  propositionem  innuere  videntur. 

^^  Tradiliom.  Pauci  occurrunt  ex  S8.  Patribus»  qui  I 
scrte  aperteque  proposltionem  asserant ;  sed  eamdeni 
omnino  certam  propugnant  Theologi ;  «  nec  hactenus  u\\ 
cathoHcus  scriptor  exsti^it,  ait  Pet^Ylu?,  qul  exjstim:ij 
Christum  unquam,  ex  quo  vivere  ^pitf  oivmQ  g^eclu  (\ 
ruisse,  summumque  felicitaiiscBterncpgradum  non  atligisse 
dc  Incarn.  lib.  11,  c.  4,  n.  8. 

5®  liaiion,  tkeol.  1.  Ex  dlctis,  n.  113,  Christus  ab  or 
fuit  plenus  veritatis,  omnibus  sapienti»  et  scientise  thesai 
ris  cumulatus,  ita  ut  perfectissimam  absque  ullo  profecj 
et  incremento  habuerit  scientiam ;  atqui,  ex  S.  Paulo,  i| 
nondum  visione  intuitiva  fruitur,  uognoscit  tantum  < 
parte,  videt  in  cenigmate  et  ftr  specuium,  per  fidem  amhul 
et  non  per  speciem,  peregrmatur  a  Domno;  I  Cor.  13.  y  I! 
15,  acproindesub  omni  respectu  imperfectam  scienlia 
habet,  atque  vere  in  sapientia  et  scientia  proficere  potd 
et  debet ;  ergo  visione  intuitiva  ab  ortu  suo  frutta  est  a^ 
ma  Christi. 

2.  Carere  divina  felicitate  magna  est  imperfeGtio  :  \w\ 
talis  defectus  nec  pro  nostra  salute  necessarius  erat,  oun 
ex  dicendis,  visio  intituiva  coexistere  possit  cum  libertatj 
passibilitate  et  actu  meritorio  in  Cliristo ;  neo  divinam  pei 
sonam  decebat,  qua),  ut  vidimus,  n.  110,  per  se  requir 
in  anima  assumpta  statum  et  opemtionem  divinam.  I 
quanlum  fieri  potest;  ergo  Christus  potuit  et  debuit  semp< 
habere  visionem  beatificam. 

3.  Christus  de  justitia  aliis  meruit  gratiam  et  gloriam 
ex  dicendis  :  porro,  etsi  visio  Dei  per  se  et  propric  non  r^ 
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quiratur  ad  meritum,  tamen  maxime  conveniens  fuit,  ut 
perfectisslmum  principium  omnis  meriti  esset  gratia  con- 
summatum ;  ergo,  etc. 

Quanta  fuerit  autem  visio  Intuitiva  in  anima  Ciiristi , 
infra  dicetur,  n.  137. 

122.  —  Quwritur  l*an  per  visionem  intuitivam,  anima 
Christiab  ortu  cognoverit  essentiam  divinam  in  trinitate  per- 
sonarumy  et  amnia  contingentia  ? 

Resp,  affinnative.  Et  quidem  1.  Deum  in  trinltate  perso- 
narum,  De  (ide  est  enim  Deum  ut  trinum  esse  primarium 
visionis  beatae  objectum,  ex  dicendis  in  Tract.  de  Gratia, 
n.  365. 

2.  Omnia  contingentia.  Namque,  ex  ibidem  dicendis, 
juxta  communem  sententiam,  omnis  Beatus  videt  in  Verbo 
seu  per  lumen  gloriaB  omnia,  qudB  ad  statum  suum  perti- 
nent :  atqui  omnia  contingentia  prseterita,  prajsenlia  et  fu- 
tura  pertinent  ad  statum,  dignitatem  et  munera  Christi , 
n.  115;  ergo  hajc  omnia  ab  ortu  cognovit  per  visionem 
intuitivam.  Et  vero,  perfeclior  est  modus  visionis  per  lu- 
men  gloriae,  quam  per  aliud  guodcunque  medium ;  ergo 
omnia  hoc  divino  modo  cognovit  anima  Christi. 

123.  —  Quceritur  V  an  /fcfes  theologica  in  Christo  esse 
potuerit? 

Resp.  negative,  et  certum  est.  Objectum  enim  Qdei  theo- 
logicse  est  res  divina  non  visa  :  atqui,  ex  dictis,  n.  122 , 
anima  Christi  ab  ortu  Deum  ut  trinum  intuitive  vidit ;  ergo 
in  ea  ftdes  esse  non  potuit. 

Attamen  quidquid  perfectionis  est  in  fide  habuit  Chris- 
tus,  sed  absque  defectu  visionis,  quem  importat  fides. 
Nam  meritum  fldei  consistit  in  eo  quod  homo  ex  obedicn- 
tia  erga  Deum  assentiat  veritatibus.  quas  non  videt :  porro 
Christus  ol}edientiam  ad  Deum  plenissime  habuit,  Juxta 
iilud  :  Pactus  obediens  usque  ad  mortem;  ergo  ipse  excel- 
ientius  habuit  id,  unde  meritum  fidei  sit  in  nobfs. 

124.  —  Quaritur  ?•  an  spes  theologica  fuerit  in  Chrislo? 
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Resp.  negative,  et  certum  est.  Namque  objectom  princi- 
pale  et  proprium  spei  theoIogicaB  est  l^eata  Dei  fruiUo  non- 
dum  adepta  :  porro  anima  Christi  a  primo  instanU  iUam 
fruitionem  habuit;  ergo  in  eanunquam  fuit  spes  theolo- 
gica.  Proinde  quidquid  perfectionis  est  in  spe  theologica. 
sciiicet,  unio  cum  bono  divino,  fuit  in  anima  Christi,  scd 
absque  spei  imperfectione  seu  exspectatione  boni  nondum 
habili. 

Objectum  autem  secundarium  spei  est  gloria  corporis. 
qua)  ex  animse  gloria  redundat,  et  etiam  exaltatio  nomi- 
nis  :  porro  haec  a  primo  instanti  non  habuit  Cbristus,  ut 
pro  nobis  satisfacere  posset ;  ergo  illa  speravit ,  juxta  il- 
lud  :  In  te,  Domim,  speravi;  Ps.  30. 

125.  —  Quwritar  4°an  Christus  fuerit  simul  comprehen- 
sor  et  viaior  ? 

Resp.  afflrmative,  et  certum  est.  Etenim  comprehensor 
est  ille,  qui  jam  beatitudine  fruitur  :  viator  autem ,  qui 
est  in  via  ad  beatitudinem  qua  caret,  et  ideo  in  statu  me- 
rendi :  porro  anima  Christi  a  primo  instanti  Deum  intoi- 
tuive  vidit,  et  proinde  beatitudinem  sibi  propriam  ab  ortu 
obtinuit;  Christus  autem  ante  resurrectionem  caruit  l)ea- 
titudine  corporis,  atque  fuit  in  statu  merendi  sibi  et  aiiis, 
cx  dicendis;  ergo,  antc  resurrectionem,  fuit  comprcbensor 
simul  et  viator.  S.  Th.  3.  p.,  q.  15,  a.  10. 

126.  —  Qumritur  5°  an,  prjBter  scientiam  beatiiicam 
fuerit  in  anima  Christi  scientia  infiisa? 

Resp.  Controvertitur.  Aliinegant;  namque.  perscieotiam 
beatiticam,  Christus  omnia  ad  suum  statum  et  dignitatem 
pertinentia  perfectc  cognoscit ;  ergo  inutile  videtur ,  quod 
eadem  per  scientiam  infusam  cognoscat.  Et  vero,  per  lu- 
men  gloriae  anima  res  cognoscit  in  Verbo  diviniius ;  per 
scientiam  autem  infusam  res  inpropria  natura  cognoscun- 
tur,  et  proinde  modo  et  medio  minus  perfecto  :  atqui  co- 
gnitio  perfecta  per  se  excludere  videtur  imperfectam  ejus- 
dcm  rei  coghitionem. 

Alii  afQrmant.  Christus  enim  a  primo  instanti  fuit  non 
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solum  comprehensor,  sed  etiam  viator,  n.  125;  ergo  de- 
buit  habere  aliquam  cognitionem  viatori  propriam  et  ideo 
infusam  de  rebus  in  se  supernaturalibus  et  etiam  natura- 
libus.  Et  revera,  ad  perfectionem  intellectus  creati,  etiam 
elevati  per  gratiam ,  pertinet  ut  cognoscat  res  in  propria 
natura.  Ita  S.  Thom.  et  Thomistse.  Attamen  <  de  scientia 
in  Christo  infusa,  prseter  beatificam,  nihil  apud  anliquos 
liquidi  ac  definiti  reperitur,  »  ait  Petavius.  de  Incarn., 
lib.  11,  c.  4.  Juxta  autem  Suarez,  «  negare  in  Christo 
seientiam  supernaturalem  et  per  se  infusam,  distinctam  a 
I)eata,  est  falsum  et  minus  probabile. »  De  /ncarn.  disput. 
25,  sect.  3. 

127.  —  Qim-itnr  6^  an  fuerit  in  anima  Christi  scientia 
acquisita  ? 

Resp.  affinnalioe.  Christus  enim  usus  est  sua  ratione,  et 
sensibus  visus,  auditus,  tactus,  etc. ;  similiter  sitim  alias- 
qne  naturales  Iiumani  corporis  necessitates  et  dolores  ex- 
pertus  est,  ex  dicendis ;  ergo  nova  ratione  seu  cxperiendo 
cognovit  multa,  quse  jam  antea  per  scientiam  infusam  aut 
beatificam  noverat. 

Itaque,  juxta  S.  Thom..  3  p.,  q.  9,  a.  4,  per  scientiam 
beatificam  Christus  habuit  modum  cognoscendi  proprium 
et  connaturalem  soli  Deo;  per  scicntiam  infusam ,  modum 
cognoscendi  proportionatum  natune  angelic3B ;  et  per  scien- 
tiam  acquisitam,  modum  cognoscendi  humanse  natur» 
connaturalem. 

S 111 

De  dotibus  animce  Cfiristi,  quoad  voluntatem, 

128.  —  Dotes  Christi  quoad  anim»  voluntatem .  sunt 
s^nctitas  ne^ativa  ex  immunitate  a  peccato.  sanctitas  pmi' 
tiva  ex  gratia  unionis  et  ex  gratia  sive  habituali  sive  ac- 
tuali,  et  liberlas,  Dc  his  tribus  sigillatim  dicemus. 
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KUiURUS  PRtMUS 

De  iamiUaUi  n^(faiil)a  ChriaU  eas  immtmi$ate  a 

PROPOSITIO 

1S9.  —  Chris$u8^  tU  homo^  fuU  ab  omni  peccalo  uBmmk, 
imo  abeolute  impeccabilis. 

1®  aib  omnipeccaio  immunie,  de  (ide  est.  Et  quidrai  1«  a 
peccaio  originali.  Dicitur  enim  de  Gbristo  :  •  Quod  oasee- 
tur  ex  te  Sanctum ,  vocabitur  Filius  Dei ;  »  Luc.  l^f  53; 
ergo  ab  ipsa  conceptione  Christus  fuit  eanctua  seu  sU>  omni 
peccato  immunisi  £t  rerera»  ex  dicendis  ia  Tract.  de  Gra- 
tia,  n.  238,  239,  soli  homines  ex  Adamo  naturaliter  ge- 
niti,  peccatum  originale  contrahunt :  porro  Christus  noa 
naturaliter  ex  semine  Adse,  sed  operante  Spirttus  Saiicti 
virtute  conceptus  est,  ex  dicendis,  n.  153;  ergo  uan  fuii 
oontentus  in  lumbis  Adaa  pecoanUs,  nec  proinde  ia  ipso 
peccavit» 

2.  A  peccato  actuaU.  Christus  enio^  de  seipso  dixil :  Qm 
ooi  vobie  arguet  m^de  pecoato?  Joan.  S.  f  16;  nec  a  aovem- 
decim  seculis  ^liquid  tali  inaudito  verbo  contrarium  alla- 
tum  est,  sed  Christus  coram  amicis  et  iQlmiGis  peraonam 
Dei  gerens»  divinos  mores  ita  perfecte  est  imitatus.,  ut  a 
Deo  distingui  nequeat.  tnsuper :  « Non  babemus  Pontifi- 
cem,  qui  non  posslt  conipati  infirmitatibus  nostria  :  tenta- 
tum  per  omnia  pro  similitudine  ab&quB  peccato,,.  t^ecekit 
ut  nobis  esset  Pcmtifox  eanctus,  iimocem,  impoUulm,  segre- 
gatus  a  peccaioribus,  et  excelsior  coelis  factus»  >  tlet^r»  4. 
tl5;  7,  t26. 

Unde  Conc.  Ephesinum  definivit,  «  Christum  obtulisse 
sacrificiutn  pfo  tiobi^  ^olis,  ndn  pro  ie,  qbk  pbcdaUim  om- 
nino  nesoivitf »  n.  20. 

Et  vero»  si  Christus  aliquod  peccatum  contraxisset  aut 
patrasset,  persona  Verbi  seu  fieus  ipse  vera  Deccator 
fuisset :  hocautem  omnino  repugnat;  ergp,  etc.  &A  etiam, 
exdicendis,  finislncarnationisfuitdestruere  peccatuni,  vi 
divinam  doctrinam  verbo  et  exemplo  persuadere;  ergo 
maxime  opportuit  peccati  destructorem,  et  talis  doctrina? 
prsedicatorem  esse  summa  innocentia  et  virtute  pradditum. 
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X  C(Bterum  Christus,  etsi  non  pcccaverit,  prsBbuit  tamen 
perfectissimum  pdBnitentiaa  exempium ,  sive  dolendo  de 
alienis  peccatis  propter  sincerum  et  perfectum  Dei  amo- 
rem,  eaque  detestando  uti  Dei  injurias  et  otfensiones;  sive 
Yoluntarie  pcBnam  pro  pecoatoribus  sustinendo,  et  pro  iliis 
satisfaciendo. 

Itaque  «  Deus  eum  (Cliristum),  qui  non  noverat  pecca- 
tim,  pro  nobis  peccaiim  fecit,  » II  Cor.  8,  t  21,  nou  qui- 
dem  ut  in  se  peccatum  haberet,  sed  vel  quia  fecit  eum  hos- 
tiam  prd  peccato,  juxta  illud  :  Posuit  in  eo  iniquitatem 
omnium,  Isa.  B3,  f  6;  vel  quia  fecit  Christum  habentem 
sifnilitudinmn  camis  peccatit  Rom.  8,  f  3,  id  est,  corpus 
passibile  et  mortale  sicut  peccatores.  S.  Th.,  3  p.,  q.  15, 
j.  1,  ad4. 

V  Ahselute  i^npeccabilis  f  certum  est.  Constatl.  Tradi- 
i{&Mi  Hdo  enim  diserte  testantur  SS.  Patres,  •  Per  assump- 
nionem  voluntas  humana  mpeccabiUs  facta  est; »  S.  Athan. 
Serflfhi  i,  contra  ApoUin.  —  «  Voluntas  humana  Gliristi  ita 
fuit  deificata  per  unioriem  ad  Verbum,  ut  non  possei  divinx 
repugnare;  *  S.Greg.  Naz.  Orat.  36.  — «  Beatissima  Christi 
anima  in  Deo  semper  existens,  quidquid  agit,  quidquid  m- 
telligit,  Deus  est;  et  ideo  inconvertihitis  est,  et  immutabilis; 
quam  inconvertibililatem  ex  Dei  Verbi  unione  indeiioienter 
ignita  possedit.  •  Orlg.  de  Princqms.  lib.  9,  c.  6. 

2.  Ratione  theolog.  Verbum  utpote  terminus  permanens 
natdrad  humanas,  suas  facit  omnes  iliiusce  naturas  opera- 
tiones;  ergo  anima  assumpta  peccare  non  possot,  quin 
pefsona  Verbi  hoc  peccatum  suum  faceret,  sicque  ipsa  pec- 
catrix  evaderet :  atqui  prorsus  repugnat  Deum  fleri  posso 
Tere  peocatorem ;  ergo  anima  Christi  ex  unione  hypostatica 
cum  Verbo,  est  absolute  impeccabilis. 

iHO.  ^  QacBritHr  1*^  an  in  anima  Ghristi  fuerit  imper- 
fec^  mluntc^ia/ 

Resp,  Negalive,  et  certum  est.  Etenim  voiuntaria  imper- 
fectio  in  ordine  morali,  est  violatio  aiicujus  divihi  consiiii : 
atqui  prorsui  repugnat  personam  Verbi  &uam  faoere  vo- 
Itttilariflm  alieujus  eousilii  divini  viulationem;  ergo  anima 
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assuiQpta  fuit  essentialiter  immuiiis  ab  omni  volantaria 
imperfectione .  sicut  et  ab  omni  peccato.  Proiode,  inter 
vat^ia  opera,  Christus  semper  illud  elegit  quod,  habita  sai 
status  et  omnium  circumstantiarum  ratione,  opthaum  erat 
et  divinis  consiliis  maxime  consentaneum,  juxta  illijul  : 
QucB  pladta  sunt  ei  (Patri),  facio  semper;  Joan.  8.  f  29. 

131.  —  Quointur  V  an  in  anima  Christi  fuerit  /lecra^ 
iomes  seu  coneupiscentia  ? 

Resp.  negative^  et  certum  est.  In  hoc  enim  consentiunt 
SS.  Patres  et  Theologi :  «  Quisquis  credit  camem  Chriaii 
contra  spirihm  concupisse,  anathema  sit,  >  inquit  S.  Aug.. 
Opus  imperf.  lib.  4»  c.  47.  —  •  Mens  Cbristi  divinitati  su.% 
ita  fuit  conjuncta,  ut  non  solum  peccare  non  potuerit,  vc- 
rum  neque  interius  concuti,  aut  perturbari;  »  S.  Gregor. 
Papa,  Homil.  16.  Concilium  generale  v  damnavit  quemdam 
Theodorum,  qui  dicebat  «Christum  aUquo  (empore  vits  s^ 
rebellionem  a^titus  inferioris  passum  esse,  et  virtutis  exer- 
citio  ilium  superasse; »  CoUat.  8.  can.  12. 

Et  vero  1 .  fomes  peccati  est  indeliberatus  quidam  motus 
recta)  rationi  repugnans,  et  declinans  ad  peccatum  :  atqui 
maxime  indecens  et  incongruum  fuit,  ut  Verbum  quatenus 
terminans  naturam  quamlibet,  ejusmodi  motibus  ob- 
noxium  esset;  ergo  Christus  tales  motus  nec  experlus  est, 
nec  experiri  potuit. 

2.  NuUus  fuit  in  Christo  motus  nisi  voluntarius,  et  idcii 
nullus  motus  indeliberatus,  et  a  fortiori  recbe  rationi  coih 
tmrius.  Nam,  ex  dictis,  anima  Christi  actualem  nsum  ra- 
tionis  semper  habuit.  et  etiam,  ex  dicendis,  gratiae  et  vir- 
tutis  plenitudinem ;  ergo  omnes  motus  infcrioris  appetitus 
pra^Tidit,  atque  illos  admittere  aut  vitare  potuit. 

Proinde  nulla  fuit  etiam  tnvoluntaiia  tmperfectio  in  anima 
Christi ;  scilicet,  nulla  distractio  in  intellectu.  nullus  mo- 
tus  indeliberatus  in  activitate,  juxta  illud  :  Pravidebam 
Dominum  inconspedu  meo semper..,;  semperktus  ejus  in  ore 
meo;  Ps.  15,  35. 

Caoterum,  licet  Cbristus  non  sustinuerit  interiorem  im- 
pugnationem  ex  parte  fomitis,  sustinuit  tamen  impupa- 
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iionem  exteriorem  ex  parte  mundi  et  diaboli,  quos  sope- 
rando,  victorise  coronam  promeriiit. 

MUMBRU8  II 

Be  sancUtate  poHHva  Chritti  ex  gratia  tmimis,  et  ex  gratia 

sanctificante, 

139.  —  Quwritur  quid  sit  sanctitas  positiva,  sanctitas  ex 
gratia  unimis,  et  ex  gratia  sanctificante  ? 

Resp.  Sanctitas  positiva  est  forma  qudedam  sea  modus 
essendi  et  operandi,  quo  creatura  rationalis  tit  positive  Deo 
grata  in  ordine  ad  linem  suum.  Hic  agitur  autem  de  illa 
forma,  qua  creatura  rationalis  flt  positive  Deo  grata  in  or^ 
diiie  supematurali. 

Porro  duplex  esse  potest  in  Cbristo  hujusmodi  forma 
Deo  gratum  faciens  in  ordine  supernaturali,  nempe  gratia 
unionis,  et  gratia  sanctificans.' 

Gratia  unionis  estnon  quidem  ipsannio  hypostatica,  sed 
ipsum  uniri  personcUiter  Filio  Dei,  seu  ipsum  esse  personale 
divinwn  quatenus  gratis  concessum  naturae  humanaB  in  per- 
sona  Verbi;  S.  Th.  3  p..  q.  6,  a.  6:  q.  7.  a.  11 ;  et  talis 
gratia  dicitur  substantiaiis,  sicut  et  ipsa  unio  hypostatica. 
n.  50.  Sic.  V.  g..  ipsum  uniri  hypostatice  animse.  corpus 
humanum  elevat  supra  quamlibet  speciem  animalium>  gra- 
tumque  faeit  in  gradu  dignitatis  bumanse.  Similiter.  ipsum 
uniri  persona)  Verbi  animam  et  corpus  Cbristi  elevat  su- 
pra  quamlibet  creaturam.  et  utrumque  facit  Deo  gratum 
in  gradu  dignitatis  et  sanctitatis  ipsius  Verbi  divini. 

Gratia  sanctificans ,  sive  habitualis.  sive  actualis.  est 
ipsius  naturaeetvitdedivinseparticipatio.  qua  amma  Christi 
in  sua  substantia  et  operatione  flt  deiformis,  deifica;  et  hdec 
gratia  dicitur  accidentalis,  eo  quod  illa  substanti»  et  ope- 
rationis  deificatio  flat  per  mcKlum  accidentis  tantum.  Vide 
Tract.  de  Gratia,  n.  187.  190.  Nunc  vero  qnaerttur  utrnm 
Christus.  ut  homo.  fuerit  sanctus  et  Deo  gratus  ex  utraque 
illa  gratia. 

PEOPOSITIO  PBINA 

133.  —  Ckrisfus,  ut  hotno,  vi ipsiu-s gratia  unionis,  estab- 
solute  et  smpUdier  sanctus  et  Deo  gratus,  Certum  est. 
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Prob.  f «  Sariph  DieitiiF  pnim  ^e  Clvi^to  ;  «  C^iMrit  «9, 

/)eus,  Deus  tuus,  oieo  \m\i^^  pr^iB  opiimffi^  tmf^H,  U. 
—  Ungatur  Sanctus  Sanctorum;  Daniei  9,  f  U.  —  «  Ideo- 
que  et  quodnascetur  ex  te  Sanctum,  vocabitur  Fiiws  Dei:» 
Luo.  I,  MK.  Rom>  in  illis  textit>iis,  agiUiP  de  unetioiie 
superexcellenti,  constitutiva  Baaeti  sanctonim,  sutetanti- 

yum  in  mpdum  enountota,  4q  CbFj^  Inmm  pra(|ifiata. 

et  quia  est  Deus,  Fit^  |)ei ;  ergfl  illa  Miinia  Alagutaris 

unati^  03t  ip^amat  Verbi  divinjt^s  qii^tenu^  f^^iinditns  in 

ij^m  naturam  buoiaQain  VprbQ  hyppstAtii^  fipnjuQptam. 

a^  ^q?  £.$.  Pmribm,  f  Deq^  P^ter  ufijp/f  Clir|#tmii  bleu 

emltatipnjs  pr^  cQnsoFtil)ii3  mh  fHim  k^^ifO^  did' 
nitate  unxit,  ut  ambo  unum  facerent.,,  fiufoif^it^f  fuil 
M^^Ux,  tmkh  deificat^  ig^a  t^fww  od  Vtr^tfm»  *  ait 
g.  (JfegQr.  N^z.,  QFftt,  ili,  k±  T7T,  Christn^  vocat^r  C/iiciiij;, 
non  sicut  alii  reges  aut  Sancti,  ^p4  gi^  Y^lmin  <»fp  fac- 

tm  fisiu*  i^um  vpFbum  an^  nen  ^g^p^  Chriatns,  «liispia 

Cfmis  mmHPtiom.  di^tum  »«1  CA^tsim»  «  ii^auit  S,  Cyrill. 
Alw..  wyoflw,  99.  TT  f  Quhb4o  Pfnjfi  fft^tH^  fl§t  lipmo. 
tunp  hoc  PQipeq,  Chri^i^,  indu^tuni  (^st.  I{)if§i  ^yqMsuf» 

ww*;  dipwKw  eniin  Aw4wf«^*?  wp^  «iii » iwte  S.  Da- 

flwsp.  da  /M^,  lib.  4,  c  5,  4.  ft.  Unde  sic  ;  uijctift  e^  ipsa 
«anplitAtis  form^  :  ^tquii  ei^  iljj^  te^^ihvSr  0}v|nil^  seu 
Hflrsona  \^rbi  in  ipp»  \inione  f^^fif^  f&\  nnptip  huQanj^tis ; 
Wgo,  vj  gr^ti»  HPiQnJ^t  CbnrtV!??  ut  bpwp,  fae|iW  PSt  in- 
dnita  fieu  »bsplnte  s»ni^tu8  et  peo  gr^tQfi. 

3'  Ht^im.  fAw^oflf,  llte  djci  ^ebet  a^lptfl  et  gipplicitor 
S^nctiM  Bt  Deo  gratuR,  qui  f^t  naturalis  jFiiius  pei.  ^  |Bfi- 
nitam  et  Qmninn  ixmm  f^ig^itatPffi  elev^tus,  ^t  pui  debe^ 
tnn  qmnfl  (Jonunj  ere»tum>  iRSflWe  iatriae  enit»§  :  ^tqui 

hm  (mm  ad  CbristDpn,  nt  boniinfln)i  pertinept  vi  gi^tis 
unionis^er»).  Yi  hujn^fflpdi  uniQpift,  Cbrip^^  nt  iJQmo. 

est  »bsQlntfl  flt  siH)p)icitflr.  saaptus  et  Peo  gr^it^.  pipinde 

gr^tifl  unipnift  eH  m9iQ  ^tmpiiciW  ^ii^ia,  at^ue  jn^iviquum 

illa  unione  seu  unctione  constitutum,  meritb  nufiGnpatur 
Christm  seu  Unctus  simpticit^,  SoMtm  sanctorum. 

Itaqufl  Yftrbwn  e^t  qua^i  /an»a  aatur^m  iiuQiauaiii  eanc- 
tificand,  et  r^p^titufln^  hunp  (lominflm  pflr  3fl  9t  Minpiic4ler 
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sanctiiiil  I  mio  autem  hypoiasUca  est  quasi  tda  seii  amditiei 
ad  iliam  sanctiflcatrQnem  necessaria.  Tandem,  nmUo  seu 
operatio,  qua  perficitur  unio  hypostatiea,  Spiritni  Sancto 
appropriatur,  79 ;  et  ideo  Christus  aliquando  in  Soripturis 
ditfitur  Spirittt  Sanoto  unckis  In  ipsa  unione  hypotasttca, 
eodem  sensu,  scilicet,  quo  Christns  dicitur  de  Spiritu 
Sancto  amceptm  atque  naHis,  n.  1M7. 

134.  —  Anima  Ckristi  haht  gratiam  habitaalem  et  oo- 
twUem,  Certum  est. 

Prob.  i^  Smpt.  «  Verbum  caro  faetum  est,  et  habitavit 
in  nobis  :  et  vidimus  gloriam  ejus...  plemm  gratiwet  veri- 
tatis, . .  et  deplenihidine  ejus  nos  omnes  acoepifnut:  i  Joan.  1 , 
t  14.  —  JeeUsplenus  Spiriiu  Sancto;  Luc.  4,  t  1  •  —  «  R^'^ 
quiescet  super  eum  Spiritu^  Domini ; » Isa.  1 1 , 1 3.  Porro  1 . 
vox  gratia  sine  addito  semper  in  Scpiptura  signifioat  gra- 
tiafu  habitualem  et  actualem ;  9.  nos  de  plenitqdine  Christi 
accipimus  habitualem  et  actualem  gratiam,  n.  900,  990; 
3.  Smritus  Sanctus  non  dicitur  in  nobis  esse,  nisi  per  illam 
gratlam  actaalem  et  habitualem)  vide  Tract.  de  Trinit., 
n.  09»  98;  ergo  ex  illis  textibus constat  hujusmodi  gratiam 
habereanimam  Christi. 

9''  Ex  SS.  Pairibus.  «  Christus  humano  more  Spirihm 
Sanctum  accepit,  ■  ait  S.  Cyril.  Alex.,  De  fide.  —  «  Doroir 
nus  ipse  Jesus  non  solum  Spiritum  Sanctum  dedit  ut  Deus. 
sed-etiam  accepk  nt  hmo;  et  propterea  dictus  estpfenus 
gra^,  quia  unxit  eum  Deui  Spiritu  Sanoto,  non  iitlque 
oleo  visibili,  sed  dono  graHa;  «  S.  August.,  de  Trinit., 
lib.  15.  c.  96.  —  «  QuodVirgo  genuit  Samckm,  procul 
dnbio  ac  si$iffulariter  sanotum  fuit  et  per  sanctilicationem, 
et  per  Verbi  aseumptionem ;  •  S.  Bernard.,  Homil.  4  in 
Miesm  est. 

9"^  natmn.  theol.  Christus  omnino  divinus  est  in  persona; 
ergo  dlvinus  etiam  esse  debet  in  anima,  ut  hujus  et  modus 
essendi,  et  dispositio,  et  operatio  fiant  connaturales  et  pror 
portionatas  person»  ajgentis  :  atqui  anima,  cum  non  possit 
esse  SQbstantialiter  divina,  flt  divina  saKem  acQidentalitePt 
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seu  naturo  et  yitsB  divio»  consors,  in  quantum  potest»  per 
gratiam  habitualem  et  actualem;  ^go  hii|usaiodi  gratia 
est  in  anima  Cbristi  diffusa. 

Et  vero,  gratia  unionis  dat  quidem  esse  personale  diri* 
num,  sed  per  se  non  af&cit  ipsam  anim»  MfasioftiMm  atque 
vitcm;  ergo,  ut  ex  omni  parte  Christus  babeat  perfectio- 
nem  proportionatam  et  consummatam,  quam  in  Christo 
fuisse  tradunt  omnes  SS.  Patres  et  Concilia.  requiritnr 
deiticatio  substanlise  et  operationum  animaB  assumptae  per 
natursd  et  vitad  divinsa  participationem. 

135.  —  Hinc  l^  gratia  babitualis  et  actualis  in  Cfaristo 
est  grcUuB  unimis  consectarium.  Certum  est. 

Etenim»  ex  jam  dictis,  gratia  babitualis  in  Cbristo  requi- 
ritur,  ut  modus  essendi  et  operandi  ex  parte  amms  sit 
connaturalis  et  proportionatus  personas  agentis :  ergo  ilk 
gratia  in  Christo  est  naturale  et  quodammodo  neGessarium 
unionis  hypostaticae  consectarium,  ut  ait  S.  S.  Augusl. 
Enchir.  40,  quem  sequuntur  omnes  Tbeologi. 

Propterea  Filius  per  gratiam  unionis  in  mundum  mi- 
biliter  missus  dicitur,  tanquam  gratisB  habituaUs  et  actuaiis 
seu  sanctiftcationis  auctor;  Sanctus  autem  Spiritus  dicitur 
per  gratiam  habituaiem  et  actuaiem  inmsibiUur  miseus,  ut 
hujus  gratiae  seu  charitatis  Gperalor;  vide  Tract.  de  SS.  Tri- 
nit..  n.  9%  98,  106. 

136.  —  Hinc  2^  gratia  unionis  per  se  Christum  sancti- 
ficat  perfecte  intensive,  gratia  autem  habitualis  et  actualis 
perfecte  extensive.  Certuin  est. 

Etenin  gratia  unionis  Christo  confert  personam  in  se 
vere  et  proprie  divinam ;  ergo  per  se  Christum  sanctificat 
modo  personaUter  prorsus  dwino»  infi$Ute  et  perfecte  in^- 
sive,  ita  ut  illa  gratia  cseteras  omnes  gratias  endt^enier  con- 
tineat,  easque  ut  consectaria  secum  afferat.  Gratia  vero 
habitualis  et  actualis  animam  Christi  facit  in  substaatia  et 
in  operatione,  non  vere  et  proprie  divinam,  sed  deiformem, 
seu  deificam;  ergo  per  se  Christo  non  confert  aUiorem 
sanctitatis  gradum,  seu  plus  sancditaUs,  sed  aUam  sanctita- 
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tem ;  et  ideo  Christum  extensive  tantum  sanctiBcat.  Unde 
non  sanctior  est  Christus  per  utramque  gratiam  simul 
sumptam,  quam  per  solam  unionis  gratiam;  sed  tantum 
magis  canq^letam  seu  ex  omni  parte  connaturalem  et  pro- 
portionatam  sanctitatem  habet. 

137.  —  Quaeritur  l^  an  adeo  eximia  et  singularis  pleni- 
tudo  gratke  habitualis  et  actuaiis.  et  ideo  glori(B  data  sit 
Christo,  ut  ei  (equaiis  non  sit,  nec  erit  in  hominibus  aut 
Angelis  etiam  simul  sumptis  ? 

Resp.  affirmative,  et  certum  est.  Etenim  1.,  ex  allatis 
ScripturaB  textibus,  n.  113,  134,  Christus,  ut  homo,  habuit 
omnes  ihesauros  sapientiee  et  sciefitiw  atque  graticB  pletiitudi' 
nem  simpliciter  :  atqui  plenitudo  simpiiciter  dicit  gratiam 
in  maxima  excelientia,  quse  de  facto  habetur  et  unquam 
erit,  et  in  maxima  extensione  ad  omnes  gratia^  efTectus. 
S.  Thom.  3  p.,  q.  7,  a.  9. 

2.  Ita  communiter  docent  SS.  Patres.  «  Gratia  Christi 
incomparabiliter  excedit  gratias  aliorum,  •  juxta  SS.  Au- 
gust.  et  Bonavent.  —  «.Gratia  cujusque  aliorum  est  quasi 
gutta  parva,  gratia  vero  Christi  est  iminensus  abyssus  et 
infinitum  pelagus,  »  ait  S.  Chrysost.,  Homil.  13  in  Joan.  — 
•  Christus  plenus  fuit  ut  fons,  Maria  ut  aquceductus,  alii  ut 
rivuU,  >  inquit  S.  Bernard.,  Serm.  de  Nativ.  Maria. 
Ergo,  etc. 

3.  Revera  nuUus  gradus  finitus  gratise  habitualis  et  ac* 
tualis  assignari  potest,  ita  convenlens  ac  decens  dignitatem 
personaB  Christi,  quin  major  gradus  sit  etiam  decens  et 
proportionatus  tantse  dignitati;  ergo,  si  possibilis  esset 
infinita  gratia  habitualis  et  actualis,  iila  sola  haberet  veluti 
adaequatam  maximeque  connaturalem  proportionem  cum 
tali  dignitate.  Porro  gratia  babitualis  et  actualis  in  se  abso- 
lute  summa  et  infinita  est  impossibilis ;  ergo  saltem  hujus- 
modi  grati»  tanta  plenitudo  concessa  fuit  animae  Christi, 
ut  ei  a)qualis  non  sit,  nec  futura  sit  in  hominibus  aut  An- 
gelis  etiam  colleetive  sumptis.  Aliunde.  quanto  aliquod 
receptivum  est  propinquius  causae  influenti,  tanto  magis 
participat  iofluentiam  ipsius  :  atqui  anima  Christi,  ex  dic- 
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(fs,  n.  M,  per  Qniemem  hypostaticain,  qiiaai  naxiAf 
aceedit  ad  Deum»  qui  dat  gratiam  M  gtoriam,  Pg.  83: 
ergo.  etc. 

Tandem,  ex  dicendis,  Cliristus  est  caput  hoflihiiim  et 
Angelonim  et  secundum  inflaentiam  grati»  et  gtor»: 
atqui  caput,  fons  et  causa  eminenter  continet  quidquid  est 
in  meipbris,  in  rivulis,  in  effectu  (  ergo,  etc.    ' 

438.  —  0/0.  piQnituido  gr^ti»  interduDf  ia  Scfiptara  tribai- 
tur  aliis  Sanctis,  v.  g.,  B.  Virgini,  Luc,  4,  ^  28,  S.  Stephano. 
Act.  6,  ]^  8 ;  ergo  plei^itado  gratise  non  est  Christo  propria. 

Resp,  Diating,  anteced,  Ains  Sanctis  tribuitur  plebitiido  gra- 
tiffi  alio  sensu  ac  de  Christo  prflddicatur,  oohc,  ;  eodein  seDso, 
fieffo.  Nam  pleoitudine  gratitt  in  Soriptora  signiflratar  vei 
maffna  ia  geneve  abpndantiam  gvatifi  ei  sanottiatte,  ▼.  g-* 
Begdeia  est  EUeadeth  Spiriiu  aaneto^  Lao,  4»  t  M I  ^oi  «Q£fteieB« 
gratia  ad  mereadam  yitam  i^tarnam,  qu«  Ip  p(eqa  Dei  ttui' 
tione  consistit,  v.  g.  :  Ut  imjiieammi  in  omuem  jf^iemt^ww 
Dei,  Ephes.  3,  ]M9 ;  ye|  s»pius  grati^  prqpo^^ipnata  (ijgniuti 
et  mua^ri,  a4  quod  quis  est  a  Deo  eiectus  :  §iq  ^.  Yirgp  dicitar 
aratiaplena,  quia  habebat  sufflcientem  gratlam  ad  statum 
piaternitatis  divin».  Idem  etiao^  dicitur  ae  S.  Sieph&no,  qm 
habebat  grt^tiam  sufflcientem,  ut  esset  idoneus  mlnister  et 
testis  Dei^  ad  quod  erat  eleetus. 

H»o  igltur  fesp^tiifa  plenltudo  maltlplei  eet,  ^t  major  vel 
minor,  pro  diversitate  et  perfeotione  Btatoum  et  dignitatum : 
atqui  dignitas  Christi,  sicut  et  ejus  munus,  est  oinilitt|ii  sa- 
preiiia,  ^\  mtRQnter  Qxa^fm  alia^  coptin^t^t  ergo  plfnitudo 
gratifo  tali  d|g)iitati  et  m^neri  ppopoirtioQi^i^,  i^  pleaitudinem 
pimphciter  et  ideo  piQ^|no  siQguIareo)  et  Qhri^to  propriam 
redundavit. 

159.  -^  Qucmiur  9^  an  gratia  habitualts  et  actualis,  et 
ideo  gloria,  primo  imta$ui  comeptionU  infusa  sit  in  aaima 
Christi,  seeundum  plmi^udi$mt  qtiam  porpettm  $ra$  habi- 
tura,  absque  uUo  illius  augnk$nto  vel  mulaiiatie  f 

keep.  affbrmativi,  et  certum  est.  Bx  dictia  enim,  n.  137. 
gfatl»  et  gloria  plenitudo  simpliciter  data  es|  anima! 
Christi  propter  hujui  anim»  unionem  hypostatieam  cum 
Verbo  !  atqui  hsBo  unio  fuit  a  primo  ioitaiiti  conoeptipnis ; 
ergo  et  illa  grati»  et  glorio  plenituflo.  Idem  oonstat  ex  dic- 
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tis,  n,  ii3.  Bt  vero,  si  gratia  ih  toia  sua  iateqaitate,  quam 
ersLl  habitara,  ab  optu  non  fuisset  ia  anima  Christii  tuna 
liaac  anima  in  principio  caruisset  san^^titate  requisita  at  de* 
hita  perfectione :  hoc  autem  in  Chriato  repugnat ;  ergo.  etc, 
Praaterea  Coqc.  generale  v  sic  f)e(lnivit :  « Si  quis  defendit 
impmm  Theodorum  Mopsuestunum,  qui  dixit...  Ckrimm 
a  detmoribm  paulatim  reoedentm,  et  Mc  ex  prQfectu  Qpemtn 

fnelioratum ,  talis  anathema  sit.  » 

Proinde  in  Christo  non  fuit  gratia  actualis  excitans,  sed 
tantuin  cooperam.  Cfaristus  enim  ab  ortu  et  ad  optima 
qu^ue  ftiit  semper  pervigil  et  erectus;  ergo  excitante 
gratia  non  indiguit.  At,  ut  emnes  ejqs  actus  esaent  deifici 
sen  in  se  diirini  ordinis,  indesinenter  necessarius  foit  oro 
intelieottt  et  voiuntate  divinus  concursus  seu  gratia  coope? 
rans. 

140.  r-  QutBritur  3^  an  in  Christo  fuerint  omnes  vir- 
tutes,  qu»  cum  ejus  perfectione  a(  felicitate  non  pugna- 
bantl 

Resp.  aMrmatwe.  Etenim  virtutes  sunt  oommientei  ^Uspor 
sitioneeaa  actwn  bqnuin :  porro,  ex  dioUs,  Christus  pepfecT 
tum  cognitionis  et  sanctitatis  actum  semper  habuit ;  ergo  et 
omnes  perfectas  dispositiones  ad  hujusmodi  actum.  Proinde 
Christus  ab  orta  et  in  summo  quodam  perfectionis  gradu 
habuit  virtutes  charitatis,  misericordise,  prudentiae.  jasli* 
ti»,  religiouis,  obedientiaB,  gratitudinis,  fortitudinis,  tem- 
perantiae,  mansuetudinis,  humilitatis,  castitatis,  pauperta- 
tis,  ete. 

iii .  **-  QwBriiur  i*  an  iii  Cbpisto  fderint  dma  SpiPitus 
Sancti  1 

Resp.  aglrmative.  Btenim  dona  de  quibus  agitur»  sunt 
quidam  habitus  seu  pepfeeiiones,  quibus  anhna  di^ponUuf 
ad  hoc,  quod  prompki  et  ^xpedite  Spiritui  moventi  obsequa* 
tur,  ex  dicendis  in  Tracl.  de  Oratia,  n.  319 :  parro;  ex 
dictis,  n.  130,  Cbristus  semper  in  omnibuft  aclibus  suis 
optimum  elegit,  et  optime  perfecit ;  ergo  semper  prompt^ 
et  expedite  Spiritus  Sancti  motioni  nbseeutvis  eeti  et  Idee 
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habnit  quidqnid  perfectionis  est  in  illis  donis.  Proplereia 
dicitur :  «  Requiescet  super  eum  Spiritus  Domini :  spirittts 
sapienticB  et  intellectus,  spiritus  cansUU  et  fbrtitudinis,  spiri- 
tus  sdenticB  et  pietaiis  ;  et  replebit  eum  spiritos  limoris ;  • 
Isai.  H.  t  2 ;  S.  Th.  %  9.  q.  8.  a.  6;  3  p..  q.  7,  a.  5.  6. 
Aliunde  iila  dona  necnon  ac  virtutes  infusae,  infiniduntor 
simui  ac  gratia  habitualis,  ut  dicitur  in  Tract.  de  Gratia, 
n.  322. 

142.  —  Quceritur  S^  an  gratia  habitualis  et  actoalis  sit 
ejusdem  speciei  in  Christo.  ac  in  hominibus  justis? 

Resp.  affirmative,  juxta  omnes.  Etenim  1 .  Scriptura  et 
Patres  eodem  modo  loquuntur  de  gratia  Christi  ac  de  nos- 
tra.  2.  Gratia  est  in  Ctiristo  sicut  fons,  in  nobis  aulem  sicat 
rivuius ;  ergo  in  utroque  casu  est ejusdem  natune.  3.  Anima 
Christi  est  exemplar  glorise  et  justitiac  nostne ;  nam  «  Quo!^ 
pr^Bscivit,  et  prasdestinavit  confomies  fieri  imaginis  Filii 
sui.  «  Rom.  8. 1 29  :  porro  exemplar  et  imitatio  ejusdem 
rationis  sunt.  in  quantum  fieri  potest.  4.  Denique  gratia  in 
nobis  est  participatio  natur»  et  vitaa  divin»  :  porro  nuUa 
excelientior  in  anima  diffusa  concipi  potest ,  ex  dictis  in 
Tract.  de  Gratian.  187,  196;  ergo,  etc. 

143.  —  Qumritur  6^  an  in  Christo  fuerint  gratice  gratis 
datCB? 

Resp.  affrmcuive,  et  certum  est.  Etenim  gratia  gratis 
datffl  a  Deo  conceduntur  homini,  ut  aliorum  saiuti  coope- 
retur.  divinam  doctrinam  exteriusdocendoetpersuadendo. 
ex  dictis  in  Tract.  de  Gratia,  n.  94,  351  :  atqui  divinx 
doctrinsd  et  fldei  primus  et  principalis  doctor  est  Christus. 
juxta  illud  :  Magister  vesler  unus  est,  Christus,  Matth.  23 ; 
f  10.  — Ego  sum  lux  m^ndi,  Joan.  8,  f  12;  ergo  in 
Christo,  sicut  in  primo  et  principali  fldei  Doctore»  excel- 
lentissime  fuerunt  omnes  gratioe  gratis  dataB, 

Et  vero  1.  Christus.  cum  ab  ortu  peifectam  omnium 
scientiam  habuerit,  eo  ipso  perfecte  donatus  est  gratiis 
gratis  datis  fidei,  sermonis  sapientice  et  scientice,  prcphetice 
et  discretioms  spirituusn,  linguarum  et  inteipretatitmis  ser- 


UBERTAS  ANlMiE  ASSUMPT/e.  497 

monum.  Propterea  in  Scripturis  sa)pe  vocatur  PropMa 
magnus;  Deuler.  18,  y  15 ;  Luc.  3,  f  24. 

3.  Similiter  humanitas  Cliristi,  quatenus  instrumentum 
Verbi  sibi  uniti,  habuit  instrumentalem  virtutem  ad  om- 
nes  mnitates  miraculosas  et  operationes  virtuium  perficien- 
das,  qua^  pertinerent  ad  Incarnationis  finem.  Unde  talis 
virtus  miracula  patrandi  per  totum  Evangeiii  decursum  in 
Christo  relucet.  Disputant  autem  Tbeologi  utrum  ilia  vir- 
ius  instrumentalis  in  natura  assumpta  fuerit  moralis  tan- 
inm»  vel  etiam  pkysica,  ut  expositum  est  de  sacrameutis. 
in  Tract.  de  Saci^am.  in  genere,  n.  58. 

144.  —  Hinc  omnes  gratias  gratis  datas  habuit  Christus 
permanenter  et  per  modum  habitus,  ita  ut  ipse  arbitrio 
suo  et  ad  sus3  voluntatis  nutum,  illis  gratiis  uteretur.  Tales 
enim  gratise  sunt  consectarium  unionis  hypostaticra ,  quas 
est  permanenset  perpetua.  Alii  autemhomines  gratias  gra- 
tis  datas  non  recipiunt  nisi  per  modum  cujusdam  actionis 
transeuntis ;  et  ideo  illis  uti  non  possunt  ad  nutum  sua)  vo- 
luntatis. 

NUMBRU8  III 

Be  liberiate  animce  ChrisH. 

145.  —  Libertas  deflniri  potest :  facuUas  sui  determina- 
tiva,  quse,  positis  omnibus  ad  agendum  praerequisitis,  agere 
potest  vel  non  agere,  vel  etiam  contrarium  agere, 

Unde  duplex  nascitur  libertatis  specics,  scilicet,  contra- 
dictionis  et  conirarietatis.  Prior  circa  bonum  duntaxat  ver- 
satur,  atque  ideo  est  facultas  hoc  vel  illud  bonum  operandi, 
pneceptum  hoc  vel  iilo  modo,  hujus  vel  lllius  virtutis  wo- 
tivo,  in  his  vel  lllis  circumstantiis  adiraplcndi.  Posterior 
bonum  et  malum  respicit,  atque  est  potestas  bene  agendi 
vel  peccandi:  Proinde  quaeri  potest.  1 .  utrum  anima  Christi 
fuerlt  Ilbera ;  2.  quodnam  in  ea  fuerit  libertalis  objectum ; 
3.  quomodo  illa  libertas  coexistere  potuerit  cum  Impecca- 
bilitate  et  visione  beatifica.  Sit  ergo 

PROPOSITIO 

146.  —  Voluntas  humana  Cliristi^fuit  proprie  et  ])erfecte 
libera,  saltem  circa  plurinm.  De  fide  est. 
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Ptob.  l"^  5cnpt.  «  Ecce  Tirgo  pariet  filiiiBi..»  botyniin  el 
mel  comedet,  ut  soiat  reptobarB  malwii  et  eligete  bomtmf  • 
Isa.,  7,  M5  :  porro  eleotio  est  aotas  ftu^nltatig  Ubent: 
ergo,  etc.  In  hoc  sensu  illum  textuin  de  Gbrirto  inlerpre- 
tantur  SS.  Basilius,  Hieron.,  August.i  Thi,  3  p.,  q.  18..  a.  4. 
Dieitur  etiam  t  t Oblatus  est  quia  ipse  voliHi; >  Isa.,  53,  i  7» 
—  k  Ego  pono  animam  meam ;  nemo  toUlt  eam  a  me.  sed 
ego  pono  eam  a  me^.,,  Ego  Patris pnecip(a  Bsrvavi,  et 
maneo  in  ejus  dilectione:  »  Joan.,  10,  f  18;  18»  i^  10  : 
porro  illis  yerbis  Christus,  ut  homo,  di^rte  sibi  adscribil 
liberam  facuitatem  meriendi,  pr»cepta  servaiidi,  et  |iroinde 
veram  libertatem. 

2''  fraditiom.  In  hoc  oonsentlunt  omnes  SS.  Patres. 
« Omni  necessitate  calcata,  cum  voluit,  mortem  sponte  sus- 
cepit  Christus, »  ait  S.  Greg.  Papa.  MoraU,  lib.  54,  c.  S.  — 
«  An  ideo  non  ilii  liiiera  volunias  erat,  quanto  magis  peccaU) 
servire  non  polerat?  »  inquit  S.  August.,  de  Ptasdesiin., 
c.  15. 

Insuper  Concilia  generaliter  deQniunt  in  Christo  faisse 
omnes  proprietates  naturales,  et  propriam  operationetn 
natnne  humana),  n»  95i  90,  30  :  atqui  una  ex  bis  proprie- 
tatibus  estliberum  arbitrium»  et  operatio  libera  est  maxioic 
homini  propria;  ergo,  etc. 

S^  Ratione  theolog.  Ex  dictis,  Christo  imposita  fuere  pm^ 
cepta;  his  praeceptis  Christus  fuit  ol^edieus;  et,  exdiceu- 
dis,  per  lianc  obedientiam  meruit,  et  pro  nobis  satisfecil : 
atqui  pra3ceptum,  obedientia  et  meritum  in  eo  nuUum  pos- 
sunt  habere  locum,  in  quo  nulla  est  libertas,  juxta  omncs. 
Nemo  enim  alteri  prsecipit  actum,  a  quo  ille  absUhere  ne- 

auit;  nemo  actui  necessario  meritum  obedientiaB  tribuit,  el 
lum  pra3inio  dignum  putat  :  «  Nulla  laude  esset  Iiomo 
dignus,  nisi  esset  ad  utrumque  flexibiii^,  »  ait  S.  Jdstiaus. 
Apolog.  1.  —  «  Vhi  necessitas,  ibi  nec  c^ro^ha;  ideo  lil^eri 
arbitrii  nos  condidit  Deus,  »  inquit  S.  Hieronym.,  iib.  % 
contra  Jooin.  Aliunde,  de  fide  est  ad  ^/la^endum  vel  demtiren* 
dum  in  statu  natur»  lap^,  requiri  Ubertaiem  a  necessUate; 
vlde  Tract.  de  Gratia,  u.  349 :  ergo  a  fortlori  ia  statu  per> 
fectiori,  qualis  fuit  in  aiiima  Chrilti. 
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li7.  «^  Quwritur  autem  l^  quodnaiik  fumt  olgeaum 
libertatisChrisU? 

Resp.  Non  consentiunt  auclores  propter  difficultatem 
conciliandi  in  Ghristo  libertatem  cum  impeccabilitate  et  vi^ 
sione  beatifK^.  Scilicet»  omissis  pluribus  non  ita  probabi- 
libus  sententiis,  alii  putant  Christum  non  fuisse  liberum 
circa  prssceptorum  substantiam,  sed  tantum  circa  circum- 
stantiaSi  qu^  non  cadunt  sub  praecepto.  Attamen  t  juxta 
eosdem»  liber  fuit  Cbristus  circa  ipsum  moriendi  praecep- 
tum,  vel  quia  illius  praocepti  dispensationem'  petere  potuit ; 
yel  quia  lale  prB9oeptum  non  fuit  Chriato  impositum,  nisi 
mb  conditione  liberaa  acceptationis.  Aiii  vero  sentiunl 
Christum  tiberum  fuisse  tiim  circa  prsBcepta  sive  naturalia* 
sive  positiva,  tum  circa  circumstantias  eorumdem  pnncep* 
torum.  QuoMlam  igitur  de  hac  valde  intricata  controversia 
notare  satis  erit. 

Scilicet,  Christus  non  videtur  iiber  potius  circa  eircums- 
tantias,  quam  circa  substantiam  prsBceptorum. 

Etenim  1 .  violatio  divini  eonsilii  in  Christo  prorsus  re- 
pugnat,  ut  vidimus,  n.  130  :  porro  quaelibet  preeceptorum 
circumstantias  cadunt  saltemsub  consiiio  divino^  Nam  Deus 
nihil  videt  aut  vult  in  abstraeto  et  in  genere,  sed  omnia 
etiam  minima.  juxta  divinae  sapientiae  reguiam  et  guberna- 
tionis  motum  procedere  debent  :  porro  haBC  providentia 
magis  necessaria  videtur  circa  voluntatem  Chrisli,  ut  spe- 
cialitts  et  proximius  a  divina  regatur»  maxime  in  re  gravis- 
sima  Redemptionis;  ergo,  ut  ait  S.  Th.,  •  Cturistus  nihil 
voluntaie  kumana  vohiit,  nisi  quod  scivit  Deum  wUe;  nihil 
opemiui  est,  vel  agendo  vel  pettiendOt  nisi  quod  u^luntae  di* 
vind  di9posmt,  juxla  iliud  :  Qum  ptaciia  eunt  ei.  facio  semr 
p^; »  S  pM  q.  91,  a«  4;  Cent.  Genti^  lib.  4,  c.  36.  Et  re- 
vera,  fere  omnes  oircumstanti».  qusB  ad  Christum  attinenti 
fuere  adamussim  a  Prophetis  praenuntiabe ,  et  proinde  a 
Deo  pnedermit®.  Quomodo  igitur  eligere  potuerit  Christus 
potius  circa  cireumstantias  sub  consilio  imposltas  <  quam 
ciroa  proceptorum  substantiam? 

9.  Nec  facilius  66noipitur  libertas  ciroa  facultatem  aocep- 
tandi  prseeeptum  mgrieadi»  vel  de  eodem  dispeosationem 
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petendi.  Deus  cnim  ab  SDterno  aliquid  sane  statoit  circa 
illam  acceptationem  aut  dispensationem.  atque  de  iisdem 
saltem  consilium  manifestavit  animsa  Christi;  ergo  hsec 
anima  juxta  illud  consilium  etiam  circa  hujosmodi  petitio- 
nem  aut  acceptationem  agere  debuit.  Aliunde  ipse  Christas 
dicitquidem  quod,  si  rogasset  Patrem,  a  morte  Tuisset  libe- 
ratus;  sed  statim  addit  :  «  Quomodo  ergo  implebootur 
Scriptur»,  quia  sic  oportet  fieri? »  Hatth.«  96,  t  iiS,  K4;  ei^n 
non  ei  licitum  fuit  praecepti  moriendi  dispensationem  pe- 
terc,  aut  illud  pneceptum  non  acceptare. 

3.  Tandem,  si  Christus  liber  non  fuerit  drca  prapeepto- 
rum  substantiam,  tunc  pars  melior  et  principalior  libertati 
subtrahitur,  sicque  valde  in  Christo  deprimitor  actionis  el 
meriti  perfectio.  Itaque 

1 48.  —  Qii<BrUar  V  quomodo  coexi^itere  potoerit  in  Chrislo 
libertas  cum  impeccabilitaie? 

Resp,  Ut  humana  voluntas  in  Christo  sit  simpliciter  et 
absolute  impeccabilis,  requiritur  et  sufBcit  auxilium  efB- 
cax,  ei  intrinsece,  essentiaiiter  ct  continuo  debitum  et  con* 
cessum  :  porro  hujusmodi  auxilium  facile  cum  libertate 
coexistere  potest;  ergo  Chrislus  potuit  essc  simnl  liber  et 
absolute  impeccabilis. 

Prob.  major.  Ef  quidem  1 .  requiritnr  avxiUum  efficax. 
Namque  humana  voluntas  etiam  in  Christo  declinare  a  malo 
et  bonum  perficere  non  potest,  nisi  cx  concursu  efficaci,  qui 
ipsam  voluntatem  immediate  afiiciat ;  ergo  auxilium  semper 
eflicax  requiritur.  Et  vero,  persona  Vcrbi  per  se  quidem 
est  essentialiter  sancta  et  impeocabilis.  sed  per  se  non  mo- 
vet  voluntatem  animae  assumpta;:  orgo,  pnster  essentialem 
impeccabilitatem  personse  Christi,  requiritur  concursus  effi- 
cax,  qui  humanam  voluntatom  ad  bonum  semper  impeliat ; 
n.  134, 

Insuper  humana  Christi  voluntas,  ratione  personae  cui 
tribuitur,  de  facto  et  etiam  absolute  est  impeccabilts ;  ei^o 
auxilium  efficax,  quo  revera  declinat  a  malo  et  bonum  cli- 
git  illa  voluntas,  huic  intrimece,  emtitialiter  et  continuo  de- 
betur  et  conceditur,  ita  ut  omnino  repiignet  talem  voluota- 
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tem  efficaci  auxilio  unquam  carerc,  autetiam  carerc  posse. 

2.  SufficU  hujusmodi  auxiiium.  Etenim  iile  est  intrinsece 
ct  essentialiter  impeccabilis,  cui  intrinsece  et  essentialitcr 
debetur  et  conceditur  auxiiiura  semper  efficax  ad  non  pcc- 
candum,  et  ad  bonum  eligendum :  atqui  ita  est  de  humana 
Christi  voluntate,  ex  jam  dictis;  ergo  iliud  auxilium  efficax 
sufficit,  ut  Christus,  quatenus  homo,  sit  absoiute  et  intrin- 
seee  impeccabilis. 

Et  vero,  Sancti  in  gratia  confirmati  habent  quidem  auxi- 
lium  semper  efficax,  et  ideo  nunquam  de  facio peccanl ;  sed 
in  se  nullo  modo  repugnat  illos  tali  efficaci  auxilio  carere, 
et  ideo  semper  sunt  peccabiles.  E  contra,  omnino  repugnat 
voluntatem  bumanam,  quatenus  est  voluntas  Christi,  un- 
quam  efficaci  auxilio  destitui;  ergo  repugnat  illam  volunta- 
tem,  tali  auxilio  suffuitam,  esse  peccabilem. 

Prob.  minor.,  scilicet,  auxilium  efficax  essentialiter  et 
continuo  debitum  et  concessum,  coexistere  potest  cum  li- 
bertate.  Nam  auxilium  efficax  illud  est^  cui  de  facto  quidem 
et  infaUibiliter ,  sed  iwn  necessario,  voluntas  consentit,  et 
ideo  illud  auxilium  per  se  non  tollit  libertatem  :  porro, 
quaecunque  sit  ratio  propter  quam  concedatur  auxilium 
efficax,  hujus  auxilii  natura  in  se  eadcm  remanet;  ergo 
efficax  auxiiium,  etsi  essentialiter  debitum  et  concessum, 
cum  libertate  coexistere  potest.  Vide  Suarez,  de  Incarn., 
disp.  37,  sect.  3. 

149.  —  Qmriiur  3**  quomodo  libcrtas  in  anima  Christi 
coexistere  potuerit  cum  visiane  bealifica? 

Resp.  Hic  etiam  in  plurcs  sententias  abeunt  auctorcs. 
Scilicet,  positis  visione  bo^itiiica  et  amore  consequente,  qui 
perfecte  et  addaquate  intellectum  et  voluntatem  adimplent, 
jam  nulla  remanel  facultas  aliud  objectum  eligendi ;  ergo, 
sub  influxu  visionis  beatiflcdB,  voluntas  non  potest  Deum 
non  diligere  et  quidem  perfecte,  ac  proinde  non  velle  om- 
nia  media  seu  praecepta  et  consilia  cum  ilio  aroore  perfec- 
tissime  connexa  et  in  illo  implicata.  Porro  Christus  ab  ortu 
fuit  perfecte  comprehensor ;  ergo  non  potuit  non  velle  om- 
nia  prsBcepta  et  consilia  sibi  imposita. 
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Haoc  defBcQltas  diverso  modo  ab  aaetoribiis  soMtiir.  JUii 
in  Christo  distingnuDt  Tel  duplicem  amorem,  uimm,  scili- 
cet,  regolatum  scientia  beata  et  necessarium^  et  «ItBnmi 
scientia  infusa  regulatum  et  liberam ;  tel  in  eodem  MMm 
actu  duplicem  terminationem,  unamaddivinam  bonilatan 
in  se  consideratam,  ex  qua  procedit  amor  neeessarins,  et 
alteram  ad  divinam  bonftatem,  ut  est  ratio  diligendi  mk- 
turas,  ex  qua  amor  iiber  oritur.  Billuart,  de  Incarn.,  dis- 
sert,  18,  art.  4,  %  3. 

Alii  vero  distinguunt  duplicem  divini  eonenrsus  speefem. 
Scilicet,  actus  amoris  beatiflci  est  in  se  disttnetus  a  yfhio- 
nis  actu.  atque  ex  alio  divino  concursu  prodqeitar ;  «^, 
etsi  visio  beatiflca  pcr  se  et  ex  lege  ordinaria.  motioncNi 
necessitantem  circa  voluntatem  induceret,  tamen  non  r^ 
pugnat  Deum,  etlam  stante  illa  visione,  saltem  extracr^ 
narie  ex  influxu  non  necessario  determinante  movere  vo- 
luntatem.  Et  revera,  «  /(  n*y  a  dans  k$  chofes,  qM  cb  ^w 
Dieu  ytnet.  Comme  donc  un  homme  est,  dto  Ik  que  Dm 
veut  qull  soit ;  il  est  libre,  des  la  que  Dieu  veut  (|u*U  soit 
libre ;  et  il  agit  librement,  6b&  Ik  que  Dieu  mut  quMi  agtese 
lihrcment;  et  il  fait  librement  telie  ou  telle  chose»  dSs  la 
que  Dieu  le  veut  ainsi. »  Bossuet,  TraiU  da  Ubre  arhitrr 
c.  8.  Brgo  Christus  potuit  esse  liber  simul  et  compre- 
hensor. 

ARTICULUS  IV 
De  dotibus  Corporis  aminwti» 

Dotes  corporis  Christi  spectant  ejus  orlginem.  natura- 
lem  perrectionem,  et  supernaturalem  sanctitatem.  Dnde 
triplex  erit  paragraphus. 

81     ' 

De  oHgiM  Oorfori»  ChriM. 

PRorosiTio  paiaA 

150.  —  Christus,  ut  honw,  fuU  genitus  a  B.  Maria.  Dc 
flde  est. 
Proh.  !<"  Script.  Dictum  est  enim  ; « Ecce  amo^ies  Bipa- 
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ries  filium,  et  Toeabis  noinen  ejus  Jesnm...  et  quod  fmee- 
inr  ex  te  Sanctum,  voc<abitur  Fitim  Dei;  »  Luc.  1,  t  3K. 
Propterea  Christus  saepc  in  Scriptura  dicit\ir  filius  hominis, 
filius  David,  vel  Abrahce,  flos  de  radice  Jesse,  factus  ex  mu- 
liere,  ex  seinine  David  secundum  carnem. 

2^  TradUione,  lUud  consignatur  in  Symbolis ,  et  dcti- 
nituiQ  est  ^  Conc.  Ephe8>,  n.  11.  Quare  SS.  Patres  9pe- 
cialiter  U.  Mariam  vocant  thranutn,  fhtUamuw,  taberm- 
culum,  templum  Dei,  atqque  B.  Virgo  dlcitur  Dci  Genitrix, 
n.  90. 

S^  Ration.  theoi  1 .  Deus  voluit  sese  omnibus  modis  ho- 
minibus  communicare  :  porro  unus  ex  illis  n^odis  valde 
perfectus,  est  quod  Deus,  non  solum  sit  homo.  sed  etiam 
lilius  hominis ;  ergo,  etc.  Et  revera,  ad  gloriam  Dei  et  ad 
naturae  humanaB  exaltalionem  maxime  confcrt  personam 
bumanam  cum  Deo  conjungi,  in  quantum  fieri  potcst  : 
aU|ui  B.  Maria,  dum  fit  mater  Christi,  a/flmfatem  cum  ipso 
Deo  contrahit,  finesque  divinitatis  propinquissime  attingit, 
ita  ut  inflnite  superet  quidquid  infra  Verbum  incarnatum 
cxcogitari  potest ;  ergo  maxime  conveniens  fuit  Christum 
ab  aliqua  persona  humana  gencrari.  S.  Th.  2.  2,  q.  103, 
a.  4,  ad  2. 

%  Christus  naturam  humanam  assumpsit,  ut  eam  a 
corruptione  purgaret.  ex  dicendis  :  atqui  natura  humana 
purgatione  non  indigebat,  nisi  secundum  quod  infeota  erat 
per  originem  vitiatam,  qua  ex  Adamo  descendebat;  ergo 
decuit  ut  illam  naturam  curaret,  carnem  sumendo  ex  ma- 
teria  ex  Adamo  derivata.  CsBterum,  ad  majorem  dignita- 
tem  natura3  humanae  pertinuit,  utex  illo  generevictor  di^- 
boli  nasceretur.  quod  per  diabolura  fueratviclum. 

3.  Sicut  uterque  sexus  cooperator  fuerat  in  lapsu  gene- 
ris  humani,  ita  et  ad  liberationem  utcrque  cooper^iri  de- 
buit :  porro  virilis  sexus.  cum  sil  nobilior.  assumptus  est; 
crgo  conveniens  erat  ut  feraincus  sexus  illum  Redempto- 
rem  generaret.  Unde  S.  August.  dicit  :  «  Noiite  vosipsas 
contemnere,  feminx  :  Filius  Dei  natus  est  ex  fmina; «  De 
agone  Christ.  c.  11.  Tandem,  si  Cbristus  non  ex  materno 
utero  corpus  sumpsisset,  sed  repentino  aspeotibua  appi^- 
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ruisset.  Honoe  sic  aliquo  modo  contirm&retur  error,  qood 
non  sit  verus  homo  ? 

431.  —  ObJ,  «Dixit  Jesu  quidam  ;  Ecce  mcUet*  iua  et  /hUrei 
tui  fovis  siant,  qticerentes  te.  At  ipse  respondens  ait  :  Qufic  &( 
mater  mea,  ei  quisunt  fi^atres  mei  ?  »  Matth.  42,  ^  27, 48;  ergo 
Matrem  non  agnoscebat. 

Resp,  Nego  conseq,  Etenim  illis  verbis  Ghristas  mffirem 
suam  non  negavit ;  sed  reprehendit  eos  qni  se  concionani^s 
importune  interpellabant ;  docait  etiam  prapter  conMnf^* 
neos  non  esse  opus  Dei  omittendum ;  denique  qaommdaiD 
jactantiam  frtenare  voluit,  qui  de  Christi  consangoinitate  «rlf> 
riabantur,  significando  eam  sine  spirituali  cognatioae  nibi! 
prodesso,  Iianc  vero  per  se  multum  valere ;  ideo  «  extend^s 
manum  in  Discipulos  suos,  dixit :  «  Ecce  mater  mea  eifratra 
mei,  Quicunquo  enim  fccerit  voluntatem  Patris  mei,  qui  is 
cc&lis  est,  ipse  meus  frater,  et  soror,  et  mater  cst,  » 

452.  —  Inst,  Christus  seepe  Mariam  vocat  mtdierem,  vm- 
quam  vero  matr^m  ^  imo  dicit  nihil  essecommuneinteripsum 
et  Mariam,  Joan.  2,  ^  4 ;  49,  ^  26  ;  crgo  non  fuit  ab  illa  geoh 
tus  secundum  carnem. 

Resp,  Nego  conseq,  Namque  4 .  Christus  Mariam  non  vocal 
'W^irem^  tum  propter  suam  modostiara  et  gravitatem,  tum 
propter  exemplum  no.strum;  dixerat  cnim,  Matt.  23,  y  9: 
«  Nolite  vocare  vobis  Patrem  super  terram.  »  2.  Matrem  au- 
tera  vocat  mttZierem* in  nnptiis  Canse,  atquoibi  dixit  nihii  osse 
commune  inter  ipsum  et  Mariam,  ut  indicaret  illnd  opns  et 
miraculnm  quod  Maria  postulabat,  esse  divinfo  virtatis,  non 
vero  proprium  humanitatis,  quam  solam  a  matre  snsceperat, 
sicque  signiftcaret  ipsum  quatenus  Deum  non  habuiase  ma- 
trem ;  S.  August.  de  Fide  et  Sytnb.j  c.  4.  Deniquc  3.  Cliristus. 
dura  in  cruce  ponderct,  Mariam  vocavit  muHercm^  non  vero 
matremy  ne  eam  amplius  commoveret ;  vel  ut  magis  proprio 
declararet  Mariam  eadem  hora  tlori  matrem  Joannis  seu  po- 
tius  omnium  hominum. 

PROPOSITIO  U 

155.  —  Chrislas  ut  horno  cmceptm  est  ex  B.  Maria,  soh 
operante  Spiritu  Sancto.  De  fide  esl. 

Prob.  1*  Script.  Dictum  est  enim  :  «  Quum  essetdes- 
ponsata  mater  ejus  (Christi)  Maila  Joseph ,  antequcm  con- 


0R160  CORPOAIS  ASSUMPTK  808 

venirenl,  invcnta  est  in  ulero  habens  de  Spiritu  Sancto ; » 
Malth.  1,  t  18.  2S.  —  «  Dixit  Maria  ad  Angelum  :  Qm- 
viodo  fict  istad»  qmniam  virum  non  cvgnosco.  »  Et  respon- 
dens  Angelus,  dixitei  :  «  Spirilus  Sanctus  superveniet  in  te, 
et  virtus  Ailissimi  obumbrabit  tibi.  Ideoque  et  quod  nasce- 
tur  ex  te  Sanctum,  vocabitur  FiliasDei;»  Luc  1,  f  ZH. 
illa  verba  per  se  clarasunt^  Unde  Melchisedech  sine  pa- 
tre,  et  sine  matre  assimilatus  est  Filio  Dei,  qui  ut  Deus 
non  babet  matrem,  et  ut  homo  patre  earuit;  Hebr.  7. 

T  Ti*€uiitione.  Omnia  Concilia,  qua3  de  Incarnatione 
tractant,  hoc  in  primis  supponuntaut  deQniunt,  n.  11,25, 
28.  Idem  propugnatur  a  SS.  Patribus,  et  consignatur  in 
Symboiis,  dumdicitur  ;  •QvnconceptusestdeSpirituSancto, 
natus  ex  Maria  Virgine.  » 

3®  Ration.  theol.  i.  Christus  est  verus  et  naturalis  Dei 
Filius  :  porro  non  fait  conveniens  dignitatem  Dei  Patris 
transferri  ad  alium;  ergo  Christus  non  debuit  alium  habere 
patrem»  quam  Deum.  2.  Omnes  homines  ex  Adamo  natu- 
raliter  geniti ,  peccato  originali  sunt  obnoxii,  ex  dictis  in 
Tract,  de  Gratia,  238.  239,  241  :  atqui  repugnat  Christum. 
esse  quocunque  modo  alicui  peccato  obnoxium ;  ergo  re- 
pugnat  Christum  naturaliter  seu  ex  Adae  semine  concep- 
tum  fuisse.  3.  Maxime  decuit  dignitatem  sive  prolis,  sive 
matris,  ut  absque  corruptione  matris  conciperetur  caro 
Verbi.  4.  Tandem  Verbum  incarnatum  est,  ut  homines  filii 
Dei  nascerentur,  nonex  voluntate  carnis,  neque  ex  volun- 
tatc  viri,  sed  ex  Deo  seu  ex  ipsa  Dei  virtute ;  ergo  «  opor- 
tuit  caput  nostrum  insigni  miraculo  sccundum  carnem 
nasci  de  virgine;  quo  significaret  membra  sua  de  virgine 
Ecclesia  secundum  spiritum  nascitura;  »  S.  August.,  de 
Virginifaie,  c.  6. 

4 .  «  Spiritut  Sanetui  tupenfniel  in  (e,  qnasi  id  prffi|NiraiMiiim  el  fonnaadAm 
imteriaa  r •rporis  Chrisii ;  et  tlrlM  AUissimi,  id  eet,  VerlNini,  ob^mbmidt  UH, 
sou  corpos  in  te  ham.initiiiis  accipiot  incorporenm  .Imacn  diTlnilatis  :  ambra 
eoim  a  lumioo  formalor  ct  corporo.  AUttgimus  autem  intelligitur  Taler,  cujns 
▼irtus  e^t  Dei  FiIio5.  »  S.  Tb.,  3  p.,  q.  33,  a.  4,  id  4.  Vido  Tract.  de  SS. 
TnnUtOe,  n.  70. 

II  tt 


P^trem,  ^icpt  et  matrep^  \f  airi^m,  Luc.  S,  f  33,  ^  ;  «^ 
cbnceptus  est  de  Spiritu  Sancto. 

Resp,  DisUng,  anfeced,  Joseph  in  Scriptura  dicttar 
Christi  putativns,  conc.;  realis,  nego.  Nam  Joseph 
pater  Salvatoris,  quia  ut  talis  ab  omnibus  flestimj 
famam  Mari»  conservandam,  donee  pladevet  Deo 
coBceptionis  miracuium  hominibus  manifestaoe  atqM 
prebare.  Qqare  in  Bvang^lio  dicitar  :  f  Ut  jnriMo^Kr,  t\ 
Joseph,  »  Luc.  9,  t  *3 ;  boc  nutem  Qunqu^m  de  B.  Yir;?^^' 
tum  est.  Similiter  Evangelium  docet  B.  Mariam  con 
f^9jf^9nm  fl^um;  aed  nullibj  dicit  Jq^w^  gG{ipi^( 


433.  —  InsL  4.  Maria  s«epe  iii  Scriptura  appellator 
atqui,  ox  consueto  loquendi  modo,  molier  dicitur  eaT^ 
n6&  est  virgq ;  ergo  Joseph  est  p^ler  Qhi^isti. 

Resp.  Nego  mmor.  Etenim  usus  hebraic»  lingiii^ 
dicit  fominas  tn  genere,  seu  fpmilteum  ^e^uni.  4}jg 
^tiam  mu)ier  diQltur,  qu«  Jan^  ih|  qRptia;  <fpt^  ^,  t^ 
etsi  cuoi  yiro  |i<|§ponsa^,  {jem^^et  vif  go. 

456.  —  Inst.  %.  S.  Mattheus  prpbat  Ohristum  fkifsse  Abra 
et  Davidl  ftlium,  eo  quod  Joseph  sit  ex  progenie  AslViil  :  ^\ 
talls  probatio  nulla  est,  nisi  Joseph  fuisset  paiev  Gl 
ergo,  etc. 

Be$p.  Nego  tninot.  Btenim  ei  seminq  PMi4  9is»^%  h 
Maria :  porro  noa  consuetudjiiis  ^t  §cnptar^um,  iit 
rmn  ia  generc^tiQnibu^  ordq  iei^ft^ur;  er^f)  iif|K*|w  et  l^ 
Phristum  e^se  ex  sppiiai^  p^^vid  prqbaf^  ptlUlf  Mdebuiti 
gqpealogifi^^p  Joseph. 

Et  revera,  S.  ^attlj.  4,  ^  4,  48.  et  S.  Luc^.  ^sfZi,  35,  doci^: 
Ghristum  es'se  David  fliium^  etsimul  noiV^esse  llliani  3osepb 
ergo  Chrlstus  non  est  fllius  Davld  nisi  per  m&trem. ' «  Si  1*^ 
Evahg^Iistds  se  sont  a^liiach^s  k  marquer  la  deseendanoe  ^- 
ioseph,'plut6ir  quo  celle  deMarie,  elest  qU'0a  savait  qnU' 
^taient  de  mdme  race,  et  si  proches  parents,que  toat  1«  inoB^t' 
connaissait  leur  parent^.  »  Bossuet,  5«  Eldvat,^  43«  sem. 

« 

IW.  —  Qwmtur  IP  GUF  fornaatio  covporjs  pbristi  tri- 
buatui*  Spirf^ui  Sancto? 

*  "fle^.  pQpieiiitio  cjjtporisChrjs^ies^  opus  ad  exte,  etiden 
commune  toti  Trinitati ;  attamen  specialiler  a^prppri^ri 


(lebet  Sptritui  Sancto.  Eteqim  f ilius  Dei  iDcaruatus  e§t  q)c 
maximo  Diei  amore,  non  ex  alicujus  meriii$ ,  ^ed  ek  sola 
gratia,  et  pt  homp  ille,  qui  pppcipieba^uri  Bsset  Sanctus  et 
Fiiius  Dei :  atqui  Spiritus  ^pctus  est  ainpr  P^trjs  et  Filii. 
ilUqug  appropriantur  sive  gratj^,  qyaQ  ib^  ^more  provenit 
sive  sanctita^  et  tlliatio  per  gratiam  concessa ;  ergo  lChristi 
conceptiQ  specialiter  accommodari  debet  Spiritui  Sancto; 
S.  Th.  3  p..  q.  32,  a.  {,  Vide  Tract.  de  TriniL,  n.  106. 

t58.  —  Quceritifr  9°  an  Spiritus  Sanctu$  dici  possit 
pater  Christi  secundufp  carnep,  sicut  Maria  dicij^qr  muler 
cjus? 

fieq).  negatioe.  Etenim  iile  pater  es^,  qui  de  sua  siibstan- 
tia  et  vi  productiopis  effprm^^  suiipsips  imaginem  substan- 
tialem  et  viventem,  ^^  dicfis  in  Tract^  de  Trinit.  n.  56  : 
aUiui  Spiritus  Sanctus  nec  de  ^ua  substantij^,  nec  ideq  vi 
productionis  efformavit  cof pu$  Christi,  nec  proinde  Cjiris- 
tus  secundum  carnepi  pst  Spiritus  sanc^i  vivens  e^  subsian- 
tialis  ffi»2^o;  ergo  Spjritus  Sanctus  non  est  pater  Chrisjj. 
E  contr^  vero  Christus,  ut  homo,  vi  prodiictionis,  et  secun- 
dum  natur$  sipiilitudineai,  de  substantia  B.  Yirginis  pri- 
tur ;  ergo  B.  Mariavere  est  mater  Christi  hominis. 

159.  —  Qmeritur  3^  an  e|  cur  Christqs  per  matreoi 
suam  sit  D^vid  tilius,  gt  proinde  de  tribu  4uda>  et  ex  se- 
mine  Abraha^? 

Re^.  Ex  jam  dictis,  156,  omninQ  cqnsta^  (Ihristum  per 
Mariam  esse  David  tilium.  Propterea  dicitur  Leo  de  tribu 
Juda,  radix  David,  Apoc.  5,  f  5.  Et  ptiam ;  «  Egredietur 
virga  de  radice  Jesse,  et  ffos  de  radii^e  ejm;  f  isa.  11,  y^  1  : 
porro,  juxta  SS.  Patres,  iila  virga  est  Maria,  flp9  autem 
Clu  istus.  Aliunde  «  Asceudit  Joseph  in  pivitatem  Va^, 
qua3  vocatur  Belhlpeip,  eo  quod  esset  de  doo^  ^t  faniHia  Va^ 
vid,  ut  profiteretur  cum  Maria, »  Liic.  9,  >^  4;  ergo  et  Maria 
erat  4e  fJWHia  Davic|. 

Jaqi  yero  \.  AbrahaP)  fuit  pater  g^ntis  et  hfiPTBS  pro- 
missionis,  quarum  flnis  erat  Christi  nativitas,  et  ideo  ge- 
neri§  bumaqj  reflefDptio  pfr  C)iristimi»  f^  ^entipe  Abrah» 
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natum;  Gen.  22.  f  18;  Galal.  3,  f  16,  24,  29;  Rom.  10, 
f  4 ;  ergo  ex  semine  Abrah»  nasci  debuit  Christus. 

2.  David  autem  fuit  pater  regise  famiiise  apud  H^raeos : 
porro  Christus,  ut  homo,  est  rex  regum  in  ordine  prsserttin 
spirituaii,  ex  dicendis;  ergo  ex  iiia  regia  stirpe,  sed  cum 
jam  ab  omni  honore  esset  destituta,  oportuit  Cblistum 
oriri. «  Hfallait  que  Jesus-Christ  edt  pour  aleux  tousles 
rois  de  Juda,  sortis  de  David,  afin  de  marquer  aa  peupl*» 
que,  vrai  roi  des  Juifs,  ce  titre  lui  etait  comme  herediiaire. 
Mais  toutefois  rhumble  J<^sus,  k  qui  Dien  avait  destin^  uu^ 
racc  royale,  ne  sort  point  de  cette  maison  dans  son  gran»! 
cciat,  mais  dans  les  temps  de  sa  decadenc^,  ou,  dechue  d^ 
la  royaute,  clle  subsistait  dans  les  plus  vils  artisans;  par 
011  aussi  il  devait  paraitre  que  son  trfine  etait  d^une  mtr 
naliire  et  d'une  aut^  ^Uvation  que  celui  de  ses  ancSlres.  > 
Bossuet,  5*  EUv.,  13*  sem, 

5.  Tandem  sacerdotium  veteris  legis  proprium  erat  tri- 
bui  Levi ,  atque  ideo  per  viam  generationis  tradebatur 
porro  Christus,  ut  homo,  sacerdotium  habet  non  ejusdtm 
ordinis  ac  Leviticum  sacerdotium,  ex  dicendis;  ergo,  ui 
melius  signilicaretur  ille  novus  ordo,  non  ex  Levi,  sod 
«  ex  Juda  ortus  est  Ghristus,  in  qua  tribu  nihil  de  Sacer- 
dotibus  Moyses  locutus  est ; »  Hebr.  7,  M ' »  14.  «  Le  sacer- 
doce  de  Jesus-Cbrist  devant  etre  d'un  autre  ordre  que  celui 
d'Aaron,  si  Jesus-Christ  etait  de  son  sang.  on  aurait  cra 
qu'il  aurait  tire  son  sacerdoce  comme  hereditairc  de  la  fa- 
mille  d'Aaron ;  au  lieu  qu'il  Ic  devait  tirer  d'une  autre  ori- 
ginc.  »  Bossuet,  ibid. 

Attamen  sacerdotium  Christi  iK)n  est  prorsus  alienum  a 
lovitico  sacerdotio,  cum  sit  hujus  consummatio  et  veritas. 
ex  dicendis ;  ergo  conveniens  fuit,  ut  aliquam  afiinitatem 
cum  tribu  Levi  Christus  nascendo  contraheret.  Unde  Elisa- 
beth  dicitur  cognata  B.  Marise;  Luc.  1, 1 36. 

160.  —  Qaceritur  4*  cur  SS.  Matthaeus  et  Lucas,  tn- 
dendo  Christi  genealogiam,  circa  multa  adeo  inter  se  dis- 
crepent? 

Re^p.  Hs06  qua^slio  ex  omni  parte  intricatur  difficultati- 
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bus  in  quibus  solvendis  multum  insudarunt  SS.  Patres, 
Theologi  et  omnes  ScripturaB  interpretes.  Ideo  quod  verisi- 
milius  a  plerisque  perbibetur^  exponendum  est, 

S.  Matthaeus  ponit  patres  cantales,  S.Lucas  autem  patres 
legales.  Scilicet,  Mathan  et  Mathat  successive  habuere  «am- 
dcm  uxorem,  quag  ex  Mathan  genuit  Jacob,  et  Heli  ex  Ma- 
that.  Heli  autcm  sine  liberis  defuncto,  Jacob  frater  ejus, 
cx  mandato  legis,  Deuter.  25,  f  5,  6,  accepit  uxorem  Ueli, 
et  ex  ea  genuit  Joseph,  qui  proinde  fait  mturcdis  filius 
Jacob,  filius  vero  legalis  et  adi^tivus  IleU. 

Hanc  interpretationem  tradiderunt  S.  Justinus,  secundo 
seculo;  Julius  Africanus,  ineunte  seculo  tertio,  qui  eam  a 
Salvatoris  secundum  carnem  propinquis  accepisse  asserit ; 
Euseb.  I/ist.  EccU  lib.  1 ,  c.  7.  Eamdem  secuti  suntSS.  Gre- 
gor.  Naz.,  Damasc,  Hierony.,  Ambr.,  August.,  Anselm., 
Tbomas,  Deda,  Eusebius,  Bossuet,  et  plerique  recentes 
auctores. 

Et  revera,  S.  Matthaeus  in  toto  decursu  genealogia  quam 
tradit,  utitur  verbo,  genuit;  dum  §.  Lucas  verbum,  fait, 
semper  adhibet  :  porro  «  II  y  a  beaucoup  de  raisons  de 
croire  que  S.  Matthieu,  qui  sesert  partout  du  mot  A'engen- 
drer,  Ta  choisi  pour  marquer  plus  expressement  la  genea- 
logie  naturelle,  plus  propre  a  la  designer,  que  le  terme  plus 
vague  et  plus  general  donts'estservi  S.  Luc. » Bossuet,  ib/d. 
Insuper,  S.  Lucas  dicit :  « Joseph,  qui  fuit  Heli... ,  qui 
fuit  Adcun,  qui  fuit  Dei : »  porro  Adam  fuit  adoptivus  tan- 
tum  Dei  lilius  per  gratiam;  ergo  per  verba,  qui  fuit  Ileli, 
significatur  adoptiva  tantum  seu  legalis  filiatio. 

Jam  vero,  praefata  distinctione  praBsupposita ,  ca^tera  sat 
facile  evolvuntur.  Videlicet,  ex  dictis,  S.  Matthseus  enarrat 
generationem  naturalem  atque  regiam ;  ergo  ejus  genealo- 
gia  1 .  susceptionem  peccatorum  nostrorum  indicat ,  in 
quantnm,  per  carnis  originem,  similitudinem  carnls  pec- 
cati  assumpsit  Christus;  2.  ponitur  in  Evangelii  princi- 
pio  :  initium  enim  vitse  et  ideo  historise  alicujus  hominis 
est  a  nativitate;  3.  est  descendens,  sicut  hominis  generatio 
ct  transmissio  peccati  originalis;  4.  incipit  ab  Abraham, 
qui  fuit,  utdiximus,  n.  159,  pater  gentis,  cujus  specialis 
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iHill  Hfat  thfM  tiatiyita^;  H:  ^  batid  deslJeftflit  jitr$Ai- 
liidfi^in,  qui  fUit  rex,  e!t  in  btijiis  iiiatre  Hnp^p^:  si- 
militer  «  nallkin  ^rictaftiiii  indli^raiii  riehfs^,  w6i  ^ 
Qmi  ^i^dtjird  (aliqdo  iiioao)  reprelidndit,  nt,  m  ((fepter 
p^fHtHfes  tenetat,  UbkccAvitms  ni^bs,  otfRfittiii pk- 
cata  delefet,  *  stit  S:  Hieroii.:  iH  Im^.  i ;  tnnatiU  II.  hh 
clnditur  illa  geiieaio^ia  tii  tfi^  iiiitt^itai^.  sicatMDtiM  geii^ 
Fiiilb  Ciirn<ilis 

S.  Lticd^  atiteiii,  ex  dlcti^,  ^hibei  Chtisti  getiersfidDeiB 
legalem  et  sacerdotateiti ;  krffd  ejds  getiedld^  .1 .  ^i^^cst 


legaiem  ei  saceraoiaiem ;  erffo  ejus  geneaiqgia  f .  8i{ 
bcccatoium  nbgti-ortnl  abblltiotifem ;  %  kb&ptisittafet 
exdfituh  id  %kL  a  tt^mpore  guH  Christu^,  Jam  pcmtific^M- 
teni  adebtiiS;  iHciplt  bdblicam  fel  sacerflotaleiit  ♦ItSnt,  H 
ciiitl,  jimyit  Agnhs m,  tfiif  toUit  peccai»  tritlMi  d^lflBatns. 
Joail.  i,  t  29.  fcvefdm  se  tiSibllitef  snScepit  «aat! 
tnuridi,  baptismiim  poenitentise  a  JodHKe  reclpiendd ;  kbne 
etiam  cum  a  Patre  coelesti  declaratus  est  Filius  D^  j^tb- 
hli^t  iflUndl  Dibctor,  ^  Ideo  ^htjfeiiiiis  Sicerdo^;  S  gaflbi 
genealdgia  cSt  ascendchs  Slcut  Sjlbei^do^  ^ui.  ei  litftiiimbtK 
afesuihptus,  ascbhdit  ad  Bieunl;  4.  adJ)aTm  ^Mi^nffii|if>f 
hujus  fllluni  Nathari;  perciijiis  ilomiiJlS  prbphefciit  ftM 

EccKatuln  Datid  expiavit;  S.  trdrisit  j)er  AbralMhi,  tAi  faft 
ai^es  jirbiriis§lonis  sive  ftedeJiriplbH^;  sfVe  diVihae  rabpiii'- 
nis;  6.  tatldeih  iJbrvfenit  hsqufe  ad  Deuih  :  Chflstti*  6Wm. 
tuin  susce[)erlt  pebcata  iidstrd,  dscehdll  m  Dedtif;  iiqne 
in  sacHficiutn  sesd  difererido;  rioS  a  pebcktB  Hidinliit  Scqne 
pfer  ChHgtum  Sdcbrdotein  tieb  reboticillatti,  iteiuiii  ffltiiiaiD 
adoptionem  piib  gratiam  i-eciplitiiis.  tlde  S:  th:  i  p:;  ^.  3l. 
a.  o. 

tie  perfection^  naturdti  Corporii  chriHL 

Hsec  perrectio  pendetab  ipsa.corporis  foriiia  seu  consti- 
tutione,  et  ab  impassibiliiate.  Porro, 

pttbposittb  PRisiA 

'ifti.  —  thrlstm  iA^sumpsii  korfhs  kulfULniifh  ^Jstfettm 
et  henis  dispdsiturfi,  jtixPtt  conditiohM  ex  Mihirii  fW  i&hitaw 
M  coifoH,  lla  cbiHmuiWtbr: 
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£iehiih;  l^ationfe  Uniohis  tiuM  VerbO)  bmtils  deiMtusi  Qui 
nbil  cptifeft  ad  ^atl^faetiotiem  et  tnbHtUtrii  iib  htimftti&  m« 
tura  Gtlristi  retnoyeiidtis  est  i  atqtai  dNtecttls  perfl^ctGB  cotii' 
titutionis  et  dispositiQjiis  per  se  nihil  cotifeft  ad  hotnihuttl 
r<!deidt)tidhetti;  ^^tgd  ChHfttu^  ttssutttpfiit  mpm  perlMtam 
et  befiedi^lMI^Ubm: 

Et  i%h  i .  GHt*idtu9  pfertecti^sifflatit  atiittiam ,  tique  mt*^ 
t&tik  IHtblligendi  prseditaiii  habuit  t  ^tffa  propMum  itliufl 
dtiim^  bstrUtitentttttt  seu  bofpiis  oebtiit  eBse  pet*{lkotiftBi- 
miim.  l.,.C(]ii-pu!i  bhfiatl  fuit  rirtute  Spiritus  Baiicti  im- 
rii^diate  Ibrniatuin  :  at()t]i  opera  Dei  Bmt  perfORtA ,  Deil- 
ter.  H.fiki  ergtl;  Htc.i  n.  110.  Tand^m  5.  qud  perfectitts 
c^  (idrp&s,  eo  aci^lofStta  qtto^ibe  Betttlendi  tim  habet :  at- 
qili,  m  HmMli;  fsdtm  Ghristi  fbit  pABiibne  kd  sati^- 
cietidtiit)  pfo  honiihibUs:  efgdi  qdo  perfeetius  corpuB 
Chf Isti ,  m  inetitts  pOf  illud  Clhrietus  satisfiibere  potuit. 
«  Corpus  Christi  Jesu.  cum  Spiritus  Sandi  i^irtuH  forma-^ 
tuni  esief .  mntd  p^l^^Um  et  lefnp^mius  fuit,  quatn  dUo' 
rm  hbhtihm  9fitpm  Mft!  pomnt;  fttque  ideo  atrtomri 
quo(^e  leHifi^i  MM  hKbuit»  et  flrrdt?^^  Imrtmui  omhmI 
pirp^sufnm;  i  itaCateohi  ndto.1  ptr^rt.  4^  h»lli 

109.  —  Hihd  dhHsttti  asetttlttJsit  (jdfpuB  ciim  omnlum 
meiilbf etUflt  inldisiritati.  M  tinbUa  ppvporiii^m  >  atqde  pu--^ 
fecta  complexione  seu  temperamento. 

Nkfi)  ^ine  his  tfibus  tioH  m  bofptts  perfectttiii  lit  blSne 
disptMilttili.  Aiiuiide,  jukta  BS.  PAtreli  Cbriittts  ftBBttmpBit 
oiilnia,  tjtiae  hdbii  sunt  naturalift  :  porr^i  ItttegritM  et  pi*o-} 
portio  membrorum,  atque  convenien^  komplHHid  sunt  qbid 
liutitkHtf  cbf|iofi  n&tttfblfej  efgOi  ete.  Prtetet^d  corpdfis  ap- 
titudo  &A  ttbersi  ritse  exbrdenda,  mattime  t^ndet  ^b  itate^ 
grit^tS  et  {tropGiftiohe  membfofudt,  et  teitipefataienti  per- 
fectidtie  i  dtqUl  decdlt  cdfptts  Christi  perfecte  InBertire 
peffeliUssita)^  anim^!  ergd^  etc: 

163.  —  Quceritur  autem  utrum  OhfiBiuB  asBttthpBerit 
peffli(itam  cbftioriB/^ttieAr^i^HMmMI,  tttt^  iheofpofe  Humbno 
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/tesp.  Non  consentiuat  auctores.  Juxta  quosdam »  magts 
deGuit  ut,  qui  venerat  ad  contemptum  rerum  sensibilium 
aoimis  nostris  suo  exemplo  ingerendum ,  esset  mediocri 
gravique  venustate. 

Attamen  communis  estsententia  Sanctorum.aitSnarei» 
corpus  Christi  pulchritudine  perfecta  donatum  fuisse.  Di- 
cilur  enim  :  Specimis  forma  prw  fiUis  hominum,  Ps.  44. 
Equidem  illa  verba  de  pulchritudine  divinitatis  comme&- 
tantur  SS.  Cyrillus  et  Basilius ;  alii  vero  de  putohritadine 
gratiae;  sed  eadem  de  corporis  pulcbritudine  intdligunt 
Clem.  Alex.,  SS.  Hierony.,  Clirysost.,  August.,  Th.»  Sua- 
rez,  etc.  « Sicut  insignis  perriciendis  miraculis  fuit  Cbr&- 
tus,  ita  vim  graiiosissimus  fuisse  dicitur,  •  ait  S.  Chrj- 
sost.,  iiiMatth.  Homil.  18. — « Absque  passionibus  corporis. 
ufuversis  pukhrior  est  Christus,  virgo  de  virgine ;  qui  noa 
ex  sanguinibus ,  sed  ex  Deo  natus  est, »  inquit  S.  Hie- 
rony.,  Epist.  160. 

Et  revera,  1 .  ad  corporis  pulchritudinem  tria  requirnn- 
tur,  nempe  integritas  et  proportio  membrorum ,  et  qoa^ 
dam  ciaritas  coloris  nativi,  qui  ex  optimo  temperamento 
et  complexione  oritur ;  S.  Dionys.  de /)it;tim  nom.,  c.  4; 
S.  August..  de  CitHl.,  lib.  22,  c.  19 ;  S.  Th.  2.  2.  q.  145. 
a.  2  :  porro,  ex  dictis,  corpus  Christi  fuit  perfectum  io- 
tegritate  et  proportione  membrorum,  et  complexiane; 
ergo  et  pulchritudine. 

2.  Corpus  CbriAi  fuit  immediate  virtute  Spiritus  Sancti 
formatum,  atque  futurum  est  objectum  beatttudinis  et 
pulchritudinis  exemplar  corporis  nostri ;  ei^o  ipsum.  est 
pulcherrimum ;  n.  110. 

3.  Denique  pulchritudo  cum  summa  virtute  et  modestia 
conjuncta,  maxime  decet  et  ornat  quemcunque  sanctum 
virum,  et  incitat  ad  reverentiam  et  dilectionem;  pr^eser- 
tim  quando,  propter  labores  et  alQictiones  corporis,  ita 
est  moderata,  ut  per  se  ostendat  solum  ab  ipsa  naturali 
constitutione  perfecta  proficisci,  non  autem  ex  humanacu- 
riositate  seu  afifectione. 

Tandem,  quoad  habitum  externum  et  speciatim  voltus 
expressionem,  suadet  legitima  induetio  animse  Christi  per-> 
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fectionem  in  faciem  ejus,  et  totam  corporis  habitudinem , 
qualiscunque  aliunde  fuerit,  mirabiiiter  resilire  debuisse . 
ct  igneum  quiddam  ac  sidereum  radiasse  ex  ocuUs  Christi,  et 
divinitatis  majestatem  luxisse  in  ejus  facie,  •  ut  ait  S.  Hie- 
ron.  in  c.  22.  S.  Matth.;  sicque  sub  hoc  saltem  respectu 
Christus  fuit  speciosus  forma  prss  filiis  hominum. 

PROPOSITIO  11 

164.  —  Christus  assumpsit  corpus  passibUe  et  mortale.  De 
fide  est. 

Prob.  !•  Script.  «Nonne  oportuit  pati  Christum,  et  ita 
intrare  in  gloriam  suam?  »  Luc.  24,  *  26.  Idem  constat 
ex  toto  EvangeUi  decursu,  in  quo  aifirmatur  Christum 
csuriisse,  fuisse  fatigatum,  crucifixum,  mortuum  etc. 

2^  Traditione.  Haec  enim  veritas  in  Symbolis  consignatur 
n.  7,  et  defmita  est  a  Conc.  Ephesino,  n.  22,  Chalcedon., 
act.  5,  a  Generali  vi.  act.  8,  etc. 

Ration.  theol.  1 ,  Defectus  corporales,  sicut  sitis,  fames. 
dolor,  mors  et  similia,  sunt  poeiia  peccati  originalis  :  porro 
cx  dicendis,  Christus  in  mundum  venit  ut  pro  peccatis  sa- 
tisfaceret,  pcenam  pro  peccato  homini  debitam  m  se  susci- 
piendo ;  ergo  debuit  corpus  passibile  et  mortale  assumere. 
2.  Insuper  Christus  pati  debuit,  tum  ut  nobis  perfectum 
patientisD  exemplum  pradberet,  Hebr.  12,  f  3,  tum  ut  me- 
lius  se  verum  hominem  probaret. 

Equidem  impassibilitas  erat  pro  corpore  Christi  quasi 
proprietas  unionem  cum  Verbo  et  gloriam  animos  cojise- 
quens ;  et  aliunde  Christus  absque  passione  corporali,  sed 
[)cr  actum  doloris  aut  tristitia^  in  sola  anima  consumma- 
tum,  potuisset  pro  qualibet  pcena  ab  hominibus  debita  sa- 
tisfacere.  Attamen  ob  rationes  allatas,  quae  infra  evolventur, 
omnino  fuit  expediens  passibile  corpus  suscipere. 

163.  —  Hinc  Christus  obnoxius  fuit  communibus  na- 
turas  humanse  infirmitatibus,  v.  g.,  siti,  frigori,  dolori. 
morti,  non  autem  accidentalibus,  puta,  morbis.  Certum  est. 

Communes  enim  inlirmitates  ex  peccato  originali  conse- 
quuntur,  atque  in  statu  prsesenti  sunt  naturales  :  porro 
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Chrisliis  sumpsit  htiinaQaih  haturaiil  qiialU  e^t  ib  hoa: 
lapsd,  dempto  peccato;  ergo,  etc.  Accideiiiales  aiitem  ? 
firmitates  ex  causa  accideiitali  proveiiiiint ;  er^o  nec  u*.- 
nec  decens  fuit  Christum  illas  siiscipere.  S.  Th.  3  p-,  q   ' 
a.  4.  Bossiieti  Midit.  siir  VEbdng.t  journee  9S. 

166.  —  QmrUur  1*  an  Chifttus  voluntarie  simul  et  /w' 
raliter  illis  infirmitatibus  fuerit  obnoxius  ? 

Resp.  dffinndlive,  et  ita  communiter  sentiuht  TheoU 
Et  quidem  voluntarie,  sive  quia  illas  non  suscepit.  nisi 
satisfaciendiim  pro  nobis ;  &ive  quia.  ratione  unioois  lU 
Verbo  et  propter  animaB  gloriam,  impassibilitas  ad  bocojf 
pus  pertinebat^ 

Naturaliter  etiam.  Corpus  enim  ChrisU  in  se  sumptaa: 
fuit  in  eadem  conditione  ac  corpiis  nosttUin,  ut  per  odibu 
tentaretur,  et  assimilaretiir  fratribiis  abs(}iie   pe<pi 
Hebr.  2,  f  17.  18 ;  ergo,  ex  naturali  statii  humanitatis  a' 
sumptad,  prsedictis  inQrmitatibus  obnoxius  fuit  Chrislus. 

16^,—  Qmritur  T  an  ih  Christo  tiierit  non  solutn  cW>r, 
sed  et.  tristitia  aique  tinior  ^ 

Resp.  affirmalive,  et  certiim  6st.  t)icitur  eniin  :  «  Oeph 
Jesus.  consiristari,  fet  mcestus  esse,  pabere  et  tcbdere.^.  Tm 
ait  illis  :  Trlstis  est  aniiha  fl^ea  us^ue  au  mortem.  >  Mattti 
.26,  t  37.  38 ;  Marc.  14.^33,34. 

Et  vero.  dolor  ckiisatur  ex  l^sione  sensutactus  percepu 
tristitia  autein  ex  mali  prsesentis  apprehensione  per  ratir 
nem ;  denique  timor  ex  apprchensione  mali  futuri,  quantt 
adest  aliqua  spes  evadendi;  qua^  si  desit.  inalum  appre- 
henditiir  ut  prsesens,  et  sio  magis  causat  tristitiap.  qnm 
timorem.  Porro  Chl^istus  apprehendere  potiiit  aliquid  io 
praesenti  aut  in  futiiro  nociviiin  quoad  se ,  et  quantum  ai( 
alios.  sicut  peccata  discipulorum ,  vel  Judaaorum  ipsuin 
^\  bcoidentium,  vel  omnium  homiriuin,  et  prassertlm  pluri- 

f!  nxoriim  3Bternaiii  repbobationem. 

^  A.ttainen  nec  dolor,  nec  tristitia,  hec  tifaioi'  in  aiito 
Christi  uiiquam.domihata  sunt ;  sed  omnes  motiis  sensitivi 
^PPetitus  jiixfa  rationis  dispositionem  et  libgra  volunlatis 
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mbderainfein  .bHebahlu^  aiciii^  Srf  gitetebaftt,  Quare  in 
thristd,  rioil  fuil  pdsSio,  sed  soliim  propussW.  Fdisid  mittx 
siinpliciier  est  ^ppetituS  setisltlti  tnotUs,  qui  fatiofil  domi- 
rialiir ;  ptopdssio  iluieiil  esl  iiipetitils  sdsitlVi  mmi  in- 
choatus,  qui  sub  ratibnl^  iiibdfe^attiinfe  sg  exerit.  Qdiir,e  dl,- 
citur  :  CcepU  Jesus  contristari,  pavere  et  taedere.  S.  TH.  t 
p.,  q.  15,  a.  4. 

468.  —  (X^.  Ghrisii»  ab  ortn  habitit  ▼isionem  beatiflcam  : 
atqui  dolor  et  tristitia  stare  nequeant  cum  taU  yisione;  ergo 
in  Ohrlito  lion  ftiit  dokirj  b4o  trisiitia. 

A^p«  Neffo  mi0ior.  BquiAem^  ^.  lege  erdinaria,  beatitudo 
quam  es  Yisioae  i^tuitiya.peroipit  ^ars  superior  anim^j  iu 
partem  ejusaem  anim«B  ini^eriQremf  quse  scillcet  circa  rjss  sen- 
sibiieB  obcu^aiur  Usque  afdcitm:,  rediindare  debet.  At  lidllb 
ihodb  repiigiiat  exiradrclinarid  lllsliii  beatitudinenl  In  partb 
su^eriow  feohibdW,  utpart  infbribr  tostitiam  bt  dolo^dspeii^ 
dbiat  !  pori^b,  ^nte  Gbri^ti  resiiri^ecttbbem,  i^ufflci^hd  et*at 
tm^s  \A  Hi  VtA  8«  habeMi  iii  ^Jufl  aiiiiiia)  er|K^^  •««. 

..  S  ili. 
De  9aimtAk9  Co^porU  OMiH. 

169.  —  Quceritur  an  corpua.  Clirist^  Juxta  modum  sibi 
proprium,  specicUi  et  ediinia  MhitiUtt^  donatum  sit,  ex  ejus 
unione  cum  V^bb  et  sHhdtiMiilia  ik&lfnaf 

^  I^.  ^kflurvuitive^  et  c^rtum  est.  Etenim  1%  Fationeunio- 
iiis  nypostatic«i  cum  Yerbo,  carb  Clirlsfi  1.  ^pecialilei^  beo 
coiisecratiir,  Vei  potjus  ut  qiiasi  Deo  proppa,  atqu6  ideo 
digiia  supremo  cultu  et  revereiitia ;  Sl.  jproiiide  purissima 
estei  Qiui^dissiiha,  incapx  biniiis  maciil|e,  libh  solutn  cul- 
pse,  sed  etiam  fobiitis,  et  omiiis  ii]ordinatioiiis  aut  deiectiis. 
qui  aliquam  indecentiuin  idcliidlt;  tf  conseqiieiiier  etiadi 
coiijiingi  debuit  cum  aninia  saiicta  e.l^  beata,  ti,  Ijl,  166. 
atque  ipsa  beatudinefrui,  quantum  ilhiis  potesl  essecapax : 
unde  speciale  miraculum  niit,  ad  tempus  illa  privari  prop- 
ter  homiqes,  n.  16^;  4.  non  solumsancta,  sedetiam  sanc- 
tiQcatrix  et  viviticatnx  efTecta  est,  ilt  ail  Coric.  Ephes..  ri,  21 , 
juxla  illud  ;  «  Qui  manducat  nmm  carnemi  habet  i>Hdih 
celerndm;  i  Joari.  6,  f  oA. 
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V  Idem  corpus,  quatenus  socium  et  proprium  gi^uaubi 
animsB  Christi,  flt  templum  et  organum  sacratissiiiiom 
Spiritus  Sancti,  cujus  plenitudo  in  iila  anima  djflfdsa  M» 
proinde  instrumentum  nostrae  redemiHtonis ,  praoseiliiB 
dum  in  ara  crucis  fuit  immoiatum,  ut  in  sequentibus  di* 
cetur. 

CAPDT  111 

DE  FINe  INGABNATIONfS 

170.  —  Pinis  est  terminus  aUcujus  operii  aut  opermuk^ 
et  ideo  fnoHvum,  causa  finaiis  seu  ratio  propier  qumn  fU  il- 
lud  opus.  Porro,  « si  quis  diligenter  et  pie  IncamatioBis 
mysterium  considerat,  inveniet  tantam  sapientiao  profimdi- 
tatem,  quod  omnemhumanam  cognitionem  excedat.  atque 
semper  magis  ac  magis  admirabiles  rationes.  hujusmodi 
mysterii  manifestentur. »  S.  Th.  Cont.  Gent.  lib.  4,  c.  !S4. 
Unde  praacipuas  tantum  nobis  cognitas  IncarnaticHU^  ratao- 
nes  hic  indicare  possumus,  ad  tripiicem  classem  illas  reda- 
cendo»  prout  ex  parteDei,  id  Christi,  vel  creaturarum  de- 
sumuntur.  Tres  igitur  erunt  articuli. 

ARTICULUS  PRIMUS 
De  fine  Incamaiionis  ex  parte  Dei. 

171.  — Deus  ad  peragendam  Incarnationem  fuit  ahso- 
lute  necessitatus,  juxta  Wiclefum ;  vel  ad  illam  bonitatis  et 
sapientiaelegibus  certe  et  infallibiliter  inductus»  juxta  Leib- 
nizium  ;  vel  saltem  in  hypothesi  creationis  non  potuit  mm 
incarnari,  juxta  Malebranchium.  Talia  utpotefalsajamora- 
futata  sunt  in  Prdelectionibus  philosophicis,  et  in  Tract.  de 
Deo,  n.  129,  14!2, 143,  146,  147  ;  sed  etiam  refellumur  in 
sequenli  propositione. 

PROPOSITiO 

179.  —  Verbum  caro  factum  est,  ut  Deus  ex  bonitate  modo 
perfectissimo  ad  extra  se  communicaret.  Certum  est. 
Constat  1"^  Script.  Nam  1.  Scriptores  sacri  Incarnationem 
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onnisi  bonitati  et  charitati  divinae  tribuunt :  «  Deus  chor 
itas  est.  In  hoc  apparuU  charitas  Dei  in  nobis,  quoniam  Fi- 
lum  suum  unigenitum  iitisif  Deus  in  mufidum;  •  I  Joan.  4, 
'8,9,  «  Apparuit  benignitas  et  humanitas  Salvatoris  nos- 
ri  Dei ;  »  Tit.  Z.fi,  —  2.  Hoc  autem  Incarnationis  opus 
iropter  sui  excellentiam,  antonomastice  in  Scriptura  dici- 
lur,  Opu8  Dei,  Habac.  3,  t  2;  Isa  28,  i  21  :  opus  omi^pa- 
lentis  brackii  Dei.  Luc.  ^,f\il;  dum  coeli,  luna  et  steilsB, 
opera  digitorum  Dei  esse  dicuntur»  Ps.  8,  t  4 ;  ut  innuatur 
hujusmodi  unionem  esse  excellentissimum  et  supremum 
opus  Dei ;  et  de  potentia  ejus  absoluta  majus  et  perfectius 
tieri  non  posse,  sicut  non  potest  aliquid  melius  esse  Deo, 
ut  ait  S.  Th.,  1  p.,  q.  2K,  a.  6,  ad  4 ;  ergo.  ut  perfectis- 
simo  modo  et  ex  bonitate  Deus  ad  extra  sese  communicaret. 
Verbum  caro  factum  est. 

2""  Traditione.  SS.  Patres  toti  sunt  ut  miris  encomiis 
bonitatem  cseteraque  Dei  attributa  in  hoc  mysterio  perfec- 
tissime  explicata.  extollant.  Siquidem  Incarnationls  opus 
exhibent  tanquam  abyssum  impenetrabile.  mare  profun- 
dum.  pelagus  incrustabile.  oceanum  immensum.  Dei  ma- 
gniflcentiam.  ultimam  Patris  gloriam»  terminum  immensi- 
tatis  amoris  Dei  et  potentiae  ejus.  plenitudinem  divinitatis 
inexplicabitem.  «  Cum  enim  Deus  sit  omnipotens.  ait 
S.  August..  plusdare  non  ]t>omtr;  cum  sit  sauientissimus. 

Eius  dare  nescivit;  cum  sit  ditissimus,  plus  dare  non  Aa- 
uit.  • 

3^  Ration.  theol.  Deus  est  summe  perfectus.  cui.  sicut 

nihil  detrahi  potest.  ita  neque  addi;  ergo  ad  extra  ope- 

ratur,  non  propter  suam  perfectionem  et  ad  |bonum  pro- 

prium.  sed  ad  suam  communicandam  bonitatem,  in  qua 

communicatione  gloria  Dei  externa  consistit.  Porro  ilia  Dei 

comQnunicatio  et  gloria  externa  magna  est  guidem  in  con- 

jnnctione  sui  cumomnibus  rebus,  per  creationem  etprovi- 

dentiam;  major  autem  in  conjunctione  sui  cum  Justis.  per 

gratiam ;  sed  maxima  fit  in  conjunctione  hypostatica  Verbi 

cum  natura  humana ;  S.  Th.  Opusc.  60;  ergo  ratio  obquam. 

ex  parle  sui.  Deus  ad  extra  sese  communicat,  maxima  est 

in  Incamatione ;  ac  proinde  Verbum  caro  factum  est ,  ut 
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I)eh8  gx  bonltatethdclb  pg^febtlsSiUO  ^  kitfi  d^  ctfttio- 

Et  veVd.  bohilDi  bst  dilTUsivbm  sl^i.  §);U  i(lj^t^^(i<i>  ^  i 
ptiriinei,  bi  ^bse  aiiiS  Coiniiiuiiiti^t :  didtil  l%lk  Sslsm- 
thUiii  bdtilittl :  gf gd  D&d  sutnai6  coiivkit  iit  bfeifbi^ino 
lilbao  se^ik  boiuiituiiii^i.  t^Oif  ij  boiiiiiiutliM  tllM  ad  ^ 
gilitiiUiodb  kst<;oti§iimiiiat&  ^t  iiicAf-naiid&^ia.  dhdl»^enin 
r^id  ^si.  iSaffiqli^  1 .  p^^  ipsata  «liidti^tfa,  ^&r^M  YbM  & 
btoM6  dmniias  vere  iniiiiitd  Qi  iiaiUraJ  bi^t^  ptMi :  rt 


pt-oiiide  Ui^nitas  ver6  ino&ita  m  iiaturse  bre&tae  pfQpHa :  n 
gxinde  MeH  ^UbemaiUt-alia  Uona  Ui  (idUSeci^ia  al»litiiit, 
ti.  113,  138;  2.  per  assuinptioiieM  Vefd  tiUoiatuei  fi^tUfs. 
l;reatura  inter  ratioiiales  itiUmit.  kA  iilum  suiiiiiiiiitt  digni- 
iaUs  KradUm  aitollitui'.  n.  &9 ;  S.  UeiQaUi.  oer  dssiimptio- 
liem  hUmaiiaB  naturs^  innrmttati  ^i  n^ibniiflti.  oDtifficiae- 
creatura  inter  raUonaies  in  se  jam  intljjia,  ih  itiflmo  etiaai 
statu  ad  iUbd  digiiitaUs  faStlgiUm  evabitUr.  Md.  foej'  locar- 
naUonemi  qualis  facta  esi.  comihtihlcafld  061  m  6ttra  esi 
dmni  modd  consummata,  et  iUed  lU^ardatlti  iii(imtfle  Deo 
cbtiveUit.  ViUe  Ti^ici.  de  Deo,  U.  110. 

* 

\i%.—  Qumui'  I»  aU,  a^t  pariepei.  iHfcdjrflaild  fecta  sit 

6%  bbmiat^  omhifio  itoerii  &.  plene  mUfitairlii  f 

.Aesp.  a$rmum,  et  c^rtum  6^i.  thii^rnatlO  &UIitt  &\  6pus 
^a  gxtra  :  atqui  bpUs  ad  exlra  ^UbdcUH(|[U^  niUlt  id  pei 
perfecUonem  conferrg  poi^st,  ex  dfetlS;  ergb  DeaS  tffDUido 
fuit  Uber  sese  ad  extra  per  IncarnaUonem  commafii(;iire. 
vel  ndh.  Uhd^,  cUm  dicttui<  bdnum  es^e.fltuUsiVUiAlal.  vel 
ad  rationem  boiii  pet-tih6re,  ui  se^e  aills  ftQtiiibUttic^t.  In 
hdti  ^en^U  Ulud  Inteliigi  debei.  qUdif  bOtUitiUfticktfo  slt.ha- 
tuTsB  et  qUa^i  propen^ibhi  tibni  tkihsehtdhesi  taiitUdt,  licet 
ndc  necessarid  iUi  bonV^niat..  nec  p^teiQhe^  ^O&l ;  sic 
de  bomihe  Iib6rkU  dtcitui*.  ratlbhetiBkfalitdtt^.  McdUV&iens 
ess^  boha  sua  m^  cdmmuhicsire. 

{H.—0ucBntar  ^  aft  tiiodua  ^ihiiiUai^iioniji  Ifel  jier 
Ihc^fnaUonem.  Sit  omnium  pra3taQtis$imU§7 


neB.  dlj^ihatm,  ^t  certum  est.  Natti  cbiiiinuiiiciUU.  qw 
Uon  ilt  propter  pgri^tibhem  itUU^,  qui  ^  eUiUffiuiiicat, 
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neqiie  illuih  privat  pertefctionK  siia,  estslio  geiiere  dritiWa, 
ct,  caeteris  paribus,  tantio  t)ra3Stantior,  ^uahto  pr26stantiu& 
roinmunicatur  bonutti.:  atqui  communicdtio  per  Ihcarna- 
tionem  nbh  solum  iiihii  ad  Deuih  cbnrert,  nec  aliquid  Deo 
clelrahit,  sed  eliam  pro  teriuino  habet  borium  pr*  caeteris 
praestaiilissiinuih ;  ergb.  etc.  Quare,  Ut  ait  S.  August.,  •  Ih- 
carnatio  est  sumtmm  exempium  gi^atiw,  nec  potutt  grdti^ 
Dei  gratius  commodairl,  duam  Ipse  Dei  Filius  homfmfi  fn- 
ducerel;  »  de  Civit.,  lib.  fO,  c.  29. 

Ql^dD  in  hoc  articulo  tetiginius,  in  toto  decursU  ^fo^seiltis 
capitis,  et  capitis  (Juarti  etolventut^. 

ARTICULUS  ii 
De  /Ine  JncarruUionis  ex  parte  Chriiti, 

pRoPosmo 

I7ii,  —  Verbum  caro  factum  est,  ut  Deo  condignum  et 
perfectissimum  cultuini  retribueret,  CertUiii  est. 

Constat  1°  Script.  Christus  «  ingrediens  mundum  dicit  : 
Ilostiam  et  oblationem  noluisti;  corpus  autem  aptastimihi; 
in  capite  libri  scriptiiiQ  est  de  me,  ut  faciam,  DeiiSf  volunta- 
tem  tuam ;  tunc  dixi :  ^cce  venio,  ut  faciam,  Jkus,  t^lunld- 
tem  iudm.  Deus  meus,  volui,  ei  teaem  tuam  m  medio  cordis 
mei:  Ps.  S9,  1 8,  9;  Hebr.,  10,  f  5-10.  «  Meus  cibus  est, 
ui  paciam  votuniateni  ejus,  qui  misit  me,  ut  perficiam  opus 
ejus...  Non  quaero  gloriaiti  meam,  sed  hohorifico  Patretn 
meum;  •  Joan.,  i,  f  oi;  8,  f  49,  bO*  £rgo  Yerbum  caro 
tactum  est  in  primis  ut  honoriQcaret  Pairem,  ejus  volunia- 
iem  perfecte  adimplendo,  ei  ^uia  soh  illa  Cbristi  religio 
seu  omatio  Patri  coelesti  simpliciter  placeret. 

S""  ^x  SS.  Paivibuis.  Juxta  illos,  omnes  iluctus  aivihi 
amoris  et  excelsa  sanctiiatis  Dei  in  ariimam  Christi  trarisie- 
runt;  atque  in  ea  posuit  D^UB»  sicut  in  utre  aquas  maris, 
omnium  gratiarum  et  ihesaurorttm  abyasos,  et  omnes  di- 
vini  amoris  ardores,  ut  perfecte  in  spiritu  et  veritate  ab  illa 
et  in  illa  anima.  sicut  in  templo  suo,  omnia  retigioms  oJHcia 
f^fciperei;  ut  eadem  anliria  esset  deliciw  Patris,  et  itialamus, 
iri  qub  ad  'gtoridni  suufit  suacUer  requiescit;  ergo  Verbulii 
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caro  factum  est,  ut  per  cultum  plane  divinum  fieret  Patrh 
perfectus  adorator,  delicia)  suavisque  requies. 

3®  Ratiofi.  theol.  Entia  qua)cunque  rationabilia  creata 
sunt»  ut  per  aestimationem  et  amorem  Deo  cultum  debitum 
retribuerent  :  porro  Deus  inrmita  sBstimatione  et  amore 
dignus  est;  finita  est  aulem  aestimatio  et  amor  creaturaf 
cujuslibet ;  ergo  nulla  pura  creatura  Deo  condignum  cul- 
tum  retribuere  potest.  Christus  autem  actum  sestimatioDis 
et  amoris  producit,  qui,  licet  in  se  finitus,  valorem  Uxtm 
vere  et  proprie  infinitum  ex  infinita  dignitate  peisoi» 
Verbi  accipit ;  ergo  Christus  et  quidem  solus  cultum  et  &- 
ternam  gloriam  divinae  majestati  proportionatam  retribum 
potest;  ac  proinde  ad  illum  cultum  retribuendum  Verbam 
caro  factum  est. 

Et  vero,  sicut  maxime  conveniens  est  Dei  consummaU 
communicatio  ad  extra,  ita  non  minus  convenit  perfectis- 
sima  erga  Deum  retributio  creaturse  per  cultum  plane  di- 
vinum.  Si  enim  quibusdam  regibus  gloriosum  fuit  alios  re- 
ges  sabditos  habere,  atque  illorum  ministerio  ad  vilissima 
uti ;  multo  magis  Deo  gioriosum  est ,  habere  hominein- 
Deum  a  quo  colattir,  orelur,  adoretur,  et  qui  vilissimis 
quibuscumque  ipsius  causa  se  subjiciat. 

Praeterea,  Pater  ab  aeterno  generat  Filium.  Pater  et  Fllius 
ab  aetemo  producunt  Spiritum  Sanctum  :  porro  Filius  ex  se 
ab  aetemo  nihil  retribuit  Patri,  nec  Spiritus  Sanctus  qaid- 
quam  retribuit  Patri  et  Filio  :  porro,  quatenus  terminans 
humanam  naturam,  Filius  condignum  honorem  et  gratitQ- 
dinem  retribuit  Patri;  et  Spiritus  Sanctus,  dum  quasi  im- 
menso  gratise  pelago  animam  Christi  implet  atque  movet. 
per  hanc  animam  aliquomodo  honorem  et  gratitudinem 
Pilio  et  Patri  retribuit;  ergo  ad  hnjusmodi  perfectissimam 
retributionem  Verbum  caro  factum  est. 

ARTICULUS  III 
De  /Ine  Incamaiianis  eaf  parte  creaturarum. 

176.  —  Creaturse,  de  quibus  hic  quaestio  esse  potest. 
sunt  vel  entia  homine  inferiora ,  vel  homines  post  lapsum 
Adami,  vel  homines  ante  lapsum,  vel  Angeli :  porro  entia 
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De  JncamaHone  Verbi  propier  generU  humani  Bedempikmem, 

177.  —  Qaceritur  quld  et  quajnam  sit  redemptio,  de  qua 
hic  agitur? 

Resp.  Redeniptio,  a  voce  redimere,  est  actus  quo  quis  rem, 
quampriuspossidebat,  et  casu  aliquo  amiserat,  pretio  dalo 
iterum  acquirit.  In  sensu  morali  et  supernaturali ,  de  quo 
hic  agitur,  Redemptio  est  actus,  quo  genus  humanum,  prius 
sub  potestate  et  in  supernaturali  amicitia  Dei  constitutum, 
seiipostea,  fer  protoparentis  inobedientiam,  factum  Deo  ini- 
miam  dtemonique  venditum,  per  substitutionem  Christi  salis- 
facientis  et  merentis,  Aiit  a  potestate  diaboli  Uberatum,  atque 
in  Dei  amidtia  redintegratum. 

Dicitur  1  :  actus;  agitur  enim  de  recuperatione  alicujus 
rei  per  solutionem  pretii :  boc  autem  per  aliquam  aclionem 
fieri  necesse  est. 

Dicitur  2  :  quo  genus  humanum  :  et  sic  determinatur  re- 
demptionis  subjectum. 

Dicitur  3  :  prius  sub  potestate  et  in  supermturali  amicitia 
Dei  constitutum;  sedpostea,  per  protoparentis  inobedientiam, 
factum  Deo  inimicum  diemonique  venditum :  in  bis  indicatur, 
tumstatus  generis  humani,  antequam  per  peccatum  venun- 
daretur ;  tum  actus  quo  genus  bumanum  ab  illo  statu  de- 
cessit,  atque  diabolo  fuit  venditum ;  tum  status  a  quo  genus 
humanum  redimendum  erat. 

Dicitur  4  :  per  substitutionetn  Christi  satisfacientis  et  me^ 
rentis :  quibus  verbis  declaratur,  tum  illius  redemptionis 
conditio,  id  est,  substitutio  alicujus ;  tum  illius  substitutionis 
subjectum  redemptionisque  auctor.  nempe,  Christus;  tum 
opus  et  prelium,  quo  facta  est  generis  humani  redemptio, 
scilicet,  satisfactio  et  meritum  Christi.  Nam  satisiactio  res- 
picit  injuriam  Deo  per  peccatum  illatam,  quam  compensat, 
sicque  Dei  inimicitiam  et  vindictam  tollit ;  meritum  autem 
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rescfidii,  bona  pef  p&xAinttt  ^inlsSa;  ttds  rAittimfSl,  ^i»m 
M  ariilfcitiaiii  Itertltii  obiind, 

Dicittlf  .^  :  fiUt  tt  ;to/es/df«  OfiiMiil  UifiH-attiHii  tiiqtle  M  ifr/ 
amicitia  rediniegratutn ;  et  io  his  exprimitur  ipsa  redemptio 
in  facto  esse.  Videlicet.  seniel  per  satisfacUoDem  Christi 
ootir|)^M«ta  IHjttHft  Ded  p«r  peei^Qia  iHala,  tdfto  bsntoei 
non  possunt  in  seternum  damnari  ^  ac  proinde  eo  ipso  a 
diabdli  pdte^ie  libferdHttir ;  diiiiiiiiti^,  mA&  oonsniriiliito 
Christi  merito,  jam  homines  jus  halient.  posit^  Idt  stta 
nalrte  pbifelidis,  Ddi  giitiaili  m  Supe^fnatai-aieril  ^tniMtbn 
rc6tlp6randi ,  oiltiiibaSqQe  bdhis  mia  (klilseqtieiititritf.  rt 
^cr  p^ccatuiii  amis^i^,  iiclriiiii  thitMu 

4f8.  ^  liadbe  {*.  Ih  hm  iiti^iiM6  d^  gfeifefls  iMmiii 
Rtidcitiptioiie,  duo  In  priiniS  iiec^^fid  ^ujbportfinitti',  «dit- 
cet,  4.  toitiiii  g^htis  Htitd^iiiiiii  in  |i^bji&il)nti}  tmkSb  it  fto 
ddifatuiii  statd  snpefiiatdi^i  gratiie  ^nctiflcsiiitfi ;  SolCitlam 
omnibus  prserogativis  dono  gnttisd  difliiie  driililhiitatiii6ii$. 
ii^inpe!,  imilranitaie  jtb  ignoi^niik;  ab  iiidi^inatM  e^o- 
ptsceintia,  k  ddtdre  et  a  iiiorie  eorpdrail,  tkiid^  ^  «K  Jui« 
yita  a3terna  aliquahdo  fi^uendi ;  9.  per  inobedfihitlud  l^ifiliii 
protoparentis,  ideiii  ^ehti»  fiiifiiitntidi  fdiii^  ^eeHiMto 
cohstitutum,  ac  proinde  donis  grati»  diirfiilitiiiqtjfe  pffllM^ 
iiii  St^tus  prxi-ogatitis  destitRtiiifi  rtJiHaiisiiite.  et  MtSHeT 
diabolb  rendndattitii ,  ktque  In  ifetei^dfti  dartiftet:  111« 
diid  bretiter  exponnntuf  iri  trkct.  «b  ifcti^;.  A:  fH,  ei 
demodstrantuf  ih  tract.  de  &ratt&;  H.  ^4kf. 

m.  —  3«  Hie  'i^Mt  ihtlQirendttiii  $tiMhmi  UtHidi  Fl-- 
lius  Dei  factus  sit  homo.  1 .  ut,  per  ^ffldMtiiiHti  ^ttMio- 
ndhi,  compehsaret  ihjtiriam  Deo  dtii-  d^tiltn  ^eiiiifiii  hn- 
tnani  illatadi,  atqub  d  pbtestat^  diaboti  hdHi  liberariit :  f .-  ni; 
t)ei^  ^iiificiens  hieritom ,  pro  genisrti  hdttiarid  rticiiptiiiin^t 
BiHhia  btiha  per  pCceatdid  amis^;  ittdild  homm  imtia 
mretH  fllii  Dei  et  hsei*«d4<s.  Utrunique  bMt^efldiJtdr  in  ddjilidi 
huihefo,  dtl  Christi  samfacttohi,  m  itietito. 

tskiafn&i  tiflt^i  hic  m  de  iind  ei  biidditniii  ftdei  tm^ 
Wini^  ftiHdaffl^ti^.  SHblat^  Mtifai  ^tttitii  fidliiani  mmip- 
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tJone  {ifef  fchri^tflti,  omnmd  fofrtiiirii  %iiia,  mici  et 
ascetica  scientia  Religionis  christianae;  qure^  b*feccato  yri- 
gihcifi  6t  fH  Redempltfene  pe  rChHstnm,  qua^l  ih  dtiplid,  ut 
ita  dicdrii.  cardinti  tWvitur,  tit  ex  difeettdiS  felartt^  tlfet. 

NUMBRUS  PRIMUS 

De  Christi  pro  gen^e  numand  SaiisfcLctione, 

180.  —  Qu^iiur  quia  sit  saiisfactio  de  Qtia  Jiic  agitur? 

Hesp:  Saiispiciid,  ih  gehfere  sumjpta;  t^tmdebitie  integra 
sdlMo,  m  prjfesentl  mdteria,  satisfactio  dfeflniri  potfest : 
licdditio  libera  HonoHs  et  reveretiiitki  dd  tbmpeiishndim  injn- 
rldm  Hebper  peccdiUni  illdtm. 

Dicitur  1  :  redditio;  satisfactio  enim  est  actus  justitisN  ad 
alterum,  quo  datur  re!d  H&AtA^  MM  hoc  jam  distinguitur 
a  gratnita  donatione. 

Wciiur  i  :  Ubera,  tM  qhlrf  ittitifW  ber  pef^catum  lllata, 
ab  actu  libero  procedit,  et  ideo  siri^  acm  libW^Of  feoWpkttsa*»! 
nccjiiit:  thiri  ^uia  sirife*  alrgua  tdltfhtdrla  ^Jfershri*  nmtofstn- 
tis  siibhiissiofce,  hulla  horiofis  satlSfdctio  cbnclhlthr;  tuitt 
quia  satlsfadiid  est  iicttii  vihrifis  jii^iit}^;.  (^jttd  otnnti 
actuS  est  Yolllntdritis:  Eimfle  satisfafetld  dli^flH^lttii'  a  re*- 
ditidilfe  ihvolurftarla  seti  todcta,  qiirtf  «Wl  tam  fest  sStls- 
iactio;  rjiirihi  saiispd^io,  ^tHWs  reperithr  iii  dslfhriatis  M 
triremes,  ad  exilium,  ad  carcerem,  ad  mortem,  Tfe!  iri  lf<- 
ferhd: 

tlil^ittll-  3  :  hbnbrii  et  hhert>ntice;  harii  peccJttuiti  est  tc- 
tus,  quo  dfehegattii-  a^stiiiiatld  et  revefetitla  Bteb  dlJbita :  fel 
ideo  talis  injuria  compensatur  per  aesthhatldheiil  et  hoho- 
r^iii:  Vfja^  s^itlsfiictio  feshifeit  debltutri  dihhiho  peHontj^ie, 
Sicqdd  di^ferepat  i  rdstlttitlbrife',  quas  dfebituiri  riale  ^pfectdt; 
atdhfe  m  seu  boha  fortunae  pro  dbjecld  habfet: 

Dicitur  4  :  ad  tbmpensMaam  {njuritnh  Deti  per  p^ctthitrt 
itUitaiH }  tjdibuS  verbiS  iHflitjatdf ,  ttim  fatio  db  qttanl  Hbttor 
debetur  et  redditur,  tuiri  ille  qul  fuit  ottferisus ,  et  ctll  sa- 
ti^flt;  ih  hoc  §ktisfabtib;  de  qua  agihlhs,  flistlhgtiliuf  ab 
HiHtll  saiigfactldhe ,  flhte  iVmim  cf featuram  f fespiiiit ,  et  tt 
ihth^ito,  (idbd  dfstimium  ^i^efetat: 

Qiiaiido  ktttferii  adeS^t  ae^tillaieni)^  intfef  ii\6m  opfetis 
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satisfactorii  et  gravitatem  offensse,  satisfactio  dlcitur  eoii* 
digm  seu  wquigfilens. 

Quibus  expositis,  quatuor  circa  satisractioaem  Cbristi 
perpensanda  sunt.  scilicet,  ejus  necessitas,  existentia.  uni- 
versalitas  et  perfectio. 

PCNCTUM  PEIMUM 

De  necessitate  satifactionis  ChristL 

181.  —  Triplici  ratione  satisfactio  Cbristi  potuit  esse  m- 
cessaria ,  nimirum ,  vel  ob  necessitatem  redimendi  gsnm 
bumanum,  vel  ob  necessitatem  satisfactionis  aequivaleotis, 
vel  saltem  ad  bujus  sequivalentis  satisfactionis  existeatiam. 
Itaque 

PROPOSITIO  PRIMA 

183.  —  Redemptio  gemris  humani  non  fait  necesmria,  9ed 
valde  conveniens.  Certum  est. 

Etquidem  1°  non  necessaria.  Etenim  1.  Scriptura  semper 
Del  cbaritati,  misericordise  et  gratiaa  tribuit  generis  hu- 
mani  Redemptionem  :  «  Sic  Deus  dUexit  mundum,  ut  Fi- 
lium  suum  unigenitum  daret;  « Joan.  3,  f.  16.  Secundum 
suam  misericordiam  salvos  nos  fecit;  Tit.  Z,  f.  H  :  porro. 
quod  fit  ex  misericordia  et  gratia,  non  est  necessarium ; 
ergo.  etc. 

i.  Deus  omnino  liber  est  circa  quodlibet  opus  ad  extra : 
porro  Redemptio  est  opus  ad  extra;  ergo  non  est  neces- 
saria.  Aliunde  Deus  potuit  bominem  non  creare ;  ei^o  a 
fortiori  non  redimere. 

3.  Licet  minus  sontes  sint  homines  quam  Angeli  mali, 
nec  tanta  poena  digni,  tamen  propter  peccatum  quod  ex 
Adamo  contrabunt,  a  Deo  abjici  et  a  regno  ccelorum  exdudi 
merentur ;  ergo  nec  Redemptio  generis  humani ,  nec 
proinde,  in  hypolbesi  lapsus  bominum,  Cbristi  satisCactio 
et  incarnatio  Verbi  fuit  necessaria. 

2^  Sed  valde  conveniens,  ut  constabit  assignando  ratio- 
nem,  cur  Deus  boc  beneficio  cum  hominibus,  non  autem 
cum  Angelis  malis  usus  sit.  Scilicet.  1 .  Angelorum  minor 
pars  peccavit ;  tota  vero  natura  bumana  cecidit  :  porro 
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Talde  fuit  conveniens  ut  non  periret  tota  species  humana. 
Insuper  singuli  Angeli  propria  voluntate  peccaverunt;  ho- 
mines  autem  unius  voluntate  prolapsi  sunt ;  ergo  decuit 
illos  omnes  non  perirc,  sed  unius  etiam  beneficio  liberari. 

2.  Angelorum  ruina  potuit  reparari  per  homines,  ut 
dictum  est  in  Tract.  de  Angelis,  n.  50;  hominum  vero 
lapsus  non  poterat  convenienter  suppleri.  Aliunde,  si  Deus 
utramque  naturam  lapsam,  angelicam  et  humanam,  sine 
remedio  reliquissel,  videretur  aut  ipse  vinci  malo  peccati, 
aut  ejus  misericordia  superari ;  atque  gloriaretur  dsemoa 
explevisse  invidise  desiderium,  ex  quo  impatienter  susti- 
nuit  hominem  elevari  ad  gloriam,  qtiam  ipse  perdiderat. 

3.  Tandem  natura  humana  quo  imbecillior  est  et  debi- 
lior  angelica,  eo  magis  divinam  provocat  misericordiam , 
atque  Deus,  illius  miserendo,  magis  suam  benignitatem 
manifestat ;  ergo  valde  conveniens  fuit  generis  humanl  Re- 
demptio,  ac  proinde  sub  hoc  respectu  Christi  satisfactio  et 
Incarnatio  Verbi. 

PROrOSITIO  II 

185.  —  Satisfaclio  (eqiiivalens  ad  reparatioMm  generis 
hmiani  non  fuit  nemsaria,  sed  valde  conveniens,  Certum 
est. 

Et  quidem  l^  non  necessaria.  Etenim  Deus,  cum  sit  su- 
premus  Dominus.  certe  potuit  vel  de  jure  suo  cedere,  et 
culpam  gratis  condonare;  vel  in  lege  ab  ipso  contra  pecca- 
tores  lata  dispensare,  cxigendo  qualemcunque  imperfec- 
tam  satisfactionem ;  vel  alicui  homini  puro*  munus  pro 
aliis  satisfaciendi  committere,  etsi  talis  homo  nonnisi  im- 
perfecte  pncstare  id  posset :  nec  tenetur  Deus  summum 
justitise  rigorcm  scmper  servare;  crgo,  ad  reparatronem 
generis  humani,  nec  satisfactioaequivalens,  nec  ideo  Christi 
satisfactio  et  incarnatio  Verbi  fuit  necessaria. 

2**  Sed  valde  conveniens,  ut  cvldens  est  ex  congruentiis 
infra  indicandis,  n.  190. 

h.  Htc  loiuiinor  de  bomine  piiro^  per  oxclusionem  personalis  unionis  cQni  Doo, 
id  cst,  do  liomine  qui  r.on  sil  Dcus  quoad  per.<onam,  sicul  factum  csl  in  Chrirfto; 
non  Tero  de  homine  jiuro,  per  oxdttsioDem  grati»  ot  aaxilii  supomadiralis. 


f 84.  —  /n  hypothesi§fUisfa£tioiii^  a?g/fjP»/^,  ff^t9/^^^ 
9lic\^u^  perspjK^  fijpin(£f  ^J  ideo  hujm  unjb  i^iM»s^f^  ^ 
dUquq  jf[Hura  rffUomli !  /uif  swicte  ^ecessofia.  |t^  p|[>miiio- 

|[:pf)trarium  ass^r^pt  3cott^t$.  I^tepim,  jffxta  ^lo^  pec- 
paturi^  lipifam  tantum'  maljfiam  babet ;  ergo  pafiif  ^oiBo 
graM^  instructus,  opef^uu^  ^ortiii^  nui^efQ  ^  digpf^, 
pqffijisge^  iDJnria»^  Deo  oer  fiecc^iupi  jf|atap»  pQjpiirasafe. 
^ttameu  ver^  manet  tfje^is,  posi}Q  guoa  pfla  cimtpia. 
quan^scui^gue  aqnis  superna|;urai|i)i^§  e^prpa^,  f^pp  fSh 
tuerit  illam  aBquivalen^em  ^a|.isTacMqQ(^{{)  pjip^lYere  pro 
suis  pecca^s,  nec  ppp  peccatj^  aiiorufff ;  ^tjiui 
'  }'>  Talis  pst  mwersalisSS^  Patri^m  tr^j^o,  ^i^  Suara:, 
de  Incarn.  djsput.  4,  spct.  2.  — '«  faifftiw  fuii  ^i^^iatmB 
QostTHm,  ijtjalyari  i}pQ  posspfpug  aligRaQdpr  pi^  imi^ 
nitus  Filius  JJei  moreretur  pro  nobis ;  »  S.  ifOi^r-t  m  f.  9 
ad  Hebr.  —  «  Nisi  esset  verus  fkus,  non  afferiret  rm^um, 
et  nisi  esset  verus  homo,  noh  praeberet.  exemplam:  * 
S,  l,eo  papa,  (k  Bloitiipit.  Serm.  1-  —  f  Npque  per  ipsum 
Ijberarempr  unum  mediatorem  Qe|  et  hpmipmp.  Qiri^ 
tum  Jesum,  nisiesset  et  Deus;  »  S.  Aug.  in  Enmtr.  c.  108. 
—  f  Cum  phrist\ks  Pafris  sij  Verbumf  et  gupr^  QB)R^t  W' 
rito  e^am  i^li^  ofi^mi^  r^iipef^r^  pot\Ut,  et  m^f^f  piiit,  qui 
pro  oippibus  pa^eretQf ,  ac  (j^u^  Patfeff}  inkf(if4f(^( *  f 
S.  ith^j).  ae  l^cfirn.  —  «  pQCi^tum  coptra  peum  ppimDis* 
sum,  qucmk^m  in^nitatem  haoet  px  ij^piiilate  ffivffiw  ffio- 
iestcfti^;  uudg  ppprtuit  a(l  coniJUgmfn  sf^fisf^ction^if  u^  ^fus 
^atisfacientis  naberpt  eKQaciQm  i^jintiaii^,  utpotfli  fyd  W 
^omiiiis  existeps ; »  S.  Tb.,  ^.'p.,  q.  i,  a.  3,  adf 3. 

^"^  A(^i\onfi  tdeif)  ^ic  coniirfu^tqr .  flqnor  esf  i»  hfnuHfmki. 
injiiria  autem  i'|»  perso^fi  injii(itfitai  i^  ut,  quo  afgqipr  esl 
persoi^a  I^Bsa/  comparata  aff  pqrsonaif}  oOQnde^tpm,  eo 
gravior  sit  ihjuria;  et  e  contra,  q)io  hqpilior  QSf  jperma 

4 .  Uic  agituTy  non  prsclse  de  UQio^f)  Yt^}  ^i]iif  na^jir^  bpiQf&a,  ssod  de 
iMiionebypostatica  aticujus  persono;  diVin»,  sitc  Fihi,  sive  Sfpirllil^  oalicti,  caa 
natura  rajionali^  ^uacup^uc si[.  Hpc  eniip  suf^cj^rolad  con^gn^ 9a(i$faciieBem. 


SATISFAGT(|()i;)^  Cfilf^Xf  DJfCESSITAS.  {(§7 

bonorans  seu  satisfacien^,  pomparat^  ad  pi^rspnam  pflen^^m, 
eo  niinor  sit  bonor  et  satjsfacfjp^ 

Et  revera  i .  tau§  mei)sur^  iqjprlq^  et  satis{acf|onis  ^n- 
mitu^r  px  communi  judicio  pfpdentum,  quod  in  re  morali 
plunmum  valet.  Sic,  jp^ta  omnes,  servus,  gui  ^imi^i  ^pt)i 
percutit  rpgem  et  alium  seryijpi ,  grayjps  peccat  pQfCU- 
tiendo  rpgem,  quam  spryum;  et  p  contra,  $ervu$,  qui  si- 
mi)i  actu  hqpqratur'^  rege  ^^  ^b  alio  servo,  longe  nf^jpris 
pretii  sbstip^are  debef  honprepi  a  regp  prsestatiim,  qiiam  a 
servo.  2.  Quo  persona  est  dignior)  eo  major  revereptia  |l{i 
debetur  ab  inferiori ;  ac  proinde  eo  gravior  est  injuria  ei 
illata.  S.  Denique  per  offensiopem  quodainmodo  despicitpr, 
et  quantum  e^  in  pffendente,  destruitur  dignjtas  persop» 
bffen33e:  prgo  px  digpltate  pprspnie  ma?ime  crescit  injqfia, 
sicpt  et  sati^f^ctio. 

Porro  dignitas  Dei  est  infmita;  ergo  injuria  Deo  peF  j^e^- 

€^{m  il|»ta,  anam4»m  tntlnitatpm  hal^( ;  digpitas  ^iU^m 
pefsoBi»  cr^taa  est  Snila ;  ergo  peiisona  ci:aata  quabsau- 
que  linitum  tantum  jionorem  et  finitam  satisfoctiimem 
pnestare  potest,  et  ideo  omnino  imparem  injurias  per  pec- 
catum  Deo  illatae. 

Ex  unipne  yero  bypostatica  alicujus  perspna;  diyinse  cufn 
aliqua  natura  rationali^  actps  istius  haturib  sjp' agsuippt» 
ad  inQnitf^in  dignitaieij^  et  valorem  eieyaplur,  n.  ^fj,  p6; 
crgo  illi  fictU§  qpquivalQntei:  prq  peccatq  ^tj^iacpfp  pq^- 
supt;  ac  prQiY)4e.  ppsitq  quod  Deu^  Slitu^rjt  pecp^M^  pop 
dimittere,  nisi  depepdenter  a  soluUone  satisfactionis  f^qi^i- 
valentis,  giitisfactiQ  aljcujus  perspnje  divinae.  et  jdeo  bujus 
unio'|iypbstaiipa  cun^  ii^iqua  fatipnj^li  nalqn^,  fpit  glrfpte 
access4r)ft.  'Quqd  ^ic  in  fatecb.  Romai^o  traditiir  ;  f  Cupi 
cx  altls^joiQ  digpitatus  gradi)  concidi^^t  genus  npstruin, 
snblevari  tiMfe,  et  i»  pfkUnm  l(Mmm  restitui  m\lQ  nwAo 
poterat  hmmMa  aut  Angeloram  mibm;  quare  reliquum 
erat  iliud  ruinae  et  malorum  sobsidiQiH»  Qt  Dei  Fiiir  infh 
nita  virtus,  kssurapta  carnis  nostrsB  imbecillitate,  in/initam 
toUeret  peccati  vim,  et  hos  reconcillaret  Deo  In  sanguine 
sao; »  1  p.,  art.  9,  n.  9. 

Csejienjp)  parf(iiii  erit  fiopgj^sjp,  ]\^\  i^jjiiri^  pgo  pef  pec- 
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catum  illata  quamdam  infinitatem  non  haberei.  Etenim 
dignitas  Dei  et  dignitas  simplicis  creatune  snnt,  juit^ 
omnes,  ordinis  omnino  diversi,  et  a  se  infinito  inlemUo 
distant  :  porro  injuria  superioris  et  absoiute  supentata' 
ralis  ordinis  nunquam  compensari  potest  per  sati^aetio- 
nem  ordinis  inferioris;  quemadmodum,  in  rebus  natora- 
libus,  species  gradus  intimi,  quantumvis  multiplicentiir. 
nunquam  aKiuivalere  possunt  vel  uni  gradus  saperioris 
individuo ;  ergo  nunquam  pura  creatura  pro  peccato  seqni- 
valenter  satisfacere  potest. 

485.  —  Obj.  1«  Plebeius  aliquo  praclaro  facto  regi,  queoi 
offenderit,  sequivalenter  satisfacere  potest,  quamvls  tanc  ad- 
sit  diversus  offensaB  et  satisfactionis  ordo;  ergo  similiter, 
non  obstante  diversitate  ordinis,  purus  homo,  in  q^ibos- 
dam  saltem  circumstantiis,  aequivalenter  Deo  satisfaeere 
potest. 

Resp.  Nego  conseq.  Namque  dignitas  person»  regis  noa  iafl- 
nite  distat  a  dignitate  plebeii,  nec  est  ordinis  absolute  snpe^ 
naturalis  respectu  person»  plebeii^ofDBndentis ;  com  et  ipse 
plebeius  possit  ipsam  regiamdignitatemobtinere;  ergo^quod 
deest  vaioris  personalis  operi  satisfactorio  plebeti,  aUund^ 
suppleri  et  compensari  potest,  nimirum,  [excellentia  ol^ecU. 
diMcultate  et  aliis  operis  satisfactorii  circumstantiis. 

At  vero  dignitas  majestatis  divinsB  est  ordinis  absolute  sa- 
pernaturalis  respectu  dignitatis  creaturse  cujusUbet,  et  ab 
ea  intinite  distat;  ergo,  quod  deest  valoris  personalis  humans 
satisfactioni,  per  exceUentiam  objecti,  difacultatem  ant  aliai 
ejusmodi  circumstantias  supplerj  et  compensari  neqait. 

486.  —  ObJ.  t^  Homo  perpcccatum  mortale  aufert  a  Deo  ra- 
tionem  ultimi  finis,  solum  ^quoad  affectum  :  porro,  dum  elicit 
nctnm  charitatis,  reddit  Deo,  quoad  effectum,  rationem  nitimi 
flnis,  et  ideo  totum  id,  quod  iUi  abstnlerat  per  peceatum; 
ergo  nqaivalenter  satisfacit  per  charitatis  actum. 

Reap,  DisL  maj,  Per  actum  charitatis  homo  reddit  affecUtm 
per  peccatum  ablatum,  conc.;  reddit  tantum  hononfii  quan- 
tum  iigurifie  foit  illatum  per  peccatum,  nego.  Nam^  in  priori 
casu,  comparatur  affectus  ad  affectum  ejusdem  personie 
creatas ;  ergo  concipitur  inter  utrumque  proportio  :  in  poste- 
riori  autem  casu,  comparatio  fit  inter  gravitatem  lAjari»  per 
dignitatem  infinitee  personee  1»S89  eommonsuratam ,  et  valo- 
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obseqaii  ex  dignitate  tinitad  personse  satisfacientis  maxime 
px*oeedentem ;  ergo  hic  nulia  adest  proportio;  ac  proinde, 
X>^r  charitatis  actum ,  homo  pro  peccato  «quivalenter  non  sa- 
1;lsfacit. 

4  87.  —  Insi,  Per  charitatis  actum,  homo  meretur  vitam 
ceternam,  quae  est  aliquo  sensu  bonum  inflnitum;  ergo  per 
eumdem  actum  potest  aaquivalenter  satisfacere  pro  peccato  , 
licet  in  genere  moris  sit  infinitum. 

jRejtp.  Nego  conseq.  Namque  hic  etiam  comparatur  actus  ad 
a^tttm  ejusdem  personae  creatae;  ergo  concipitur  inter  utrura- 
ciue  proportio.  Et  revera,  actus  charitatis  et  actus  in  gloria 
clicitns  sunt  ejusdem  ordinis,  atque  posterior  est  prioris  per- 
Tecta  evolutio  tantum;  vide  Tract.  de  Gratia^  n.  68,  374.  At 
vero  nulia  est  proportio  inter  personam  divinam  et  personam 
creatam;  ergo  offensa  priori  illata  compensari  nequit  per  pos- 
terioris  satisfactionem. 

488.  —  ObJ.  3<>  Dantur  peccata  alia  aliis  majora  :  atqui  ita 
non  esset,  si  peccata  ratione  injurise  essent  inflnita :  nihil  cnim 
inflnito  majus;  ergo,  etc. 

Re^,  Dist.  minor.  Non  darontur  peccata  alia  aliis  majora , 
~sl  forent  inflnita  intrinsece  et  simpliciter,  conc.;  si  forent  in- 
finita  extrinsece  tantum  et  secundum  quid,  nego.  Sciiicet ,  in- 
Anitas  peccati  provenit  ex  inflnitate  personas  laessB  :  porro  haec 
persona  est  actui  peccaminoso  prorsus  extrinseca ;  ergo  pec- 
catum  non  est  infinitum  nisi  extrinsece  et  sub  aiiquo  respectu 
tantum;  sub  aliis  autcm  respectibus ,  seu  ex  parte  ipsius  ao- 
tus,  personsd  olTendcntis  aliarumquo  circumstantiarum  ,  qu® 
ipsum  poccatum  intrinseco  afflciunt,  pcccatum  est  flnitum  ;  et 
ideo,  ex  hac  parte,  esse  possunt  peccata  alia  aliis  majora. 

Etvero,  supplicia  peccatis  mortalibus  debita,  sunt  omnino 
aequalia  quoad  aeternam  durationem,  qua  parte  inflnitatem 
quamdam  habent,  nec  tamen  sunt  ideo  ssqualia  quoad  gradum 
seu  intensitatem. 

Qnm  hactenus  dicta  sunt,  intelligi  debent  de  necossitate 
Incamationis  ad  condignam  satisfactionem  pro  poccato  mor- 
tali.  De  venialibus  enim ,  utrum  mera  creatura  pro  iis  con- 
digne  satisfacere  possit,  longe  major  est  difflcultas^  quio  a 
paucis  negative  solvitur ,  csBteris  communiter  afflrmantibus 
Theologis. 

11  23 
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PUNOTUM  II 

De  existenlia  satisfactimu  ChrisU, 

189.  —  Negarunt  Christum  pro  genere  bumano  satkfr- 
cisse,  \\\  omnes,  qui  rejiciunt  prlmsavum  supernaturakMfi 
statum,  et  ideo  ab  illo  statu  lapsum  generis  humaoi  per 
originale  peccatum;  ita  Pelagiani,  Sociniani.  et  hodiemi 
Protestantes  non  pauci,  n.  59.  Juxta  illos  omnes»  Christa^ 
improprie  tantum  nos  redemit,  scilicet,  nobls  pnestand? 
exempli  et  doctrino)  suo)  adjumenta  ad  vitandum  pecca- 
tum;  non  autem,  per  veram  substitutionem,  pretium  pr< 
peccatis  bominum  solvendo.  Contra  sit 

PROPOSITIO 

190.  —  Christm  pro  nobis  vere  et  ptoprie  saiisfigcit.  fk 
fide  est. 

•  Prob.  l^  Script.  Etenim  1.  Deus,  statitn  post  generi^ 
humani  lapsum,  deinceps  per  quatuor  miilia  annoruia. 
promisit  venturum  Messiam,  qui  cotuereret  caput  serpetitit, 
m  quo  bei^dicerentur  onmes  trwus  teruB,  et  qui  esset  exspec- 
tatiogmtium,  Gen.  3,  f  15;  32.  i  18;  49,  f  10»  18;  iUol. 
ab  Adamo  usque  ad  Christum^  homines  tmicamspmn  «oltffb 
in  illo  venturo  Messia  posuerint;  vide  Tract.  de  IfeDeltii. 
n.  146,  148,  186,  913 

Unde  sic  :  llle  Messlas  non  potuit,  solus  inter  omfte^ 
Dei  legatos,  caput  diaboli  scu  ejus  regnum  conterere,  nei- 
esse  exspectationem,  benedictionem  et  salutem  gentium. 
nisi  ex  se  aliquid  speciale,  proprium  et  sufiiciens  contu- 
lerit  ad  expu^andum  diabolum,  et  ad  salvandas  omne^ 
tribus  terra3,  id  est,  nisi  pro  pecoatis  iKuninum  vere  et 
proprie  satisfecerit :  atqui  omni  genere  pFobationmn ,  ul 
dictum  est  in  Tract.  de  Revelat.,  n.  185  et  seq.«  oonstat 
Christum  esse  illnm  Messiam;  efgo  Christus  imdo  speciaii. 
proprlo  et  sufflclenti  pro  peccatis  hominum  satlsfecit. 

Et  revera,  Isaias,  c.  83,  de  venturo  Mfessla,  jiixta  omnes. 
prophetans,  dicit  :  1.  Messiara  «  iniquitatem  noil  fecisse. 
sed  esse  justiim  servum  Dei ;  nos  autem  omnes  quasi  oves 
errasse,  et  unumquemque  in  viam  suam  decUnasse;  2.  lif^tm 
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vcro  pi^mxin  iUo  Justo  iniquitatm  mnmm  nostrum,  atque 
idco  Justum  illum  portasse  honiimm  iniquitates,  et  fuisse 
percussum,  vulneratum  et  attritum  i^ropter  scelera  nostra; 
o.  consequenter  disciplinatn  pads  tu^trce  super  eum  fuisse, 
nosque  livore  ejm  esse  sanatos,  »  Utide  sic :  in  illis  vcrbis, 
manifeste  prsenuntiatur  illius  Messisa  vera  substitutio  et 
satisfactio  pro  peccatis  hominum»  atque,  per  illam  satis- 
factionem,  liberatio  et  sanatio  generis  humani :  porrOi  ex 
dictis,  Christus  est  ille  Messias;  ergo  Christus  pro  nobis 
vere  8atisfecit. 

2.  Idem  in  omnibus  paginis  novi  Testamenti  dilucide 
traditur.  «  Sicut  j^er  unms  delictum  in  omnes  homines  in 
condemnationem,  sic  etper  unius  jmtitiam  in  omnes  homines 
injusti/icationem  vitce.  Sicut  Qnimper  inohedientiam  unius  ho- 
minis,  peccatores  constituti  sunt  multi;  ita  per  unius  (Christi) 
obeditionemjusti  constituentur  multi;  >  Rom.  5,  M8,  19; 
ergo,  sicut  Adam  fuit  vere  et  proprie  causa  peccati  pro 
suis  posteris,  ita  et  Christus  fuit  vere  et  proprie  causa  jus- 
tiflcationis  et  ideo  satisfactionis  pro  iisdem  Adse  posteris. 

Insuper  Christus  venit  dare  animam  suam  redemptionem 
(graece,  pretium  redemptionis)  pro  multis,  Matth.  20,  y  28 ;  — 
dedit  redemptionem  setnetipsum  pro  omnihus,  1  Tim.  2,  i^  6; 

—  «  ut  nos  redimeret  ab  onmi  iniquitate,  >  Galat.  3, 1 13 ; 

—  «  setnel  pro  peccatis  nostris  mortuus  est,  jmtus  pro  m- 
jmtis^  ut  nos  offerret  Deo, »  1  Petr.  3,  M8;  —  « ipse  est 
propitiatio  pro  peccatis  nostris,  non  pro  nostris  tantnmi  sed 
cliam  pro  totim  mundi,  •  1  Joan.  2,^2;  —  non  est  in  alio 
aliquo  salus,  Act.  3,  f  12.  Unde  Angelus  dicit :  « Vocabis 
nomen  ejus  Jesum :  ipse  enim  salvum  fcu^iet  populum  suum 
apeccatis  eorum;  >  Mattb.  1»  ^  51.  Taha  verba  commenta-* 
rio  non  indicent. 

Idem  probari  potest  ex  textibus,  quibus  alHrmatdr 
Christnm  esse  suprcmum  PontiQcem,  n.  258. 

2^  Traditione.  Fatentibus  ipsis  Socinianis.  omnes  SS^  Pa- 
trcs  docent  Christum  pro  nobis  per  vcram  et  propric  dictam 
substitutionem  satisfccisse :  atqui  illc  adeo  unanimis  consen-' 
sus  manifestum  est  doctrinse  apostolic^  signum ;  ergo,  etc. 

Eadem  doctrina  consignatur  in  omnibus  Symbolis  et 
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3.  Exparte  generis  humani.  Namqne,  in  priTatis  peTSo- 
nis,  s^pe  quidem  expedit  gratuita  et  lii)eralis  injuranm 
remissio ;  sed  e  contra  communi  bono  seu  societati  mdi- 
narie  utilius  est  eos,  ad  quos  pertinet  commuae  r^ma. 
delictorum  vindictam  exigere  ;  porro  Deus  est  sapreaiiis 
IiumanaB  societatis  rector ;  ergo,  ad  majorem  utilitatea . 
debuit  ab  illa  societate  condignam  satisfactionem  exigere. 

Et  vero,  per  Christi  satisfactionem,  maximum  datbr  bo- 
minibus  amorls  divini  argumentum,  sicque  ad  amoim  et 
fiduciamardentiusaccendunturerga  Deum,  qui  ^sicdAaa 
mun^utn,  ut  Filium  suum  unigenilum  daret;  ut  omm$qfii 
credit  in  eum,  non  pereat,  sed  habeat  vitam  wternam;  * 
Joan.  3,  f  16,  Quare»  « si  amaro  pigebat.  saltem  redamare 
non  pigeat,  >  ait  S.  August.;  ostensio  enim  amoria  est 
causa  amoris  ellicacissima. 

Insuper  sravitas  peccati  tanto  remedio  indigeatis,  sigiu- 
flcatius  declaratur,  et  homines  ab  eo  perpetrando  ^cados 
revocantur. 

Tandem  maior  quaedam  gtori^  homini  accrescit,  et  qno- 
dammodo  periectior  pax  inter  Deum  et  bominem  oonsti' 
tuitur»  dum  per  sBquivalentem  Verbi  incamati  satisfac- 
lionem  ad  divinam  redit  amicitiam.  S^  Tbom.  3  p,^  q.  l\ 
a.  3. 

4.  Ex  parie  dtabolt.  Ad  majorem  oonfusionem  dsemo- 
nis  conveniens  fuit ,  ut  in  eadem  natura .  auam  vicerat . 
vinceretur.  Ergo  omni  modo  conveniens  luit  satte£»ctio 
Cbristi. 

'  Ex  iisdem  congruentiis  educitur  convenienlia  Incarna- 
tionis  in  natura  pa$$ibili. 

(91.  —  Hinc  Christus  satisfecit  non  solum  pro  pec- 
catis  bominum,  sed  etiain  pro  poma  peccatis  debita.  De 
flde  est. 

Etenim  1.  Christus  vere  languore§  nostros  tulit,  dohre^ 
que  nostros portavit,  Isa.  53,  ^  i;  ergo  fuit  spoosor  noster 
etiam  quoad  poenam.  Aliunde,  majoris  est  vaioris  miaiiBus 
dolor  divinds  personsd,  quam  sdternus  cruciatus  omniQai 
hominum  et  Ang^lorum. 
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9.  Ex  dictis^  n.  190,  Christus  nos  redemit  a  potestato 
dliaboli :  porro,  qui  ad  poBnam  eeternam  damnatus  rema- 
nctj  a  potestate  daemonis  redemptus  dici  nequit;  ergo 
diristus  nos  liberavit  a  poena  aeterna,  seu  pro  pcena  pec- 
oa,tis  debita  vere  satisfecit.  Et  revera,  subjato  peccato  seu 
ea.usa  damnationis,  eo  ipso  tollitur  effectus  seu  poena 
coterna  :  atqui,  ex  dictis,  Christus  vere  satisfecit  pro  pec- 
oatis ;  ergo  et  pro  poena. 

3,  Christus,  ex  dicendis,  nobis  aperuit  januam  coeli ; 
ergo  pro  poana  ajterna  peccato  debila  vere  satisfccit. 

199.  —  Qmritur  l^  an  satisfactio  Christi  fuerit  omnino 
spontqma,  tumex  parte  Christi  satisfacientis ,  tum  ex 
parte  Dei  illam  satisfactionem  pro  genere  humano  accep- 
tantis? 

R^.  af^rmcum,  et  certum  est.  Et  quidem  1 .  ex  parte 
ChrUti.  Dicitur  enim  :  Oblatm  est,  quia  ipse  voluit,  Isa.  55, 
f  7.  —  «  Egp  pono  animam  meam;  nemo  tollit  eam  a  me, 
sed  egoponoeama  meipso;j^  Joan.  10,  f  18.  Aliunde  hoc 
constat,  ax  dictis,  n.  146. 

Et  vero,  ille  solus  tenetur  satisfacere,  qui  injuriam  intu- 
lit :  atqui  soius  reus  erat  genus  humanum ;  ergo  Christus 
spontanee  et  omnino  libere  se  prsebuit  sponsorem  pro  suis 
fratribus  peccatoribus. 

3.  Ex  parte  Dei  acceptantis.  Namque  Deus  est  absolutus 
et  supremus  Dominus;  ergo  nullus  alius  potest  per  se 
illum  obligare  ex  justitia,  seclusa  ejus  promissione.  Re- 
vera,  qui  laesus  est,  jus  strictum  babet  satisfactionem  exi* 
gendi  ab  eo  ipso,  qui  injuriam  intulit :  satisfactio  enim  est 
debitum  personak ,  et  non  reale  sicut  in  restitutione , 
n.  180;  ergo  Deus  de  jure  suo  cedit,  dum  acceptat  Chris- 
tum  spoDsorem  pro  genere  humano  culpabili ;  ac  proinde 
omnino  fuit  Uber  satisfactionem  Christi  acceptare.  vel 
non. 

Equidem  iafinitus  est  valor  operum  Christi,  et  ex  scDeo 
gratissimus ;  sed  tamen  valor  ille  est  in  se  quid  creatum  et 
Deo  extrinsecum ;  ergo  nou  potest  ex  se  ullam  necessitatem 
inferre  divinae  voliintati :  imo  ita  est  sub  dominio  ejus,  ut 
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Deus  libcrc  possit  non  solum  satisfactionem  illam  non  ac- 
ceptare,  sed  in  alium,  quem  voluerit.  usum  ordinare; 
sicque  decernere  ut  Christus  opera  sua  prb  hominibns  doq 
offcrat. 

193.  —  Qimitur  T  an  pactum  supponat  satis(actio 
Christi? 

Resp.  affirmatwe,  et  certum  est.  Scilicet.  ex  una  parte. 
Deus  promittere  debuit  se  cessurum  de  jure  suo,  el  accep- 
taturum  honorem  atque  reverentiam  Christi .  ad  coiiipe&' 
sandam  injuriam  sibi  illatam  per  hominum  pe^xata;  iu 
ut,  post  illam  condignam  Christi  satisfactionem ,  aliam  si- 
milem  pro  tota  natura  ab  humano  genere  nbn  exigeret,  sed 
hominibus  injuriam  condonaret.  positistamen  ponendisei 
parte  ipsorum  cooperationis. 

Ex  altera  parle.  Christus  debuit  libere  illas  conditiones 
acceptare,  et.  quantum  in  ipso  erat,  eas  adimplere,  suam 
pro  nobis  satisfactionem  offerendo  Deo  Patri,  juxta  diviDa:- 
disposilionis  ordinem. 

Sublato  cnim  hujusmodi  pacto,  dici  nequit  Deum  de  jure 
suo  ccssissc,  ct  acccptassc  opera  Chrlstiin  compeosationem 
injuria)  a  nobis  illatie,  et  in  prctium  nostr»  redemptionis : 
ncc  proinde  Christum.  ad  satisfacicndum  pro  nobis,  sna 
opera  Dco  Patri  obtulisse. 

Et  revera,  illud  pactum  seu  promissionem  Dei  ad  Chris- 
tum  intercessisse,  sic  aperte  declaratur : «  Si  posuerii pro 
peccato  animam  suam,  videbit  semen  longwvum,  et  voluntis 
Domini  in  manu  ejus  dirigetur...  Ideodispertiameiplurwm, 
et  fortium  dividet  spolia,  pro  eo  quod  tradidit  inmortmiani' 
mam  suam,  et  cum  sceleratis  reputatus  cst,  et  ipse  peccata 
mitltorum  tulit. » Isa.  53,  f  10,  12. 

Itaque,  sicut  Adam,  ex  lege  Dei  j7os/li&a,  constitutus  fue- 
rat  caput  et  procurator  totius  generis  humani,  ad  vitam 
vel  admortem  in  ordine  supernaturali .  ut  dicitur  in  Tract. 
de  Gratia,  n.  229;  ita  Christus,  ex  lege  Dei  positim,  consti- 
tutus  est  sponsor  seu  universalis  causa  satisfactionis  pro 
genere  humano  culpabili  in  ordine  supernaturali  ex  Adami 
inobedientia. 
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494.  —  Obj.  Daas  in  Scripturis  exhibetur  velut  gratis  con- 
donans  hominum  peccata  :  «  Justificati  gratis  per  redemp* 
tionem  qu»  est  in  Christo  Jesu ;  »  Rom.  3,  t  24  :  atqui  pec- 
catorum  remissio  non  potest  esse  gratuita  simul  et  ex  vera 
satisfactione ;  ergo  Christus  pro  peccatis  hominum  non  vere 
satisfecit. 

Resp,  Nego  min,  Etenim,  licet  pro  nobis  vere  satisfecerit 
Ghristus,  vernm  est  tamen  dicere  nos  a  Deo  justiflcatos  esse 
gratis,  tum  respectu  nostri  y  qui  ultra  proprium  meritum  Jus- 
tiflcamur;  tum  ex  parte  Dei ,  qui  gratuito  decrevit  adventum 
Christi,  ttt  salvos  faceret  homines  qui  perierant,  et  ex  mera 
liberalitate  et  misericordia,  de  suo  Jure  cedens,  homines  a 
debito  personali  liberos  fecit,  in  Christum  illud  transferendo; 
tum  ex  parte  Christi ,  qui  sponte  et  ex  amore  offlcium  spon- 
soris  suscepit  atque  adimplevit. 

495.  —  ObJ.  2»  Injustum  est  innocentem  pro  reo  plecti,  prse- 
sertim  in  causa  capitali  :  porro  Christus  innocens  pro  nobis 
peccatoribus  mortuus  est;  ergo  ejus  mors  et  satisfactio  Aiit 
qnid  i^Justum. 

Heap,  Disting.  tnajor.  Injustum  est  innocentem  pro  reo 
plecti ,  prffisertim  in  causa  capitali,  quando  4.  ipse  innooens 
libentissime  flt  sontis  sponsor;  S.  sponsor  constituitur  ex  ie- 
gitima  potestate;  3.  ex  illa  sponsiono  prdecellentia  bona  con- 
sequuntur;  4.  mors  ab  impiis  infertur,  ita  ut  nec  sponsor, 
nec  potestas  illum  sponsorem  constituens,  active  ad  iliam 
mor^m  concurrant,  sed  eam  tantum  patiatur  sponsor,  atque 
permittat  ilia  potestas;  nego;secm,  conc.  Positis  enim  qui^ 
tuor  illis  oonditionibus,  omnis  injustitiie  speoies  evanescit,  ut 
patet. 

Porro  hujusmodi  conditiones  fUemnt  in  Ghristi  satisfao- 
tione.  Et  quidem  4.  Christus^  ut  loco  nostro  satisfaceret,  spon- 
sor  noster  fit  libentissime ,  ex  dictis,  n.  493.  —  t.  Ipse  Deus 
a  genere  humano  I»sus ,  Christum  constituit  generis  humani 
sponsorem ,  ut  dictum  est  n.  493.  —  3.  Ex  sponsione  Christi, 
secuta  sunt  tum  perfectissima  attributorum  Dei  expressio , 
tum  hominum  liberatio  atque  salus,  tum  summa  ac  sempitema 
Christi  exaltatio  et  gloria ,  ut  infra  dioetur.  ^  4.  Tandem 
Christus  quidem  passus  est  mortem,  eamque  Deus  permisit , 
sed  soli  impii  ex  summo  scelere  illum  cruciflxerunt :  Tradebat 
JudicanH  se  infuste ,  I  Petr.  S,  i  !I3.  Ergo  talis  sponsio  Christi 
nullam  injustitiam  implicat. 
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196.  —  Satisfactloiftis  Chrisft  unlv^rsalttas  spectare  po- 
t^st  vel  homines,  vel  hominuih  p^cata ;  et  ided  qtuBritor 
utrum  Christus  vere  satisfecerit  pro  omnibus  omnino  bo* 
minibus,  et  pro  omnibus  omnium  homtnuin  peccatis. 

Juxta  Jansenianos,  Christus  satisfecit  pro  lis  solis,  qui- 
\m  confertur  gri^tia  efficax»  n.  S9 ;  juxta  Vasquez,  Ctimos 
non  satisfecit  pro  parvulis  morieintibu£,  antequam  utia  di- 
ligentia  hum&na  Baptismus  illis  oonferri  potuerit,  Ooiitra' 
rinm  autem  facile  deducitur  ex  thest  prfficedenti^  o.  190; 
et  ideo  illiid  breviter  hic  sitatuere  satis  erit,  sigiUatira  trae- 
tando  de  fidelibus,  de  intidelibud  adultis,  de  panmlis  sine 
Baptismo  decedentibus,  et  de  omnibus  iilorum  onmium 
peccatis»  liaque 

PROPbSlTlO  J*RliU 

197.  —  Christus  vere  satisfedtpro  omnibus  fidetibm.  De 
fide  6st. 

Eteniml'* « Speramus  in  Deum  tivutt,  qui  e*t  SahHUm 
omwwmhofliinum,  mdxime  fiikUutn; » I  Tito,  4,  fl9.  HaK 
verba  sunt  ipsamet  thesls. 

d?  Omnes  fideles  hunc  Symooli  arliculum  proQterl  t^* 

nentur  : « Credo.,..*  in  Jesum  Christum qmpropi^m 

et  propler  noitram  salutem  descenM  de  oo^i  crueifixus. 
passus  et  sepultus  est* «  etc.;  efgo  defide  eatChristtmi  pro 
fidelibus  vere  satisfecisse. 

B"»  Defibitum  eit  a  Gonfc.  Tfid:  sess.  6;  tm.  i,  4,  10, 
i  taemiiietti  posste  mdet^  iicut  b^^ortet  ad  jtlAHftcfiUi&iiefk, 
Slne  gfutia  per  christuiti  nohii  coUata  : » porro  fidelM  snnl 
ii  on^hes,  qui  saUetti  credunt  stcut  dportet  ^d  jiistifl^tio- 
nem;  ergo  pro  illis  Christus  merjilt  dispositionem  udd  iA 
justificaboaem  et  ideq  ad  peccatorum  remissionem  reci* 
piendam ;  ac  proinde  pro  illoruiu  pecoatis  vere  satisfeoit. 

pt\dPostTi6  n 

198.  —  Ckristus  vere  saiisfecit  prq  omnibus  i^^^elibm 
adultis.  Certum  est,  et  fidei  proKiiD^mi 
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Namque,  ex  textibus  allatis,  n.  190,  Ghristus  promissus 
est  ut  Salvator  omnium  gmtium,  mnnium  tribuum  terrce; 
Deus  posuit  in  eo  iniquitatem  omnium  nostrum;  per  Cbris- 
tum  omnea  bomines  constituuntur  justi,  sicut  per  Adam 
omnes  homines  oonstituti  sunt  peccatores;  Christus  est  pro- 
pitiatiopro  peccatis  totius  mundi]  missus  est  ut  gentes  jus* 
titiam  apprehenderent,  etc.;  ergo  satisfecit  pro  omnibus 
iafidelibus  saltem  adultis. 

Praeterea  S.  Paulus  obsecrat  orari  pro  omnibus  bomini* 
1)08,  et  subdit : « Hoc  enim  bonum  est  el  acceptum  coram 
SaUmiore  nostro  Deo,  qui  omnes  homines  vuU  salvos  iieri, 
ei  ad  agnilionem  verilatis  venire,  Unus  enim  Deus,  unus  et 
v^diator  Dei  et  hominum,  homo  Christus  Jesus,  qui  dedit 
redemptionem  semetipsum  pro  omnibus; » I  Tim.  2, 1 1  et 
«eq.  Unde  sic :  S.  Paulus  obsecrat  orationes  fieri  pro  amnt- 
bm  hominibus»  quia  Deus  salvator  noster  vult  omnes  salvos 
fieri.  et  quia  Christus  dedit  semetipsum  redemptionem  pro 
aninibm  :  porro  constat  mentem  S.  PauU  esse  ut  oremus 
pro  omnibus  hominibus  simpliciter  et  sine  Umitatione ;  ergo 
cum  eadem  universalitate  loquitur,  quando  pro  ratione 
subjungit  Deum  velle  ofnnes  salvos  fieri,  Christum  omnes 
redemisse.  Aliunde  verba  a4  agnitionem  veritatis  venire, 
satis  indicant  in  iilo  textu  agi  etiam  de  infidelibus.  Hoc  ite- 
rum  confirmatur  ex  propositione  sequenti. 

PROPOSitio  ni 

199.  —  Chri9tus  vere  satisfecit  pro  parvuli^  etiam  morieTk' 
tibus,  antequam  ulla  (j^eaUia  hmuma  Baptismus  illis  oon- 
ferri  potumt,  Ita  communis  SS.  Patrum  et  Theolgorum 
sententia» 

Eteaim  1 ,  nuUibi  in  Scripturis  aUqua  innuitur  exceptio, 
sed  e  coQtra  ubique  universalitas  simpUciter  et  sine  uUa 
limitatione  afiirmatur,  ut  conslat  ex  jam  dictis  de  infideU- 
bus  aduiUs. 

Revera,  de  fide  est  parvulos  quoscunque  constitutos  esse 
peccatores  per  Adami  inobedientiam,  ut  probatur  in  Tract. 
de  Gratia,  n.  341  :  porrOi  sicut  per  unim  delictum  in  omnes 
homine9  in  candmnati^nmt  sic  et  per  unim  jmtitiam  ifi  m" 
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nes  hotnines  in  jnstificationem,  Rom.  5,  f  IS^ergo  simililer 
parvuli  quicunque  per  justitiam  Christi  justificari  possoDt; 
ac  proindc  Christus  pro  iliis  vere  satisfecit. 

2^  Ita  sentiunt  SS.  Damasc,  Chrysost.,  Athan.,  Ambr.. 
Prosper.,  Iren.,  Hieronym.,  August.,  Th.  1  p.  q.,  19. 
a.  6.  «  Nunquid  parvuU  homines  non  sunt.  ut  non  pertiaeat 
ad  cos  quod  dictum  est,  vult  homines  salvos  fieri?  »  S.  Aug. 
conl.  Mian.  lib.  i.  «  L'explication  qui  ne  donne  aueune 
borne  a  la  volonte  de  Dieu  et  de  J^us-Chf^ist,  prise  doMs 
une  enti^re  miversaliti,  paratt  plus  dignede  la  bonle  divioe. 
plus  conforme  aux  expressions  de  rEcriture,  et  plus  prapre 
a  la  consolation  des  fideles.  »  Bossuet,  Avert.  ^urleliv.  d» 
R6/lexiohs  morales. 

3"^  Valde  consentaneum  est  divinas  bonitati  et  misericor- 
dise,  ut  nullum  a  participatione  suse  gratiaa  et  redempUo- 
nis  ex  parte  sua  excludat,  et  ut  neminem  deserat,  nisi 
prius  deseratur  a  seipso.  Nec  minus  etiam  ad  gloriam  et 
charitatem  Christi  interest.  ut  sit,  quantum  in  se  est,  Sal- 
vator  omnium  omnino  hominum. 

PROPOSITIO  lY 

300.  —  Chmtus  vere  scuisfecit  tam  pro  originaU  kfm$  ge- 
neris  humani,  quam  pro  universis  homiwm  peccatis,  qua 
quovis  iempore  commissa  sunt,  aut  cammitlentur. 

Assertio  de  fide  est,  pro  omnibus  peccatis  fidelium ;  certa 
est  et  Qdei  proxima,  pro  omnibus  peccatis  infidelium  adul- 
torum;  communis  est  sententia,  pro  originali  peccato  par- 
Yulorum  sine  baptismo  decedentium. 

Nam  l^,  ex  textibus  Scriptune  supra  allatis,  n.  i90, 
Christus  nos  redemit  ab  omni  iniquitate;  propitiatio  esipro 
peccatis  toHus  mundi;  mortuus  est,  non  solum  pro  peceatis. 
qua)  sunt  sub  noYo  Testamento.  cujus  mediator  est,  sed 
etiam  in  redetnplionem  earum  prcevaricationum,  qme  erant 
subpriori  Testamento,  et  ideo  dicitur  Saivator  mimdi,  Jes^ 
simpliciter,  in  quo  so/o  slat  salus,  etc.;  ergo  proomuibus 
omnino  peceatis  vere  satisfecit. 

Revera,  nisi  Christus  pro  omnino  peccatis  satisfecisset, 
dici  non  posset  simpliciter  et  sine  uUa  limitatione  Salvator 
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ci  Redemptor  bominum,  solus  mediator  Dei  et  homimim, 
iQ  quo  solo  stat  salus  et  benedictio  singulorum  et  omnium 
hominum. 

2^  De  fide  est  «  hominem  absque  divina  per  Je^um  Chris- 
utm  gratia,  non  posse  justificari  coram  Deo; »  vide  Tract. 
de  Gratia,  n.  271,  304;  ergo  nuUum  remittitur  peccatum, 
quin  illam  remissionem  meruerit  Christus,  nempe  satisfa- 
ciendo  :  porro  nullum  est  peccatum  irremissibile,  alioquin 
Christus  non  esset  Salvator  omnium  hominum,  ut  dictum 
est,  n.  197,  198,  199;  ergo  Christus  meruit  gratiam  re- 
missionis  peccati  cujuscunque,  ac  proinde  pro  omnibus 
omnino  peccatis  vere  satisfecit. 

PUNCTUM    IV 

De  perfectione  satisfactionis  Christi, 

201 .  —  Quceritur  quotuplex  esse  possit  satisfactlo  ? 

Resp.  Triplex  esse  potest  satisfactio.  scilicet,  congrua, 
condigna  et  perfecta.  Con</rua  ea  est,  cujusvalor  debito  per 
peccatum  contracto  non  aequivalet,  sed  viribus  satisfacien- 
tis  propiortionatur. 

Condigna  ea  est,  in  quaservatur  aaqualitas,  itaut  tantum 
honoris  pei*sonsB  Isesse  reddatur,  quantum  ipsi  per  offen- 
sam  abblatum  est;  et  tunc  satisfactio  dicitur  condigna  ex 
se,  ex  natura  sua  et  intrinsece.  Cum  vero  operis  satisfac- 
torii  valor  non  aequivalet  gravitati  injurise,  sed  tamenlaesus 
illum  acceptat,  injuriamque  remittit,  tunc  satisfactio  dici- 
tur  eondigna  extrinsece  seu  ex  personse  laesae  acceptaHone 
partim  mere  gratuita. 

Perfecta  ea  est,  quae  fit  non  solum  per  sequalitatem  ad 
offensam,  et  etiam  ad  stHctos  juris  apices;  id  est,  ad  alte- 
rum,  expropriis, exaUas  indebitis.  Et  quidem  1 .  adalterum; 
nullus  enim,  proprie  loquendo,  suiipsius  creditor  ac  debi- 
tor  esse  potest.  2.  £x  bonis  propriis,  quorum  nempe  satis*- 
faciens  dominium  habeat :  qui  enim  satisfacit»  jus  plenum 
habere  debet  in  id,  quod  personae  laesae  tradit.  3.  Ex  aUas 
indebitis.  Nam,  qni  id  reddit,  quod  jam  alio  ex  titulo  debet, 
utrique  noD  satisfaoit.  Quartam  conditionem  addunt  plures 
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auotores,  nimirum»  quod  oreditQr  teoeatur  ex  ju&titu 
(icoeptare  saUsfaGtiooem, 

903.  —  QutBritwr  3''  qu»aam  fuerit  satisfactioChrfeti? 

R^$p.  P  De  fide  est  satisfactionem  Christi  esse  sdqulva* 
lentem  imo  superabundantem.  Sed  tamen  quidam  asserunt 
peocatum  ma^is  infmitum  fuisse,  quam  Cbristi  satisfactio* 
nem;  ac  proinde  banc  satisfactionem  non  fuiase  attfuiTa- 
lentem  ex  se  et  naUira  am  seu  intrinsM,  sed  taatum  «r« 
trinme,  seu  ex  Dei  acoeptatione.  haud  secus  ac  si  quii 
creditori  acoeptanti  unum  aureum  pro  ceotuQi  detutb 
solveret :  ita  Scotus,  Durandus»  etc. 

3^  Alii  autem  sentiunt  illam  satisfactionem  non  fuisse  ad 
strictos  juris  apices :  ita  Vasquez,  Lessius,  de  Lugo,  etc. 
Nam  1 .  Christus  sibimet  tanquam  secundse  Trinitatis  per- 
sonae  satisfecit;  ergo  ejus  satisfactio  non  est  ad  alteruffl; 
3.  ipsius  opera  satisfactoria  erant  sub  dominio  t^tios 
Trinitatis,  oui  satisfaciebat;  ergo  non  fuit  n  profH^iis; 
3.  ChriBtus.  omnes  actus  suos  ad  Deum  referre  tead>atur 
ex  multiplici  tltuloi  puta  religionis  et  gratitudinla  i  ergo 
non  fuit  ex  aiias  indebitis;  4.  Deus  nihil  ex  ju^titia  ac4^- 
tare  unquam  teneri  potest ;  ergo  nec  Christi  satisfectionein. 

3.  Tandem  Protestantes  Christi  satisfactionem  adeo  per- 
fectam  fuisse  docent»  ut  nuUus  jam  privato  hominum 
satis&ctioni  locus  supersit.  Itaque 

PROPOSITIO  PRIMA 

■ 

303.  ~  S(Ui$factiQ  Ckisti  e$i  se  fuik  caytmHilsiii»  imo  ar 
mperahundans.  Ita  communis  et  vera  sententia. 

Proh.  l^  Seript. « Nmmcut Miichm,  1Y4 eidmtioi.  Si  eoiin 
unius  delicto  multi  mortui  sunt»  ntuUo  magis  gratia  Dei  et 
dwmn  in  gratia  unim  bominis  Jesu  Christi  tii  jftoroi  ofryit* 
dooit.o  Ubi  abundavit  deliotum,  superokuindavii  greutian 
Rom.  ^,i  15. 17,  30.  Unde  sic  :  ei  S.  Pauto.  satisfactio 
Gbristi  majorem  vim  habet  ad  reparandum  genus  hiimanuxQ, 
quam  Adss  oulpa  ad  ipsum  perdendum  :  porro  Adas  culpa 
Tim  ad  perdendum  genus  humanum  sulticieateo  ot  coBdl- 
gnam,  si  ita  loqui  fas  est,  ex  se  seu  ex  propria  sua  iodi- 
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^nitate  babuit ;  ergo  etiam  ex  sua  natura  satisEactio  Cbrjisti 
^  im  habuit  sufflcientem  imo  superabundantem  ad  reparan- 
tium  genus  humanum. 

2«  Ex  SS.  Pattibus  supra  citatis,  n^  184.  solus  Christus 

potuit  redimere  genus  humanum,  eo  quod  esset  ver^sDeus : 

porro.  s)  ejus  satisfactio  fuit  condigna  ex  mera  Dei  accep- 

tione.  et  non  ex  se,  simplex  creatura  saltem  graliis  ornata, 

potuisset  Jllam  extrinsece  tantum  condignam  satisfactior 

nem  peraolvere.  ut  patet;  ergo  ilU  SS.  Patres  tenent  satis- 

laGtionem  Christi  fuisse  eoo  se  ^quivalentem,   Et  vero, 

«  Mulio  pkira,  quam  debeamm  Gliristus  pro  nobis  solvit, 

tantoque  plura,  quoAto  guUulain  exiguam  pelagus  eoocedit 

ifntnen$um, »  S,  Chrysost.  in  Epist.  ad  Rm.  5.  — «  ToM^e 

dignitatie  Redemptoris  nostri  illa  uaa  fuit  oblatio,  ut  yna 

ad  toUendum  mundi  peccata  mfjiceret,  qui  tanta  auctoritate 

in  saaota  introivit  in  sanguine  proprio. » S,  Cypr.»  Sem. 

de  Ciroumo. 

Juxta  Clemeatem  VI  «  Christua  non  gutiam  sanguinis 
modicam,  quao  tamen*  propter  unionem  ad  Yerbum,  pro' 
redemptione  totiu$  generia  humani  9ufflcere  potuisset,  sed 
Gopiose  velut  quoddam  profluvium  nosoitur  effudisse,  Unde 
thesaurum  m/tmiumEcclesisB  militanti  acquisivit,  de  cujus 
comumptione  aut  diminutione  non  eat  aliquatenm  formidanr 
duw,  propter  infinita  merita  Christi;  »  in  Extravag.  Unige- 
nitm,  lib.  5«  tit  9  :  porro,  in  ilU$  verbis  Clemens  Vt  infi- 
nitatem  satisfactionum  et  meritorumChrisU,  non  a  gratuita 
Dei  supplenUs  acceptatione.  sed  a  sola  unione  hypostatica 
repelit;  ergo  ei  se  iofinita  et  Buperbundaii»  fuit  CbrisU 
satisfactio, 

3'  RaHone  theoi  i  *  De  fide  eat  saUsfaeUonem  ChrisU  esse 
ffiqoivalentem  et  eUam  superabundantem  :  porro.  si  Cbrisii 
opera  non  babent  ex  se  Ulam  sequivalentiam  et  superabuQ- 
dantiamt  jam  non  concipitur  quomodo  CbrisU  saUsiacUo 
fuerit  plena  et  sUperabundans ;  ergo,  etc. 

2.  Ex  dictis,  n.  i84>  sicut  gravitas  injuriae  crescit  ex 
dipitate  persona^  offensse,  ita  et  satisfactionis  valor  maxime 
sumitur  ex  dignitate  person»  satlsCacientis  :  porro,  in 
Christoi  p^raooa  saUsfaaens  est  intrinsece  et  sitopliciter 
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infinita;  ergo<ejus  actiones  anatura  humana  elicite,  quaa- 
vis  in  se  finitaB,  yalorem  nihilominus  ex  illo  divino  supixr 
sito  cui  tribuuntur,  intrinsece  et  simpliciter  iDfiDitain 
sumunt;  ac  proinde  sunt  pro  nobis  superabundanter  sa- 
tisfactorise. 

Revera  peccatum  est  infinitum  duntaxat  eMrinsat  ^ 
secundum  quid,  eo  qnod  majestas  divina,  ex  qua  sola  pny 
venit  illa  infinitas,  sit  quid  actui  peccaminoso  prorsos 
ektrinsecum,  n.  188  :  porro,  quod  innnitum  est  intrinsecf 
et  simpliciter,  infinite  superat  quod  est  inflnitum  dontaiai 
extrinsece  et  secundum  quid ;  ergo  in  Christo  unios  tantiuB 
actus  satisfactorii  vaior  et  ef&cacia  infinite  superavit  non  tafi- 
tum  singulorum,  sed  etiam  omnium  ^eccatorum  injuriaiB. 

Caeterum,  sicut,  per  peccatum,  intimum  elevatur  sapn, 
summum,  ita,  per  Christi  satisfactionem,  summum  d^i> 
mitur  subttts  infimum ;  Christus  enim  non  solum  Dei.  sed 
etiam  hominum  peccatorum  imperio  se  subjecit,  et  bctas 
est  opprobrium  hominnm  :  porro  non  minus  admiraDdam 
et  aestimandum  est  infinitam  personam  humiliari  et  dejici. 
({uam  est  horrendum  et  detestandum  vilem  creaturam  Deo 
injuriam  inferre ;  imo  infinite  illud  excedit,  et  est  in  altiori 
quodam  gradu  et  ordine  satisfactionis ;  ergo  Cbristi  satis- 
factio  fuit  ex  se  omnimodo  superabnndans. 

204. —  QucBritur  l^  an  unum  opus  Christi  faeritex  se 
majoris  mloris  scoisfactcrii,  quam  aliud? 

Resp.  mgalive.  Etenim,  excellentia  quidem  objecti.  dara- 
tio,  intensitas  et  multiplicitas  actuum  satis£actioni  majorem 
valorem  per  se  conferunt  ;  attamen,  cum  persona  Cbristi 
in  omni  genere  sit  infinita,  eo  ipso  eminenter  eootinet 
omnia  alia  bona,  et  ideo  actui  confert  in  infinito  grado 
quidquid  valoris  omnes  alise  circumstantiaB  conferre  pos- 
sunt ;  ergo  omnes  actus  Christi  habent  valorem  intrinsece 
et  simpliciter  infinitum,  atque  ideo  aequalem. 

905. — QwBritur  9^  an,  dum  plura  Christi  opera  suol 
exiensive  plures  satisfactiones  aut  merita,  intensive.  tamen 
non  sit  plus  valoris  in  multis,  quam  in  uno  tantum? 
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Rcsp,  afflrmative.  Namquc,  ex  dictis,  omne  opasChrisli 

=;atisfact6rium  habet  valorem  intrinsece  et  simpliciter  inli- 

nitum  :  porro  infinitum  simpliciter  nec  plus,  nec  minus 

patitur ;  ergo,  etc.  Hoc  sensu  communitcr  dicunt  Theologi, 

Christum  non  plus  satisfecisse  et  meruisse  per  omnia  opera 

suae  vitge,  guam  in  primo  instanti  satisfecerat  et  meruerat, 

sed,  ex  multiplicitate  actuum,  idem  ex  pluribuscausis  fuisse 

oi  debitum  :  «  Non  habuit  omnino  Christus  juxta  animae 

meritum ,  qiio  potidsset  proficere;  »  S.  Gregor.  super  Exod. 

c .  40 ;  S.  Th.  3  p. ,  q.  34.  a.  3.  Hoc  igitur  verum  est,  conside- 

rando  operaChristi  secundum  valorem,  quem  ex  sehabent. 

At  vero,  Hcet  opera  Christi  essent  de  se  infiniti  valoris, 

potuerunt  tamen  ita  ordinarl  et  fieri,  ut  non  per  singula, 

sed  per  omnia  tantum  opera  usque  ad  mortem  inclusive, 

per  modum  unius  inlegripretii,  jus  haberet  Christus  ad  re- 

inissionem  peccatorum  et  poenarum,  et  ad  totum  prae- 

niium  :  atqui  hoc  modo  fuisse  a  Deo  statutum,  in  quarto 

capite  dicetur. 

Unde  jam  intcHigitur  quamobrem  Redemptio  nostra 
passioni  et  morti  Christi  in  Scripturis  speciaHter  tribua- 
tur.  VideHcet,  ex  divina  ordinationc,  omnia  merita  Christi 
crant  vduti  in  Ueri,  hoc  scnsu  quod  per  singula  opera  non 
expiabatur  lapsus  et  reatus  natunc  liumamc,  nequc  cx  illis 
acquirebatur /)(?r/fec/Mw  et  absolutum  jusad  gloriam,  doncc 
per  omnes  vitOD  cxterioris  Christi  circumstantias  a  Deo  de- 
terminatas,  et  praesertim  per  passionem  et  mortem,  con- 
summaretur  opus  Redcmptionis  nostr»,  ut  constat  cx  Epist. 
ad  Hebr.  c.  10,  ct  ut  infra  statuetur. 

Et  revera,  licet « a  principio  su»  conceplionis  Christus 
morucrit  nobis  salutem  ffiternam,  tamen  ex  parte  nostra 
erant  quaidam  impedimenta,  quibus  impedicbamur  conse- 
qui  effectum  prsecedentium  meritorum;  unde  ad  remo- 
vendum  illa  impedimenta,  oportuit  Christum  pati. »  S.  Th. 
Siippl.  q.  58,  a.  1,  ad.  2. 

PROPOSITIO  n 

206.  —  Satisfactio  Christi  fuit  ad  strictos  juris  ajnces.  Ita 
communiter. 


Et  quidem  fuit  1®  od  alterum,  n.  201.  Eteuim  otfeosus 
est  wim  Deiis,  seu  tres  personaB  divin»  auatenus  iadivise 
unam  divinam  naturam  terminant;  satislaGiens  aatem  est 
sola  persona  Verbi  quatenus  terminans  humanam  uatu- 
ram ;  ergo  duo  termini  satisfactionis,  seu  offensus  et  sa- 
tisfaciens  sunt  prorsus  distincti,  ac  proinde  satis&clio 
Christi  fit  ad  alterum. 

Et  vero,  ratione  unius  supremaa  naturae,  unius  volunta- 
tis,  unius  operationis  ad  extra,  tres  person»  divinas  suot 
wius  tantum  legislator,  cujus  prasce^^Slum  peecator  irans- 
greditur,  unus  finis  idtimus  a  quo  avertitur.  unos  Domi- 
nus  quem  offendit,  unus  Oeus  qui  satislactiooem  snseipit, 
et  remittit  peccata ;  ergo  satisfactio  non  respicit  Patrem. 
vel  Filium,  vel  Spiritum  Sanctum  sigillatim  sumptaia,  sed 
simul  tres  personaa  indivise  sumptas,  uHum^ue  bisum 
constituentes.  Talis  est  aperta  S.  Pauli  sententia  :  •  U»us 
Deus,  unus  et  me(Uator  Dei  et  hominum  homo  Cbristus  ie- 
sus; »  I  Tim.  2,  f  5.  Ibi,  per  unum  Deum,  manifeste  in- 
telUgitur  non  una  vel  altera  persona,  sed  tota  divuiitas ;  in 
Cbristo  autem  sumitur  hamo  seu  natura  bumana,  quatenus 
per  solam  Verbi  personam  terminatur, 

CaDterum  actus  obediemtiaa  aut  gratitudinis  est  adalterom, 
baud  secus  ac  actus  justitiaa :  atqui,  juxta  omuies,  prsBfata 
distinctio  sufficit  in  Christo  ad  actum  vera3  obedientis, 
gratitudinis  et  oraUonis;  ergo  et  ad  actum  vere  jus- 
titiaa. 

3°  Ex  bonis  proprUs,  Etenlm  Christus  circa  suas  opera- 
tiones  habet  dominium  personale,  quod.  scilicet,  consistit 
in  operationum  nalurm  humanaa  aUributione  Veiix)  tan- 
quam  ilUus  naturas  supposito  :  porro  illud  dominium  par- 
ticulare  est  prorsus  distinctum  a  dominio  generali  totius 
Trinitatis  in  easdem  operationes,  atque  sufficit  ad  satis- 
factionem  ;  distinctum  est  quidem ,  ut  patet ;  sufficit 
etiam  :  nam  hoc  dominium  personale  sufficit  ad  injwam 
erga  Deum ;  ergo  respectu  Dei  sufficere  debet  ad  satisfac- 
tionem. 

Et  vero,  non  obstante  dominio  generali  totius  TrinitaUs. 
homo  alteri  homini  rigorose  satisfacere  potest ;  ergo  idem 
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illud  dominium  non  impedit,  qnin  homo  et  ideo  Christus 
t?x  dominio  personali  possit  Deo  satisfacere. 

Juxta  plures,  actio  satisfactoria  in  se  quidem  sumpta, 
cadit  sub  dominio  Trinitatis ;  sed  valor  satisfactoriusa  per« 
sona  Verbi  derivatus,  non  magis  est  sub  dominio  Trinitatis 
ciuam  ipsa  Yerbi  personalitas,  qua)  dominium  supra  se  nul- 
lum  agnoscit :  porro»  cum  de  actiono  satisfactoria  sermo 
est,  non  tam  spectatur  illius  entitas*  quam  valor;  ergo  va- 
lor  satisfactionis  Christi  ei  vere  proprius  erat,  ac  proinde 
Christus  ox  bonis  propriis  satisfecit. 

3^  Ex  bonis  alm  indebUis.  Namque  1 .  eodem  actu  quis 
satisfacere  potest  multiplici  obligationi,  qua3  ex  diversis 
tituUs  oritur :  sic.  v,  g.,  Petrus  ex  titulo  justitias  debet 
Joanni  centum  nummos ;  in  die  autem  solulionis,  Petrus. 
ex  oharitate  tenetur  ad  eleemosynam  erga  Joannem ;  ergo, 
solvendo  centum  nummos,  simul  satisfacit  obligationi  ex 
ju9titia  et  ex  charitate ;  ergo  similiter  eodem  actu  Cbris- 
tus  satisfacere  potuit  obligationi  obedientiiB  et  gratitudinis 
pro  sametipso,  et  obligationi  justitiis  pro  hominibus  pec- 
catoribus. 

2.  Valor  satisfactionis  Christi,  cumsit  infinitus  simplicl- 
ter,  n.  903^  est  eo  ipso  inexhaustus,  quotcunque  sint  de- 
bila ;  ergo  omnibus  quibuscunque  obligationibus  Christus 
semper  s^tisfacere  potest  ex  alias  indebitis. 

S.  Ad  Figorem  justitiae,  sufficit  bona  esse  indebita  ex  illa 
parte,  ex  qua  desumitur  valor  satisfactionis  :  porro,  juxta 
plures,  Christi  satisfactionis  valor,  cum  derivetur  a  persona 
Yerbi,  non  magis  ex  aliquo  titulo  debetur,  quam  illa  per- 
sona,quse  debiti  non  est  capax;  ergovalor  salisfactionis 
Cbristi,  et  ideo  ipsamet  satisfactio  fuit  ex  alias  indebitis, 

i^  Tandem  promi^rat  Deus  se  condonaturum  esse  ho- 
minibus  injuriam  sibi  ab  ipsis  illatam,  posita  Christi  satis- 
factione,  n.  i93  ;  ergo,  ratione  illius  promissionis,  Deus  ex 
justitia  tenebatur  Christi  satisfactionem  ar^eptare.  Et  vero 
in  Scripturis,  quoties  agitur  de  justorum  meritis,  quae  ia 
Dei  promissione  pnecipue  nituntur»  semper  dicitur  pra> 
mium  illis  ex  justitia  esse  reddendum;  II  Tim.  4,  78; 
ergo  a  fortiori  boc  verum  est  de  merito  Christi. 
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207.  —  Quantumvis  perfecia  sU  sdUisfactio  ChrisU,  tameM 
privatcB  hofnmwn  satisfactioni  locm  superest.  De  fide  est. 

Prob.  i^  Script.  « Si  quis  vult  post  me  venire,  cAmgH 
semelipsum,  et  toUatcrucem  suam,  et  sequaiurme  ;  >  Ibtth. 
16,  t  24.  —  «  Christus  passus  est  pro  nobis.  vobis  rdin- 

5uens  exemplum,  ut  sequamini  ve^tigia  ejus ;»  l  Petr. % 
21  —  «  Adimpleo  ea  quce  desunt  passionum  Christi  in  came 
mea...  Cohseredes  Cbristi,  si  tamen  compatimur,  ut  et  axt- 
glorificemur ; »  Coioss.  i,f^i;  Rom.  8,  ^i^  17.  Ula  verta 
clara  sunt. 

2^  Traditione.  De  fide  est  hominem  adultum  non  jnsth 
ficari,  nisi,  gratiaDei  praeventus  etadjutus,  sese  dispcHiat 
ad  juslificationem ;  in  justificatione  autem  non  perseverare 
et  crescere,  nec  mereri  vitam  teternam,  nisi  per  bona 
opera  pro  Deo  facta ;  vide  Tract.  de  Gratia,  n,  ^7%  387 : 
ergo  eo  ipso  constat  necessarium  esse  cujusque  boroinis 
cooperationem,  ut  obtineantur  remissio  peccatorum,  Dei 
gratia  et  vita  a^terna. 

3'  Ration.  theol.  1.  Ex  una  parte,  perfectius  est  haberf 
aliquid  a  semetipso,  quam  ab  alio  tantum,  et  ideo  per  pro- 
priam  satisfactionem  esse  aliquo  modo  causam  soae  re- 
demptionis,  quam  non  esse;  ergo  adgloriam  bominisspec- 
tat,  ut  per  se  aliquo  modo  satisfaciat.  Ex  altera  parte. 
majori  et  excellentiori  virtute  satisfaciendi  certe  praeditus 
est,  qui  non  solum  pro  aliis  per  se  satisfacit,  sed  etiam  et 
alios  satisfacientes  facil :  porro  hominum  satisfactiones  non 
valent,  nisi  quatenus  suum  valorem  supernaturalem  ex 
Christi  satisfactione  trahunt ;  ergo  ad  hominis  gloriam.  et 
ad  majorem  satisfactionum  Christi  exaltationem,  Deus  or- 
dinare  debuit,  ut  quisque  esset  Christi  satisfactioni  so- 
cius. 

2.  Deus  statuit  ut,  etiam  persoluta  Christi  satisfactione. 
per  totum  prsesentis  vita)  decursum  remanerent  in  homine 

Scenalitates  originalis  peccati,  scilicet,  infirmitas  corppris, 
olores,  mors,  ignorantia,  fomes  peccati;  vide  Tract.  de 
Baptismo,  n.  57  :  porro,  in  tali  statu,  posita  dispensatione 
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conformes  essendi  Christo  satisfacienti,  jam  yel  homines 
privandi  essent  libertate,  vei  licentia  daretur  hominibus 
pcccata  muitiplicandi  :  quo  nihil  magis  contrarium  est 
Christi  intentioni  Qnique  cjus  satisfactionis ;  crgo,  quan- 
tumvis  perfectasit  satisfactio  Christi,  tamen  privata)  homi- 
iium  satisfactioni  locus  superesse  debuit.  Sed  hoc  fusius 
dicitur  in  Tract.  de  Gratia,  c.  5. 

3.  Dcmum  passiones  Sanctorum  proficiunt  Ecclesia)  non 
quidem  per  modum  redemptionis,  sed  pcr  modum  exempli 
et  exhorf ationis ,  juxta  iliud  :  Sm  tribulamiir,  pro  vestra 
exhortatione  et  salute;  II  Cor.  \,  f  6.  Vide  S.  Th.  3  p., 
q.  48,  a.  5,  ad  3. 

208.  —  Quoeritur  cur,  existente  salisfactionc  Chrisli 
adeo  copiosa  et  vere  inflnita,  tam  pauci  hominesillo  beneficio 
fruantur,  atque  salventur  ? 

Resp.  Hoc  pertinet  ad  inscrutabiie  mysterium  divina) 

praedestinationis  et  cooperationis  honiinum;  neque  aliud 

dicere  possumus,  nisi  quod  Deus  pcr  hoc  ostcndere  volue- 

rit  cxccilentiam  et  gratuitam  donationcm  gratiae  sua3  in 

clectis,  ut  S.  Paulus  significavit,  Rom.  H,  et  ctiam  aliqua- 

tenus  hominum  fragilitatem  ct  indigentiam.  Nec  tamen  su- 

perDuus  dicipotestinlinitussatisfactionisChristi  thesaurus. 

Ad  perfectam  enim  justitiamet  miscricordiam  dcmonstran- 

dam  necessarius  fuit,  et  ex  illa  inGnitate  Deus  melius 

honoratur,  magisque  exaltatur  ipse  Christus.  Caeterum, 

Christus  suas  salisfactiones  et  raerita  Deo  non  oblulit  et  or- 

dinavit,  ut  alio  modo  hominibus  applicarentur;  et  ideo, 

licel  salventur  pauci,  ci  non  fit  injustitia. 

Necetiam  exinde  sequitur,  ubi  abundavit  deliclum,  ibi 

non  snperabundasse  gratiam;  vd  redemptionis  flnem  quoad 

numerum  electorum  non  obtineri. 
Etenim  1.  qualiscunque  sit  satisfactionis  Christi  applica- 

tio,  inse  nihilominus  vere  superabundans  rcmanetad  lio- 

norem  Dei  et  gloriam  Christi  :  porro  in  hoc  Incarnationis 

et  Christi  satisfactionis  prxcipuus  finis  reponitur. 
2.  Nullo  modo  constat  pauciores  esse  electos  ex  redemp- 

tione  Christi,  quam  fuissent  in  statu  innocentisD,  si  perse- 
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verasset ;  contrariam  vero  omnino  probabile  vidd^r.  B^ 
nim,  in  Tract.  de  Angelui,  n.  50,  dictum  est,  homifl^ 
creatos  faisse  ad  reparandas  sedes  cadentium  AngelcHvn : 
porro,  sicut  homines  in  locum  malorum  Angelorum  soffsrti 
sunt»  ita,  et  in  locum  malorum  hominum»  alii  quotsir 
substitui  possunt,  donec  ille  sedium  in  coelo  TacantiBBi 
numerus  ex  hominibus  omnino  compleatur. 

Et  vero  boc  non  subobscure  in  multis  Scrlptam  loeb 
innuitur.  Dicitur  enim  :  « Verbum  meum  non  revertetur 
ad  me  vacuum,  sed  faciet  qucecunque  volui,  et  prosperabitui 
ad  eos,  ad  quos  misi  illud ; »  Isa.  95»  t  H-  Cnde  :  «  Eccf 
venio  cito»  tene  quod  habes,  tu  nema  ampiat  coronmt 
tuam; »  Apoc.  3.  y"  1  i  •  —  •TolUte  itaque  ab  eo  (servo  ne- 
quam),  talentum,  et  dale  ei,  qui  habet  decem  faJMto;  > 
Matth.  35,  1 28.  —  «  Simile  mctum  est  regnum  codonim 
homini  regi,  qui  fecit  nuptias  filio  8uo.  Et  mislt  servuBi 
suum  vocare  invitatos  ad  nuptias,  et  nolebantvenire...  Tunt 
dixit  servo  suo  :  Nuptiae  quidem  paratSB  sunt,  sed.  qui  in- 
vilati  erant,  non  fueruntaigni...  Exl  cito  in plateas  et  viof^ 
civitatis ;  et  pauperes,  ac  debiles,  et  ccecos,  et  claado$  mtro- 
duc  huc.  Et  ait  servus  :  Domine.  factum  est  ut  imperasti, 
et  adhuc  locus  est.  Et  ait  Dominus  servo  :  Exi  in  vias  et  u- 
pcs,  etcofnpelle  intrare,  ut  impleatur  domm  mea  ;  »  Matth. 
22 ;  Luc.  14.  QudB  parabola  rem  perspicuam  facit.  —  Tan- 
dem  Christus «  dedit  quosdam  Apostolos,  quosdam  antem 
Prophetas...  ai&  consummationem  Sanciorum,  iu  ced^eatiir 
nemcorporis  CArts/i;  donec^  occurramus  omnes...  in  vinm 
perfectum,  in ^nensuram  cetatis pleniludinis  Christi;  *  £ph.4, 
jHl,12,  13. 

Ergo  1.,  defectu  aliorum,  alii  vocantur ;  atque  bujus- 
modi  substitutio  perdurabit,  donec  impleatur  domus  ccd- 
lestis,  donec  consummetur  Sanctorum  numerus,  donec 
Christus,  per  a;diflcationem  corporis  sui,  id  6st,  per  salu- 
tem  suorum  omnium  membrorum,  sit  vir  perfeclus,  ejus- 
que  plenitudo  sit  consummata ;  ergo  2.  dici  potest  quod, 
non  obstante  multorum  ruina,  Deus  omnem  gloriam,  quam 
ex  Redempione  per  Christum  voluit  obtinere,  revera  cod- 
sequetur,  nullaque  in  coelo  sedes  vacua  remanebit  In  agler- 
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lum.  Quare  Angeli  victoriam  bommum  contra  dsemones 
ibsolute  proclamarunt,  dicentes  :  «  Nunc  facta  est  salus, 
^t  virtus,  et  regnum  Dei  nostri,  et  potestas  Christi  ejus, 

luia  projectus  estaccusator  fratrum  nostrorum et  ipsi 

vicerant  eum  propter  sanguinem  Agni.  »  Apocal.,   13, 

v^  10,  11. 

Ideo,  juxta  S,  Anselmum,  in  hoc  mundo  perdurabit  ho- 

minum  procreatio,  donec  malorum  Angelorum  sedes  in 

coelo  vacantes  ex  hominibus  compleantur  :  «  Et  clamabant 

voce  magna,  dlcentes  :  Usquequo,  Domine.  non  vindicas 

sanguinem  nostrum  de  iis,  qui  habitant  in  terral..  El  dic- 

tum  est  illis,  ut  requiescerent  adhuc  modicam  tempm,  donec 

conipleantur  conservi  eorum,  et  fratres  eorum,  qui  interfi- 

ciendisunt,  sicutetilU, »  Apoc.  6«  i^  10,  11.  Vide  Fenelon, 

Serm.  sur  VEpiphanie;  Bourdaloue,  SubsUtution  des  grdces 

du  salut. 

NUMERUS  II 

De  meriio  Christi. 

209.  —  Qumitur  1®  quid  sit  meritum ,  et  quoluplex  ? 

Resp.  Meritum  supernaturale,  de  quo  solo  hic  agitur,  est 
opm  superfiaturcUe  pro  Deo  facfump  ex  quo  oriturjus  ctd  su- 
pernaturalem  retribudonem . 

Dicitur  1  :  opus  supernaturdle  pro  Deo  factum  ;  et  in  hoc 
meritum  cum  satisfactione  convenit. 

Dicitur  2  :  ex  quojus  orittu\  etc. :  quibus  vcrbls  indica- 
tur  discrimen  inter  satisfactionem  et  meritum.  Videlicet, 
satisfactio,  ut  dictum  est,  n.  180,  rcspectum  habet  ad  inju* 
riam  compensandam,  seu  ad  solvendum  dcbitum ;  meritum 
aulem  respicit  pra^mium  obtinendum.  Unde  satisfaclio 
Christi  Deo  prsestatur,  non  nobis ;  nobis  aulem  aut  sibi 
Cliristus  a  Deo  praemium  meretur. 

Duplex  distinguitur  meritum  sicut  et  satisfactio,  n.  201, 
dc  congruo,  et  de  condigno.  Si  prius,  opus  meritoriura  non 
cst  cx  se  pra^mio  proportionatum ;  ac  proinde  pra^mium  illi 
retribultur  ex  quadam  duntaxat  decentia  ac  congruitale  : 
propterea  meritum  imperfectum  dicitur.  Si  postenus,  opus 
meritorium,  inter  alias  conditiones,  prsemio  proportiona- 
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tur,  eique  praemium  retribuilar  exjusHHa  aut  fkMiiaif: 
et  ideo  merilum  perfectum  et  proprie  dictum  DQncupatar. 

210.  —  Quceritar  2"  an  et  quodnam  fuerit  meritam  ir 
Christo? 

Resp.  Omnes  qua^stiones  jam  circa  satisfactionem  Cbrist: 
absoluUx),  iterum  de  ejus  merito  tractandse  yeniunt.  AUa- 
men,  cum  meriti  sicut  et  satisfactionis  valor  ex  operis  a 
pra^sertim  ex  pcrsonae  dignitate  exsurgat,  quidqiiid  de  n^ 
cessitate  et  perfectione  satisfaclionis  dictum  est.  de  meril 
etiam  omnem  vim  suam  retinct ;  hic  igitur  dicendom  sa- 
perest  de  Christi  meriti  existentia  et  nniversaliiate. 

PUNCTUM    PRIMUM 

De  exislentia  tneriU  in  Chtisto. 

211.  —  Omnes  errores  jam  circa  Christi  satisfactioneii 
relati,  n.  189,  hic  iterum  confutandi  sunt.  Unde 

PROPOSITIO 

212.  —  Chrislus  vere  meritus  estper  easdem  actioms,  per 
quas  Deo  pro  nobis  satTsfecit.  De  lide  est. 

Prob.  1®  iis  omnibus  Scriplurje  tcslimoniis,  quibus  hac- 
tenus  demonstratum  est  Christum  pro  nobis  satisfecisso.  Id 
illis  enim  textibus  dicitur,  nos  per  Chrislum  fuisse  redcntp' 
tos,  justificatos,  at(|ue  salvatos :  porro  non  cst  vcra  et  sim- 
pliciter  dicta  redemplio,  justiflcatio,  nec  salus,  sine  reca- 
peratione  libertatis  a  peccato,  gratix  et  amicitidB  di>ina? 
omniumque  supernaturalium  bonorum,  qu»  homines  per 
pcccatum  amiserunt;  ergo  Christus,  dum  injuriam  Deo 
iliatam  pcr  satisniction6m  compensarct,  simul  merebatur, 
seu  pro  nobis  jus  ad  illa  bona  recuperabat. 

2°  Traditione.  Innumcra  afferri  possent  Conciiiorum. 
SS.  Pontiflcum  ct  SS.  Palrum  testimonia.  In  reautcm  farili 
ct  ab  omnibus  Christianis  admissa,  referre  sufliciat  doclri- 
nam  Conc.  Trid.,  quod  tradltioncm  sic  contrahit :  «  Meri- 
toria  autem  (causa  justiUcatlonis  est)  Dominus  noster  ksn> 
Christus  qui,  cum  cssemus  inimici,  propter  nimiam  chari- 
tatem,  qua  dilexit  nos,  sua  sanctissima  ji;a.«^s/one  in  ligoo 
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crucis  nobis  justificationm  fneruit,  et  pro  nobis  Deo  Patri 
satisfecit..,  Si  quls  dixerit  homines  sine  Christi  justitia,  per 
quam  nobis  meruit,  justificari,  anathema  sit. »  Sess.  6,  c.  7, 
-14.  can.  10. 

3"  Ration.  theol.  Ad  meritum  supernaturale  requiritur, 

ox  parte  operantis,  quod  sit  viator,  et  in  statu  gratiw  :  ex 

parte  operis,  quod  sit  liberum,  honestum  et  supernaturale  ; 

ex  parte  Dei  retribuentis,  jyromissio,  vide  Tract.  de  Gratia, 

n.  341  et  seq. :  porro  omnes  illae  conditionos  fuerunt  in 

Christo.  Etenim  1.  fuit  viator,  dum,  ratione  inflrmitatis 

corporis,  aliquo  modo  peregrinaretur  a  Domino,  atque  ad 

beatitudinem  tenderet,  n.  125.  Habiiit  etiam  statum  gratiw 

non  solum  habitualis,  sed  etiam  unionis,  n.  135,  134.  — 

2.  Ejus  opera  fuere  libera,  honesta,  supernaturalia,  imo 

vere  et  proprie  divina  ex  parte  persona3  Verbi,  n.  13,  134, 

146.  —  3.  Denique  adfuit  Dei  promissio,  ut  dictum  est 

n.  193.  Ergo  Christus  vere  pro  nobis  meruit. 

Huc  etiam  veniunt  fere  omnes  congruentiae  pro  satisfac- 
tione  supra  expositcT,  n.  190.  Sed  ha)c  thesis  iterum  con- 
firmabitur  ex  dicendis  circ^i  ejusdem  meriti  tempus  et 
universalitem. 

213.  —  Quwritur  autem  quaidonam  meruerit  Christus? 

Resp.  Christus  aprimo  instanti  Incarnationis  sum  mereri 
incejrit,  et  in  iilo  instanti  habuit  perfcctum  meritum.  Ita 
communiter. 

Sequitur  ex  jam  diclis.  Sed  insuper  :  « Ingrediens  mun- 
dum  dicit  :  Hostiam  et  oblationem  noluisti...  tunc  dixi  : 

Ecccvenio,  ut  faciam,  Deus,  voluntatem  tuam In  qua 

voluntate  sanctificati  sumus ; »  Hebr.,  10.  y  5,  9,  10  :  porro 
ingressus  Christi  in  mundum  est  ipsa  nalura;  humana) 
assumptio  a  Verbo;  ergo  a  primo  instanti  Incarnationis , 
Christus  habuit  voluntatis  actum  suiTicientem  ad  nostram 
sanctiftcationem,  et  ideo  mcritorium. 

Et  vcro,  Christus  nunquam  profecit  in  slatu  virtutis  et 
meriti,  ut  dictum  est,  n.  205  :  atqni  kimen  multum  pro- 
fecisset,  si  in  primo  insbinti  perfectum  non  habuisset  me- 
ritum ;  ergo,  etc.  Pra3terea  a  primo  instanti  mereri  potuit, 

II  %i 
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ac  proinde  debuH  :  polait  quidem,  cum  titnc  habuerit  ^- 
fectum  intellertus  et  voluntatis  exercitiumj  debuit  autrai. 
quia  perfectius  est  actum  meritorium  elicere^  quam  n'.»£ 
elicere,  dum  possumus. 

214.  —  2*  Chrlstus  continne  et  slne  ulla  intm^iUmne.  a 
priino  instanti  amceptimis  sm  usque  ad  instans  nwrtis,  mh 
ruU.  Ita  communiter. 

Scgultur  ex  pnEcedenti  assertione.  Nulla  est  enim  ratic 
cur  Christus  in  uno  et  non  in  alio  instanti  meraerit.  Be 
vera,  sine  ulla  intermissione  biit  in  actuali  inteUcctus  e: 
volimtatis  exercitia;  crgo  sine  Intermissione  mercri  poluit 
et  ideo  mernit.  Nec  tamen  ex  iila  continuatione  aut  mnlih 
plicatione  actuun^  aucta  fuere  exparte  valoris  merita  CbrisU. 
ut  dictHm  est,  n.  205. 

215.  —  3**  Christus  ah  in^tanti  inortis  suce,  nikU  amfiit^ 
meruit.  Certum  est. 

Namque,  in  Scriptura^  semper  retributio  diclttir  ^sse  in 
ordlne  ad  opera  hujus  vitae :  «  Pacile  est  coram  Deo  indif 
obitus  retribuere  unicuique  secundum  vias  suas...  Attte  ohi- 
tumn  operare  justiliam; »  Eccl,,  14,  y  17.  «  Cursnm  con- 
summavij,  in  reliquo  reposita  est  mihi  corona  justitm;  • 
tl  Tim..  4,  i^  8  :  porro,  ex  Scrlptura  et  consensu  unanimi 
Patrum  et  Theologorum,  Christus  ipsc  comprehendltur  sub 
illa  generali  lege  a  Deo  statuta,  ex  qua  tempus  merendi  cum 
prajfeenti  vita  concluditur.  Unde  ipse  Chrislus  dicit :  « Sfc 
oportet  operarl  opera  ejus,  qui  misit  me.  donec  dies  est: 
venit  nox,  quando  nemopot^st  opcrarl :  *  atqui,  per  nocicm, 
S8.  Pa|res  hic  mortem  interprctantur,  post  quam  ncnx» 
meritorie  opefftri  potest;  itaSS.  Chrysost.,.\ugust.,HieroiK. 
Grcgor.  Papa.  ctc. 

Et  vcro,  Scriptura  scmper  loqviltir  4e  prselerjto.^  $(flk>a^ 
nos,  redemit  nos,  seiqporque  inorti  Christi  cqri^fHliutaffl 
ftcdcmptionem  nostram  trU^uit  ;  atqui  tamen,  si  aahuc 
mcreretqr  Christus.  eo  ipso.  hactenus  rios  fedimeret,  inio 
nunquani  in  jeternura  Aid  pdsset  consummata  Redemptio 
tiostra;  ergo  post  mortem  nrhil  ariipliii^  vere  meruit  Chris- 
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,  vis.  Unde  :  «  Unam  pro  peccatis  offerens  hosliatn,  in  sempi- 
.ornum  sedel  in  dextera  Dei,  de  ccelero  exspectans,  donec 
,  •onantur  inimici  ejus  scabellum  pedum  ejus,  »  Hebr.,  10, 
v-  42,  13,  id  est :  una  oblatione  totum  nostrsB  salutis  nego- 
tium  ct  ideo  meritum  consummavit;  nunc  vero  solum  ex- 
spectat  veluti  exsecutionem ,  seu  satisfactionis  et  meriti 
iippHcationem. 

846.  —  0^\  4<>  Christus  etiara  nuac  in  coelo  pro  nobls  orat, 
interpeUai^  Rom.  8,  j^  34;  Hebr,  7 ,  ^25;  ergo  hactenus  mere- 
t.ur. 

Resp.  Nego  conseq.  Etenim  1.  omnis  oratfo  est  qoidem  ira- 
petratoria,  sed  non  semper  meritoria;  sio  ipsi  peccatores, 
petendo,  aliqnid  a  Deo  impetrare,  non  aatem  raereri  possant. 
S.  Th.  I.  )i  q.  83)  a.  46. 

51.  Christus  nuno  orat,  non  ut  per  ipsam  orationem  merea'- 
tur  rem ,  qaam  postulat ,  sed  tanquam.  exigens  rem  ex  titulo 
Jastitiidjam  sibi  debitam,  scilicet,  ex  precedentibus  meritis. 
Eodem  modo  Sancti  in  ccelo  orant.pro  beatltudine  corporis, 
eamque  impetrant ,  etsi  non  mereantur.  Caeterum ,  infra  cla- 
rius  dicetur,  quo  modo  Christus  oret  in  coelo,  n.  S87. 

tn.  — '  06^.  V  Ohristus  meritus  est  per  vulnus  ,  quo  ipsius 
latus  poat  mortem  apertum  est:  siquidem  ex  eo  vulnere  nos- 
tra  S^oramenta  eorumque  vim  et  efflcaoiam  fluxisse  asserunt 
SS.  Patrea ;  ergo  Christus  etiam  post  mortem  meritus  est. 

Resp.  Nego  anieced.  Non  enim  meruit  Christus  prsecise  per 
vulnus,  quodnon  sensit,  scd  per  acceptationcm  ejus  antea  a 
se  libere  factam.  Neque  ex  eo  vulnere  Sacramentorum  vis 
fluxit  efflcienter,  sed  repr»sentative,  qUatenus  mirabilis  illa 
sanguinis  et  aqusBeffUsiorepresentavitlnnnditiem  et  redemp^ 
tionem  nostram,  atque  efneaoiam  Saoramentorum  novie  legis. 

PUNCTUM  II 

Lq  universalitate  meriti  «n  Christo. 

918.  —  H8BC  universalitas  spectat  vel  omnes  omnino  ho* 
mines,  vel  omnia  omnino  bona  per  peccatum  amissa,  prout 
scilicet  Christus  per  mcrilum  recuperavit  omnia  illa  bona 
et  quidero  pro  omnibus  omnino  hominibus,  n.  196. 

Porro  homines,  per  originale  peccatum,  fuere  peccatores 
constitQti,  atque  destituti  gratia  sanctiQeante,  omnl  jure  ad 
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gloriam,  cl  obDOxii  ignoranlias,  concupiscentio;,  omoibib 
praesenlis  vitaj  miseriis,  ipsique  morti ;  vide  Tract.  dc  Gro 
tia,  n.  242,  243;  ideo,  ad  perfectam  generis  humanir'' 
demptionem,  Cliristus  debuit  per  meritum  omnia  illa  miL 
removere,  contrariaque  bona  nobis  recuperare.  Itaque 

2i9.  —  I.  Christus  omnibus  hominibus  suffidenter  men 
remissionmpeccatiy  tam  originalis,  tum  etiam  actualis.  llu 
assertioni  et  sequentibus,  convenil  Iriplex  ccrtitudinis  j!n 
dus  jam  satisfactionis  universalitati  afuxus,  n.  200. 

Sequitur  ex  dictis  circa  existentiam  et  UQiversalitilt  & 
satisfactionis  Christi.  Repugnat  enim  Deum  superabun(k.r 
tem  Christi  salisfactionem  pro  omnibus  peccatis  ommni 
liominum  gratam  et  acceptam  habuisse,  et  simul  ChrisluD 
nullum  jus  acquisiisse  ad  illorum  peccatorum  remissiiv 
nem.  Unde  Christus  dicitur  propitiatio  pro  peccaHs  toit^ 
mundi,  n.  190,  194.  Idem  dicendum  est  de  remissioDe 
poena)  peccato  dcbit»,  n.  191, 

Dixi,  suffidenter,  Duplex  cst  enim  meritorum  Christi  n- 
tio,  nempe,  quoad  suflicientiam  et  quoad  eflicaciam  :  p^^rr 
Christus,  quoad  suflicientiam ,  omnibus  hominibus  meruft 
peccatorum  remissionem  eo  sensu ,  quod  pro  omnibus  ob- 
tulit  sufliciens  meritum,  sicut  universale  pretium,  q»- 
omnes  uti  possint  ut  a  servitute  peccati  et  da^monis  potes- 
tate  liberentur. 

Quoad  autem  eflicaciam,  non  meruit  omnibus  iiiam  ro- 
missionem,  quia  non  applicuit  mcritum ,  ut  omnes  infalih 
biliter  talem  effectum  consequantur :  sed  voluit  illud  appli- 
cari  media  libertate  et  voiuntate  liumana,  per  quam  interduo] 
talis  applicatio  impeditur,  ut  dictam  est,  n.  207. 

220.  —  II.  Christus  suflicienter  omnibus  hominibus  me- 
ruit  omnes  gratias  acluales  ad  justificationem*  disponentes, 
ipsam  gv3Ahm  justiflcantem,  omniaque  dona  et  auxilia  $U' 
pernaturalia,  qusB  justificationem  cmsequuntur. 

Naraque  «  vidimus  eum  (Christum);jte/iMw  gratiw,  el  A' 
plenitudine  ejus  no$  omnes  accepimus,  quia  gratia  per  Jeswn 
Christum  facta  esL,.  Justificati  gratis  per  gratiam  ^mtsper 
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edemptionem  qusD  est  in  Christo  Jesu...  Sicut  enim  per 
Liiius  delictum  in  omnes  homines  in  condemnationem ;  sic 
t  per  unius  justitiam  in  omnes  homines  in  justificationem. » 
^uare  Deus  benedixit  nos  in  omni  benedictione  spirituali  in 
'{jelestibus  in  Christo  Jesu.  Joan.,  i,fH,  16»  17;  Rom.»  3, 
i^  24;  Eph.,  1,  1^5. 

Idem  definitum  est  a  Conciliis  Miievitano,  Arausicano  lu 
ct  Trident.,  n.  212;  et  conrirmatur  praxi  EcclesisB,  qu» 
omnia  ad  salutem  pertinentia  semper  petit  per  Daminum 
nostrum  Jesum  Christum. 

221 .  —  111.  Christus  sufficienter  omnibus  hommibus  me- 
rtriY  gloriam  seu  mtam  mtemanh 

Qui  enim  meretur  medium  ad  flnem,  eo  ipso  flnem  me- 
retur  :  porro,  ex  una  parte,  gratia  est  medium  ad  gloriam, 
ut  dicitur  in  Tract.  de  Gralia,  n.*86.  87,  345,  371 ;  et.  ex 
altera  parte,  Christus  nobis  illam  gratiam  meruit;  ergo  et 
gloriam. 

Hoc  aperte  sic  docet  S.  Paulus  :  «  Si  unius  delicto  mors 
regnavit  per  unum,  multo  magis  abundantiam  gratice  acci- 
pientes  in  vita  regnabutit per  Jesum  Christum...  Gratia  reg- 
net  per  justitiam  in  vitam  ceternamper  Jesum  Christum;  » 
Rom.,  K,  y^  17,  21.  —  c  Ut  justificati  gratia  ipsius,  hsredes 
simus  secundum  spem  vitce  ceternce ;  »  Tit.  3,  i  7.  Hujus- 
modi  testimoniis  refertse  sunt  Scripturse. 

222.  —  IV.  Christus  sufficienter  cmnibus  hominibus  me- 
rait  resurrectionem  et  glorificationem  corporis. 

Etenim  « per  hominem  mors,  et  per  hominem  reswrrectio 
mortuorum.  Et  sicut  in  Adam  omnes  moriuntur,  ita  in 
Christo  omnes  vivificabuntur.  Unusquisque  autem  in  suo 
ordine  :  primitice  Christus,  deinde  ii  qui  sunt  Ch$isti;  » 
1  Cor.,  i5,  f  21,  22,  23.  —  «  Qui  suscitavit  Jesum  Chris- 
lum  a  mortuis ,  vivificabit  et  mortalia  corpora  vestra , 
propter  inhabitantetn  Spiritum  ejus  in  vobis;  »  Rom.,  8, 
fll. 

Et  vero,  ex  jam  dictis,  Christus  omnibus  hominibus  suf- 
ficienter  meruit  vitam  seternam  :  atqui  homo  ex  anima  et 
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corpore  constat ;  ergo  omnibos  meroit  vitam  setarnwi  pro 
anima  et  corpore. 

99S.  —  V.  Christud  amnUm  hotnmHms  meruii  amma 
bana  erdinis  etukm  naturaUs  in  ordine  ad  salotem  Goacessa; 
qualia  sunt  naturaiia  auxilia  intellectus  et  voluntat».  smi- 
tas  <»)rporis,  bona  fortiina),  imo  ipsamet  eEigtonUa  anim 
et  oorporis  in  hac  prsBsenli  vita«  Certum  est» 

Etenim,  ratione  originalis  peccati»  Adam.  in  rigore  i\^ 
tiae,  statim  post  peccatum  aeternis  supplicii»  plectendu' 
erat,  sicut  et  Angeli  mali ;  et  consequenter  omnes  ejus  k- 
turi  posteri »  in  posnam  iliius  peccati,  existentia  destttuti 
permansissent ;  vel  saitem  non  alium  statum  aortiti  fub- 
sent»  ac  parvuii  qui  cum  originall  peccato  decedoiit;  viil 
Traot.  de  Gralia,  n.  949  et  seq. :  porro,  interveQieoUbus 
Christi  satisfactione  et  merito,  Adam  et  Qjus  posteri  itenun 
ad  vitam  gratiffi  et  glorisa  vocati  sunt.  et  consequanter  &•) 
bona  naturalia  \\ise  praesentis.  Quare  dicitur  :  Omnia  m- 
ira  mnl,  sive  mundm»  sive  vUa,  sive  primnHai  aiva  futnm: 
vos  autem  Christi,  Chri$tusm\jQniDeif^  I  Cor»,  3«  ti^.^ 
c  Et  non  estis  vestri;  mpti  enim  estis  magno  pretioi » 
lCor.,6»  tl9,  90. 

Et  vero,  Ecclesia  bona  etiam  naturalia  seu  temporaiia » 
Deo  petit  per  Dminum  nostrum  Jesum  Chi^ieSum;  tr§i 
Christus  hujusmodi  bona  meruit. 

994»  ^  \l  Cbristus  omnibus  meruit  non  ul  ignorau' 
tia,  concupiscentia,  infirmitates  corporis  et  mors  in  preseoli 
vita  omnino  auferantur,  sed  ut  in  hac  vita  jam  mm  domi- 
neniur,  atque  tandem  in  navimmo.penitus  toUantur.  Gertum 
est. 

Et  quidem  l""  non  meruit  ut  iila  mala  omnino  mferontHr 
iH  prcesmU  tita,  sicut  universali  experieQtta  constat,  et 
propter  rationes  allatas  in  Tract.  do  Baptismot  n»  57, 

9^  Meruit  autem  ut  ilia  malu  in  prsssenti  vita  jam  mm 
dominentur.  Namque,  ex  dictis,  per  meritum  Christi,  c^n- 
sequimur  remissionem  peccatortim,  gratiam  justificatioDi^. 
Dmnia  auxilia  ad  vitam  supernaturalem  p^ageadam  i  mo 
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iu$  ad  gloriosam  resurrectionem ;  ergo  eo  ip^o,  per  illud 
meritum,  liomo  vim  obtinet  ad  superandam  ignorantiam, 
concupiscenliam,  limoremque  mortis  et  ajiarum  quarum- 
cunquQ  miseriarum  vita^  praesentis, 

3''  Denique  Christus  meruit  ut  tmjusmodi  infirtnitates  in 
novimpm  peniius  tollanlur,  Nam,  ex  dictis,  Christus  omnj- 
bus  meruit  animaa  Vitam  seternam»  et  sBternam  corpori^ 
beatitudinem ;  ergQ  eo  i{)so  meruit»  ut  in  seternum  aufe- 
rantur  qua)cunque  iufirmitates  animas  et  corporis,  penitus- 
quc  dejiciatur  mortis  imperium ,  juxta  illud  :  «  Novissima 
desiruetifr  mors  ;  omnia  enim  sulljecH  (Deup)  ftub  pedibus 
ejus  (Christi);  »  1  Cor.,  15,  y  26.  Vide  Bosswet,  1"  Senn, 
poiw  le  jour  4^  Pfiques,  2°  p. 

339,  —  Hinc  omnia  l)ona  in  ordine  ad  salutem  ooncessa 
ante  adventum  Cbrjsti»  fuerunt  ejus  salisfacliouis  el  mcriti 
quasi  miicipatwn  prsemium.  Meritum  enim  nou  est  pra^mii 
causq.  phy^icai  ^eq  moralis  seu  excitans  illum»  qui  prx^ 
mium  daturu^  est;  ergo,  per  prdBscientiam  meriti  certQ 
futuri )  quis  efiicaeit^r  moveri  potest  ad  praemium  conce-^ 
dendum. 

Gloriam  autem  ante  advetitqm  Cliristi  non  adepti  suni 
antiqui  Patres,  tum  quia  non  erat,  sicutgratia»  simpliciter 
necQ^ia  ad  amicitiam  Dei  recuperandam.  tum  qnia  con- 
veni^s  fuit»  nullum  hominum  plenam  Dei  truitionem  et 
coQsamwatum  ss^ti^factionis  Christi  effectum  adipisci,  an- 
tequam  pretio  sanguinis  Christi  pro  reatu  totius  uaturaB 
human^  satisfactum  fuisset ,  atquq  ipsuiQ  eaput  Cbristus 
fuisset  gloria  et  honore  coronalits,  S.  Tb.  3  p.,  q«  i^,  a,  S, 
adl, 

226.  —  QuiBritur  autem  an  Christus,  pro  nobis  satisfa- 
Giendo  et  merendo,  aliquid  sibi  meruerit? 

Resp.  l^  Christus,  nobis  satisfaciendo  fit  merendoi  me- 
ruit  sibi  gloriam  corporia,  Certuiq  estt 

Etenim  «  nonne  (^rtuit  pati  Chrjstum»  et  Ua  intrare  in 
glorim  euam?  »  Luc.  24,  f  26,  f  Vidomus  Jesqmi  propler 
tmwnm  wortia  gloria  et  honor^  cQroncimm$*  HBbr,  2, 
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f  9 ;  ergo  Christus  gloriam  sui  corporis  non  obtiimit  tm 
propter  passionem  mortis ;  etideo,  perhanc  passiones. 
iliam  gloriam  meruit. 

Et  vero,  caeteris  paribus,  perfectius  est  aliquid  habcfe 
per  meritum,  quam  sine  merito  :  porro,  ex  una  parto . 
Christo  concedere  debemus  quidquid  perfectios  est  ^  no- 
biiius ;  et.  ex  altera,  Christus,  cum  propter  nostram  re- 
demptionem  gloria  corporis  ab  initio  caruerit ,  potoit  per 
meritum  ad  iliam  tendere,  ac  proinde  debuit. 

227.  —  2®  Christus,  pro  nobis  satisfaciendo  et  merendo. 
meruit  sui  nominis  eooaltationem,  seu  omnia  (^uae  ad  saam 
externam  gloriam  pertinent,  sive  in  terra,  sive  in  coelo : 
qualia  sunt,  Ecclesiae  a)dificatio  et  diffusio,  adoratio  g^- 
tium,  dominium  super  orbem  universum,  seternae  in  octlo 
bcnedictiones  ab  omnibus  Sanctis,  etc.  Certum  est. 

Etenim  Christus  «  humiliavii  semetipsum,  factus  chediem 
usque  ad  mortem  crucis.  Fropter  quod  et  Deus  eimliavii  A- 
ium,  et  donavit  illi  itom^,  quod  est  super  omne  nomen; 
ut  in  nomine  lesu  omne  genu  fl&^tatur  coelestium ,  terres- 
trium  et  infernorum ; »  Pliilipp.  2,  f  8.  9,  10.  —  «  Digntis 
est  Agnus  qui  occisus  est,  accipere  virtutem  et  divinitatem. 
gloriam  et  benedictionem ; »  Apoc.  5,  i^  12;  id  est ,  ut  ab 
omnibus  agnoscatur  tanquam  Deus,  et  honoretur  atque 
gioriQcetur.  Tandem  « Christus  in  hoc  mortuus  est  et  t^ 
surrexit,  ut  et  mortuorumet  vivorum  dominetur;  »  Rrad.  14, 
f  9.  Nam  ei  dictum  fuerat :  •Postula  a  me,  et  dabo  tibi 
gentes  haereditatem  tuam,  et  possessionem  tuam  terminos 
terrcB  : »  Ps.  2.  «  Si  posuerit  anim^m  suam  pro  pecrnto , 
videbit  setnen  longcevum,  et  vohmtas  Domini  in  manu  ejus 
dirigetur, »  isa.  53,  v.  10. 

228.  —  Cliristus  non  sibi  mermt  dona  graiice,  nec  anima 
gloriam.  lla  communiter. 

Etenim  Cliristus  a  primo  instanti  habere  debuit  gratiam 
et  gloriam,  nec  unquam  sine  illis  donts  operari,  utdictQm 
est,  n.  121,  134*,  139  :  atquiopus  meritorium  gratide,  cum 
sit  via  ad  gratiam  et  ejus  causa,  eam  debet  aliquo  modo 
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antecedere,  et  ideo  sineipsa  gratia  produci;  ergo  taleopus 
non  produxit  Cbristus;  nec  proinde  sibi  gratiam  et  gloriam 
meruit.  « Nec  groHam,  nec  scientiam,  nec  ammce  bealitudi- 
nem,  nec  divinitatem  (seu  unionem  bypostaticam)  meruit; 
quia,  cum  meritum  non  sit  nisi  ejus  quod  nondum  habetar, 
oporteret  quod  Christus  aliquando  istis  caruisset :  quihus 
carere  magis  diminait  dignitatem  Christi,  quam  augeat  ir.e- 
Htum.  »  S.  Th.  3  p.,  q.  19,  a.  3. 

SckoUum,  Ex  dictis  de  Cbristi  satisfactione  et  meriio. 
qusedam  sequuntur  corollaria  hic  breviter  evoivenda,  circa 
Christi  tUnios,  quibus  quasi  contrabitur  doctrina  hucusque 
tradita. 

GOROLLARIUM  PRIIIUM 

229.  —  Ergo  Christus  est  Caput  et  ided  Dominus,  Legis- 
kuor,  Rex  Eeclesiw  et  hominum. 

Huic  coroliario  et  sequentibus,  convenit  tripiex  certitu- 
dinis  gradus  jam  determinatus.  n.  200. 

1.  C(fui.  In  sensu  naturali,  caput  est  ilia  pars  corporis 
humaBi,  quse  super  alia  membraeminet  ardine,  perfectione 
et  wrtute.  Et  quidem  1 .  ordine;  caput  enim  est  prima  pars 
hominis  incipiendo  a  superiori  :  quare  omne  principium 
consuevit  vocari  caput.  2.  Perfectiot^ ;  nam  in  capite  vi- 
gent  omnes  sensus,  et  interiores  et  exteriores,  aum  in 
csBteris  membris  solus  tactus  reperitur.  3.  Virtute  seucau- 
salitate;  motus  enim  cseterorum  membrorum  eorumque 
gubematio  in  siiis  actibus  a  capite  derivatur.  S.  Th.  3.  p., 
q.  8,  a.  1. 

Porro  haBC  tria  Christo  competunt  spiritualiter  seu  res- 
peclu  aliorum  hominum.  Et  quidem  inter  cdBteros  homines 
Christus  eminet,  1.  ordine.  Nullum  enim  individuum,  post 
ipsum  Deum,  Deo  propinquius»  altius  etdignius  excogi- 
tari  et  esse  potest,  quam  Deus-liomo;  ergo  inter  homines, 
imo  inter  creaturas  quaslibet  Cbristus  dignitate  et  ordine 
prJmum  locum  obtinet. 

2.  Perfectime.  Nam  Christi  perfectio  personalis  est  infi- 
nita  simpliciter ;  ejus  autem  animsB  perfectiOt  sive  natura- 
lis,  sive  supernaturalis,  super  omnes  intellectaales  creatu- 
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r^  longe  prsecelHt,  q.  ItO»  i95,  157i  et  idm  wmm 
est  de  ejus  cortK^ris  perfectione,  b^  161, 109;  er^.  «kt 

5i  Virmi»  tendem.  Ez  dictis  enim,  bomines  mbil  m 
nino  in  ordine  ad  sqilutem  reGipiufit ,  nia  yirtute  mUikc- 
tionis  et  meriti  Cbri^ti ;  ergo»  pro  vita  epirituali  •  Cbrbiib 
id  est  rekttive  ad  homineB^  quod  est  gb^  relatiTe  ftd  ali^ 
corporie  membra  pro  vita  oorpor^li. 

Etvero,  *  Ipsum  dedit  caput  si|per  omnm  Ecclmm, 
qua  est  corpiM  ipMiM. . ;  Greso&mus  m  tllo  pe^  omnia  qui  e>; 
capu{  Okrkmf  tMD  qtw  tdtum  eurr^tfs  oofnpoclum  et  tm- 
nemm. ; ;  augtnentum  eorporia  focit  in  addiftcatioaem  ^ 
in  charitate...  Christus  caput  est  Eccksice,  ipse  salvator  t&r- 
poris  ejus,..  caput  vero  Christi,  Deus; »  Epb.  1,  i  22.  S: 
4.  1 16;  5,  t  23;  I  Cor.  11,^3.  Ergo,  sicut  Ecdesia  €sn 
eorpus,  per  aHalogiam  ad  oorpus  natui^»  ita  Cbristits  est 
caput  Ecclesise,  per  analogiam  ad  (Apni  naturale. 

230.  —  Hinc  l""  Christus  eat  aolii  seu  de  fiM^te  tttpot 
1 .  principalitet  jtMrortim  Dea  friientium,  qui  ei  peri^ir 
uniuntur  per  intluxum  visionis  intuitivffi  et  cb^ritiKlia  pa- 
tri£Bi  2.  ^terum  a  Deo  pere^rinantium ,  qui  ei  oonjan- 
guntur  pfr  influxum  fidei  et  cbaritatis  vies;  S.  fuAum 
peceotorumi  qui  ei  conjungqntur  perinfluxum  fldei  taiitoiD. 
et  ideo  suut  aiout  meml»ra  morttficatai  qu»  aiiqualiter 
moventur  a  oapfte.  Oinnes  igitur  iUi  bomidea  m  hoc  tri- 
pUci  gpadu  per  influKum  spiritualem  aum  Gbristo  de  fecu> 
oenjuneti.  cum  Christo  efformant  coi^piic  mgaHcum,  m 
corpus  morale  et  supernaturak,  quod  dicitur  Etclesia;  et 
ideo  Gbristua  est  aotu  oaput  Boelesi». 


^31 .  1—  Hino  Hf*  Obristlis  est  ti»  potentia  t&atum  caput 
infUkUum,  sive  adultorum,  aire  parvulonim^  iu  fctata  m 
existentiunii 

Pro  iUis  eiiim  in  eo  statu  degentibua»  Cbristue  aatisfac- 
tionem  et  merita  obtulit ;  et  ided,  quandtii  auiit  in  bac 
vita,  gratGB  influxum  a  Gbriato  re61pere  poasunt,  ae  proiDde 
sudt  ejus  meinbra  in  potentia.  Imo,  ut  Qiristo  uniantur 
per  fldeib  et  ohatitatem  t  eia  e»  vir tute  Christi  interdom 
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datur  yel  offertQr  ^uxiliuiQ  prpxime  au|  remole  siffflQ^ena, 
sicttt  aifiitur  in  Traot.  de  Gmtia,  n.  288.  39A,  ?9H;  Chris- 
tus  enim  est  caput  itaeflica.x,  ut  agere  possit  in  qiepibrum 
etiam  pepftr^lum,  ^d  bQ&  ^ibi  (^qnjQngeQdHnt 

338-  -^  Hino  5''  Ctiristus  non  e^t  caput  dQmnatorutn, 
scillGeti  eorum  qui  vel  propter  aclu^le  peccatum  damnati 
suQt«  Tpi  propter  opiginQle  pecoatuiQ  ar^Q  coDiorQm  suQt 
e^dusi. 

Navique  pro  iilis  iQ  eo  atQtu  ej^ist^tibQS»  Chrjstus  nec 
satisfoetionam ,  qqq  merita  obtulit,  neo  prQiQ^fi  a||qQ6in 
gratisB  inflQxuia  »  ChristQ  ^mplius  reoipere  pQssQQt,  Atta- 
men  iili  omnes,  dum  in  hac  vita  degerint,  fuere  vel  aiiquo 
tQmpDre  cum  Cbristo  cppjnaoti  per  ^dem  et  cbaritatem , 
aut  pif  Adem  taQtumi  vel  per  tQtum  huju^  vitcB  deeursQQi 
membra  Cbristi  s^item  Ui  pQtenti»;  pt  ideo  Christus  est 
auGcessive  omnioa  hominuin  caput  Miquo  m^f^  et  per  ali- 
quod  tenpusi 

393;  -—  HiQ«  4^  proppium  eat  Chri^tQ  esse  eaput  sifnpli- 
citer  Ecclesise  et  hominum. 

Nunque,  juxta  Patrom  doatriDam  et  cousiietum  loqQendi 
modutn.  eaput  ainei  addito  di^it  non  solum  eminentiam 
ordinis  et  perfeetioniSi  sed  etiam  gratia^  ioflusQm  de  oqr- 
digno  Qieritorium  :  porro,  ex  dictia,  t^lis  influxQft  soli 
Christo  convenit ;  ergo  solus  Christus  est  caput  simpliciter 
Ecclesiae  et  hominum. 

234.  —  II.  Christus  esti)cwiifitw,  Prepheta^M  Legislator, 
et  Re(B  EcdesiaB  et  hominutt. 

Ad  eaput  enim  alicujus  soeietatis  pertinet  dominarlr 
leges  imponere,  et  regere,  4it  omnes  sohditi  seeuQdum  e^- 
pitis  influxum  agant,  aioque  ejus  vitas  et  perfectionis  parti- 
cipes  OaQt.  Aliunde  prsfoti  tituli  suhteonsbetariaexaltatiD* 
nis  Qominiai  quam  meruit  Cbriatua,  n.  3S7. 

Bt  revera  1.  Christus,  solvendo  redemptionia  nostjr^ 
pretium»  omniaqufi  bona  ia  ordine  ad  salutem  nobia  me- 
rendoi  bominea  magao  pretiQ  toift»  plenaqique  auper  eos 
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dominium  acquisivit;  ergo  Deus  omniu  subjedi  ^  |i6diA«( 
ejus,  Cliristusque,  ut  homo.  factus  est  Dommm  damimn- 
tiufn;  Hebr.  2, 1 8;  Apoc.  19,  ^  16. 

2.  Ut  autem  illud  dominium  agnoscerent  subditi,  necesse 
fuit  Christum  eis  suam  voluntatem  perfecte  inanifestare. 
sjcque  esse  totius  generis  humani  prophetam  seu  magis- 
trum.  Unde  caBteri  omnes  prophet®  ejus  taaiam  discipoii 
fuere,  atque  ob  illam  prsecipue  causam  missi,  ut  l^t>ph^ 
tam  hunc.  qui  ad  omnes  perfecte  iUuminandos  erat  t«i* 
turus.  praenuntiarent.  Propterea  in  Scripturis  Cbrislus 
dicitur  antonomastice  Magister,  Propheta,  seu  Proph^ 
prophetarum;  Matth.  23,  f  10;  Deuter.  18,  f  15;  Joan.  5. 

f  14. 

3.  Tandem,  per  supernaturalem  gubemationem.  Chris- 

tus  debuH  homines  ad  suarum  legum  obserYaUonMn  ibo- 
vere :  et  ideo  specialiter  Ecclesiam  regere,  eam  ab  hostiaa 
impetu  et  insidiis  tueri.  eique  non  soium  justitiam  atqoe 
sanctitalem  iargiri,  verum  etiam  ad  perseverandam  boil- 
tatemetvires  prsBbere,  ut  spirituale  ejus  regnum  inchoetur 
in  terris,  atque  in  coelo  perficiatur.  Quare  tn  Scriptura 
Christus,  ut  homo,  saepe  nuncupatur  Rex  regoi,  qfnod  fwii 
est  de  hoc  mundo,  et  cujus  non  erit  finis,  Prmcqiig  regian 
terrm;  Joan.  18,  f  37;  Luc.  1.  fZ%  33;  Apoc.  1.  +5. 
Hunc  Christi  titulum  mirabili  doctrina  et  eioquentta  evolTit 
Bossuet,  l^'  Serm.  sur  la  Ciramcmmds  Natre-Seignmir. 

COROLLARIUM   11 

235.  —  Ergo  Chrisius  est  perfedus  Mediator  redmpiimi 
et  religionis  inter  Deum  et  hmines. 

Scilicet,  mediator,  quasi  medium,  ille  est  qui  inter  diios 
personas  interceditt  ut  eas  aUquo  modo  canjungat,  vel  aliquo 
pacto  aut  negotio  consentientes  efficiat. 

Dicitiir  1  :  qui  inter  duas  personas  i/Uercedit;  unde  me- 
diatio,  qualis  hic  sumitur,  est  munus  qnoddam  et  (Aciam. 
atque  ideo  personalis  nuncupatur.  In  hoc  proincte  distin- 
guitur  a  mediatione  substantiaU,  qua  du»  substantiae  aut 
naturae  diversse  et  extreme  distantes,  inter se  oonjunguntar : 
sic,  mediante  persona  Verbi,  natura  divina  et  natura  ha- 
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Qana  in  unum  coalescunt,  ut  diclum  est  in  secundo  capite. 

Dicitur  9  :  ut  eas  canjungat;  igitur,  ut  adsit  verus  et 
)roprie  dictus  mediator.  requiritur  quod  sit  ex  se  efficax 
id  iilam  conjunctionem  perflciendam.  In  hoc  prascipue 
•eponilur  discrimen  inter  mediatorem  perfectum  seu  princir 
icUem  et  mperfectum  seu  ministerialem.  Nam  prior  virtute 
propria  et  per  se  conjunctionem  perflcit;  posterior  vero 
illam  conjunctionem  non  operatur.  nisi  virtute  mediatoris 
principalis,  cujus  est  instrumentum  quoddam  et  minister. 

Dicitur  3  :  aUquo  modo.  Hic  autem  agitur  de  superna- 
turali  conjunctione»  ef  ideo  de  ejusdem  ordinis  mediatione 
inter  Deum  et  homines  :  porro  hujusmodi  mediatio  duplex 
esse  potest,  nempe,  r^mptionis  et  religionis.  Prior  suppo- 
nit  separationem  per  peccatum,  et  fit  ad  ipsam  reeondUa- 
tionem;  posterior  vero  non  supponit  peccatum,  sed  fit  vel 
ad  primum  simpliciter  stabiliendas  supematurales  rela- 
tiones  inter  Deum  et  creaturas  intellectuales,  vel  ad  illas 
relationes  conservandas  atque  perficiendas. 

Nunc  vero  1.,  per  peccatum,  Deus  et  homineserant  valde 
dissiti  et  inimici :  porro  Christus,  ex  virtute  per  se  efBcaci 
suse  satisfactionis  et  meriti,  Deum  et  homines  supematu- 
raliter  iterum  conjunxit ;  ergo  fuit  inter  Deum  et  homines 
I)erfectas  mediator  redempttonis. 

3.  Insuper,  semel  sublato  peccato  et  peracta  reconcilia- 
tione  atque  conjanctione,  Deus  et  homines  sic  supernatu- 
raliter  uniti  non  permanent  in  terra  nec  etiam  in  ccelis, 
nisi  ex  perfecto  Christi  merito ;  ergo  Christus  est  inter 
Deum  et  homines  perfectus  mediator  religianis. 

Utraque  illa  mediatio  sic  expresse  affirmatur  :  «  Ego 
sum  via,  veriiasei  vita;  n^fnovenit  ad  Patrem  nisi /wr  tn«. . . 
Ego  sum  vitis,  vos  pcUmites;  qui  manet  in  me,  et  ego  in  eo, 
hic  fert  fractum  multum;  qtUa  sine  me,  nihU  potestis  fa- 
cere. . .  Bgo  in  eis,  et  tu  m  me,  ut  sint  consummati  m  unum ; » 
Joan.  14,  t  6;  15,  f  5;  17,  f  21.  Peripswn  habemusac- 
cessum  ad  Patrem;  Eph.  3,  f  18. 

936.  -^  Hinc  1*  Christtts  solus  est  medisXor  perfectus  et 
prindpaHs.  Certum  est. 
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*  CHRISTCia  tOPRBUUa  PONTIFEX  h(ff 

^^    -:yem,  poatifdi  iUe  efit,  qui  Deo  offert pro  aUqua 

*'     j^  Mationeni  ex  se  effijcacem  ad  D^m  ImwrmdUfn^ 

•  .  '.     ,.  ocietatem  sanctificandam ;  n.  260. 

r   '  ..  ■     1  I  giii  jDeo  offert;  f  omnis  dnim  pontifex  oonsti- 

.  .^     iis  quw  smt  ad  Doum,  ni  BffereH  dona  et  sacriti- 

-  Li.^  ^  *  P^  oUqw  ieoietate;  et  in  hoc  pontifex  pro<r 

.  ^  .»...  tus  4i^infiiitur  a  simplici  privato,  n,  96<)<  Hip 

.     ,    ..  oprio  nomlne  Deo  offert  j  omnis  vero  pontifex  pro 

.  /  /  I     «  qiiadam»  ex  S.  Paulo,  ibid.,  et  omnium  popiUo- 

nsensu.  Unde  pontifex  est  mediator  inter  Deum  et 

•  ^,  f  .  n  societatem.  S.  Th.  3  p.,  q.  92>  a.  1. 

^      ' '  bir  3  :  oblatiomm  ex  $e  B^GOcem  ad  Dettfn  honoraih 

\  .r,_et  societatem  sanciificandam.  Bi  enim  illud,  quod  Deo 

^cietate  offertur,  sit  ex  se  inefficax  ad  Deum  hono- 

:iiQ,  illamque  aocietatetQ  sanctificandami  illa  oblittio 

" '': "  »e  omnino  inutilis  evadit,  nec  proinde  tunc  adeasQ  po*- 

V  Vter  Deum  et  sooielatem  verus  Pontifex  aeu  wediator. 

'  '"^  I  Dblatio  dicitur  mxri/fimm,  n;  960. 

, '  '^  drro,  6x  dictis;  Christus  seipsum  Deo  obtulit  ad  satisfa- 

"^^   idojD  Deo  pro  hominibus  peocatoribuSi  et  iisdem  nie- 

'^  ^  dnn  pmnia  bona  sanctifioationis  et  glori»  diviqaa;  epgo 

'  '  lUlit  Deo  pro  societate  humana  oblationem  ex  ae  effica- 

H  ad  Deum  honorandum  et  SftnotiiiDaBdum  gehua  hu- 

.  7  ^^  itnum ;  ae  proinde  Ohristos  eat  pro  hominibus  ai9premi}s 

^^^'   mtif»x. 

,;  Et  veveFfti  « Habemua  PonHficem  magntmi  qui  ptoetra- 

it  eoalos;  Jesum  Chri$twn.i.  Christus  atttem  ai^aiaten^  Pon- 

'^^^ifem  {uturomip  bQnopom,  perff^prnm  smgmnem  intpoi- 

nt  semei  in  Sancta,  ceterna  redemptione  inmUa. .  i  Talis 

^'•[emm  decebat  ut  nohis  esset  Pontifex,  sanctus,  innocens, 

'   impolliitua,  aegregatua  a  peocatoribus,  et  eicelaior  OfBlis 

:'  factus;  »  Hebr.  4,  f  14;  6,  f  ^&]9,f  H.  —  « Tpadidit 

senMpemnpra  nQbis  obhtUonm  et  hostiem  Deo  in  odorem 

'    suavitati»;*  Eph.  S,  t  i; 

|dem  deflnitum  est  a  Oonc;  Epbeaino)  nj  91  j  et  a  Gone. 

^    Trident.  i  Vide  Traot;  de  Euchar.  n.  i%% ;  atqud  iterum 

con&rmabitup  ex  dieendis  in  quarto  eafiite.  Vide  B^sauet, 
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Serm.  sur  fAscension  de  Nolre-Seigneur ;  —  M^dU.  w 
VEvang.,  journ.  59. 

339.  —  Hinc  l^  Christus  est  ipse  offerens  et  res  obkua. 
seu  sacerdos  simul  etvictima.  Certum  est. 

Etenim  res  obkua  sunt  ejus  viUe  interioris  et  exterioris 
actus  eliciti  et  imperati  ad  satisfaeiendum  Deo  et  mere&- 
dum  pro  hominibus ;  offerens  est  iilemet  qui  praeCaios  actos 
eliciendo  et  imperando,  eo  ipso  iilos  Deo  pro  bominibos 
offert.  Quare  dicitur  :  «  Christus  tradidii  semeUpsmn  ptM 
nobis  obUUionem  et  hosiiam  Deo;  >  Eph.  5,  t  2-  —  «  Sa- 
cerdos  ^se  Chrislus  offerens,  ipse  et  oblatio,  ait  S.  Aagust. 
de  Civit.,  lib.  10,  c.  20.  Ita  etiam  Conc.  Trid.,  in  Tracl. 
de  Euchar.,  n.  159,  188. 

940.  —  Hinc  V  Cbristus  solus  est  Sacerdos  proprie  dicm. 
Certum  est. 

Namque,  ex  dictis,  solus  Christus  Deo  o£fierre  pote^ 
oblationem  ex  se  efficacem  ad  Deum  condigne  honorandQm 
et  ad  homines  sanctificandos.  Unde  cseteri  Sacerdotes  sunt 
vel  illius  veri  Pontificis  qusBdam  tantum  figurse,  sicot  Sa- 
cerdotes  veteris  legis,  vel  ejus  ministri  et  cooperalores. 
quales  sunt  novse  legis  Sacerdotes  :  hi  enim,  dum  Ghristis 
interius  et  invisibiliter  solus  suatn  oblationem  ex  se  effiea- 
cem  peragit,  ejus  vices  exterius  et  visibiltter  gerunt,  sicque 
ejus  sacerdotium  participant.  Martyres  aulem  Don  fuere 
Sacerdotes,  tum  quia  non  constituti  snnt  ut  sese  Deo  offer- 
rent  pro  populo,  tum  quia  eorum  oblatio  non  erat  ej;  se 
efficax  ad  Dieum  condigne  bonorandum^  atque  ad  populQm 
sanctificandum. 

S41 .  — ^  Hinc  3"*  Christas  est  Pontifex  redmptimis  et  re- 
Ugionis. 

Et  quidem  redmpUonis,  quatenus  se  Deo  obtulit  ad  sa- 
tisfaciendum  pro  peccatis  bominum,  ut  eos  redimeret; 
propterea  ^ciUxr  hostiaprd  peccdto.  Beligionis  etiam,  qua- 
tenus  homines;  semel  amici  facti,  Deo  sicut  hostise  paci- 
ficse  per  Christun^  offeruntur  et  conservantur  in  gratia,  et  1 
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leo  Christus  dicitur  hostia  padfica ;  sod  insuper  quatenus, 
Df  eamdem  oblationem,  homines  in  unione  cum  Deo  con- 
jmmantur  in  gloria;  et  proptera  Christus  lioloca^stum 
uncupatur.  S.  Th.  3.,  22.  a.  2. 

242.  —  QiuBritur  an  Christus  sit  sacerdos  m  wlernum? 
Resp.  Hanc  qusestionem  haud  parvi  momenti  expendi- 

lus  n.  285. 

sn 

De  InQamaiione  \erbi  prqpter  salutem  primi  hominis,  in 

statu  mnocentim  adhuc  degentis 

243.  —  Scilicet.  quseritur  utrum  de  facto  Adam  etiam 
n  statu  innocentiae»  gratiam  et  omnia  bona  in  ordine  ad 
alutem  ei  concessa,  ex  iBerito«Christi  acceperit,  et  ideo 
itrum  ad  hoc  Verbum  caro  factum  sit.  Quidam  negant 
^ontra  alios,  cum  quibus  sit 

PROPOSITIO 

244.  —  Adam  in  statu  innocentia^  gratiam  et  mnia  hona 
In  ordine  ad  salutem  accepit  per  Christi  meritum.  Ita  com- 
muniter. 

Prob,  l^  Script.  Nam  Christus  est  «  primogenitus  omni^ 
creaturcB,  quoniam  in  ipso  condiia  sunt  universa  in  ccelis  et 
in  terra...  omnia  per  tpsum  et  in  ipso  creata  sunt,  et  omnia 
in  ipso  constant,  etc.  •  llla  verba,  sicut  infra  probabitur, 
n.  247,  dicta  sunt  de  Christo  ul  homine ;  ergo  ipse  Adam 
per  Christum  et  in  Christo  creatus  est  et  in  gratia  conditns. 

2^  RcUion.  theolog.  Christus,  nt  homo,  dicitur  caput  su* 
per  omnem  Ecclesiam;  Eph.  1,  i^  22;  et  ideo  «  fuit  caput 
omnium,  qui  ab  initio  seculi  fuerunt ;ti$lt , »  ait  S.  August., 
Serm.  3  in  Ps.  36 ;  « fuit  caput  omnium  hominum  secun- 
dum  totum  tmpus  mundi,  •  inquit  S.  Th.  3  p.,  q.  8,  a.  3; 
crgo  fuit  caput  Adami  etiam  innocentis  :  porro  ad  ratio- 
ncm  capitis  in  ordine  supernaturali  pertinet  grati»  influxus, 
n.  229,  233;  ergo,  ex  virtute  Christi,  Adam  innocens 
graliam  et  omnia  bona  in  ordine  ad  salutem  consecutus 
est. 


I 


S70  91  IMCA^HiTiONB. 

Bt  V9P0,  ad  hoQiorem  Christi  intereat»  qnod  si^ 
ritoria  totios  ordinis  superiiaturalis.  Ajiuade.  ex  etitn 
diceadiai  ChriAtus  fuit  causa  g^ratisB  pro  AQgelis ,  ei  mft 
omnes  praedestinatus  est,  casterique  in  lionorem  ClMfiiiiaii 
gratiam  prsedestinati  fuere ;  ergo  Christus  fuit  causa  gratcf 
eti^m  pro  stalu  inaocentiflB» 

245.  —  Hinc  Christus  fuit  mediator  et  poQUfex»  oui 
redemptionis  quidem,  sed  reHgionis  pro  Adamo  innocente. 
et  consequenter  pro  tolp  genere  humang,  cuius  proptopa- 
rens  tuhc  erat  ca^Ut,  vfcesquii  gerebat;  h.  !^ti>  z41. 

S  III 

t)e  Jncamaiione  Verbi  pf^tef  satuiem  Anffelaruf/%* 

346*  —  QqaBritur,  ^oilicet»  utram  Angeli  omniabooaail 
salutem  sibi  cpncespa,  obtinuerint  per  Cbristi  merihim ;  t\ 
ideo  utrum  ad  hoc  Verbum  caro  faetum  sit,  iujita  plur&. 
Christus  AngeUs  non  meruit  gratiam  et  gloriam,  sed  glir 
riam  tantum  accidentalem  sau  qu^dam  illuminationes,  ail 
eircnmst^ntias  Inoarnationis  et  Ecdesi^  prmsertim  alti- 
nentes;  flph»  4i  f  iO.  Alii  vero  ^entiunt  Angelos  gratmoi ei 
gloriam  per  Christi  meritum  accepisse.  Itaque 

PROPostno 

947.  ^  Chri$tu$  AngeUs  mruit  omnia  bana  et  cui^pUia  ^ 
in  ordine  q4  salutetnconcem.  Ita  ^altem  probabiliu», 

Prob.  i^  Scrip.  Ctiristus  est  %  primogenitus  omnift  erea* 
tUFfs  :  qumiam  in  ^o  cowUta  sunt  uniw^  ni  oa^  et  in 
^«rra,  visibijia  Qt  InvisibiUa,  sive.  Throni^  i(ve  /)muMsar«>- 
nati  si V8  Prit^dpatm,  sive  Poiestaten :  omnia  p^  ip$um  el  ia 
ipm>  cr^ta  sunt ;  et  ipse  est  rnput  corporie  fyGkt^^  qui  est 
prinoipi^mi  primogenitas  px  mertuis;  ut  sit  ifi  emnibHs 
^  priimatun^  tenen^ ;  quia  in  ip^,  complacuit  onwnm  plm- 
tudinem  ii^bitare; »  Coloss.  i»  f  i|i  et  seqt 

Unde  sic  :  ilta  verba  dict«^  snnt  4e  Cbristo  ut  l^amiue; 
Christus  enim  non  ost  primogmtus  mnis  areturde  et  ej 
mortuis,  nec  Scdesi($  capiH,  ni^i  ut  bomo.;  et  revera  iU 
illum  textum  intelligunt  communiter  SS.  Patres  et  Theo- 
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logi,  inter  quos  HieroQ,,  Chrysost.,  Gregor.  Naz.»  Augufit.) 
Vnselu).,  Suare^,  etc,;  ergo  Angeli  in  Christo  et  per  Cbris'' 
lum  conditi  suot,  et  in  Christo  constant  pro  omni  re,  jd 
est»  pro  natur^i  gratia  et  gloria,  ita  ut  in  Christo  inhabitet 
omnis  plenitudo  meriti  seu  causalitatis. 

Et  vero,  Christusest «  caput  omni$  PrincipatuSt  et  Potes- 

taiis^  et  supra  ainnem  Kcckmm,  quaa  est  porpm  ipsius  et 

plenitudo  ejusj  qui  omtm  in  omnibm  adimpletur  i »  Coloss. 

"i,  f  10;  Epb.  1,  f  $9,  33:  ergo  Cbristus»  ut  eaput,  ii^- 

Uuxum  gratiae  habet  in  Angelos  s.icut  et  inbomine^,  n,  339, 

233»  ita  ut  omnia  eti^m  in  Angelis  adin^leaiur,  Similiter» 

ex  eodem  textu,  E^cclesia  angelic^  es|  oorpus  Cbristi :  porro 

ex  S.  Paulo,  Ecclesia  ta)i3  non  est,  nisi  quia  e^c  Chrislo 

habet  cbariuum  et  augmentum  ejus,  Epht  4.  M5,  16; 

ergo  eharitatem  vi^  et  patrjoB  EodQsia  angelica  per  Chris- 

tum  accepit» 

3''  TVofitYume.  Certum  videtur  Angelo^  per  Christum 
gloriam  accepisse ;  hoc  enim  sic  expresse  profitetur  Eccle-^ 
sia :  Per  qimi  kmdant  Angelii  adorant  DonUnationes,  tre- 
mmi  Potestami  et  aliunde  de  ocbIo  dicitur  :  «  Civitas  non 
eget  sole,^.  ItiKernaeius  ^t  Agnus; » Apoo.  21  ,fi^:  porroi 
qui  est  causa  ilnis  seu  gloriaa,  est  causa  medii  seu  gmti»! 
alioquin  aliuB  esset  ordo  in  mediis.  et  alius  in  fine,  sicque 
media  non  essent  flni  proportionata;  ergo  Angeli,  per  me* 
ritorium  Christi  influxum,  gratiam  picut  et  glQriam  con^ 
secuti  sunt. 

«  NuUus  hominum,  neque  Angelorum  sanctus  est,  nisi 
per  Chmtum; »  S.  Gregor.  Papa,  in  lib.  2  HQg.  c.  2,  f  2. 

—  •Netno  invidebat  illi.(yirglni),  quoniam  ab  ejus  bene- 
iiciis  nullus  inveniebatur  immunis ;  fructus  quippe  ventris 
ejus  dvitatem  repleverat  sanctitate ;  n  g.  Laurent.  )ustiai^n. 

—  •  De  plenitudine  ejusnos  omrtesaccepimus,  scilicet,  omnes 
apostolj,  Patriarchae,  Propbeta)  et  Jusli  qui  fuerunt,  sunt  et 
erunt,  et  etiam  omnes  Angeli :  quia  plenitudo  gratise,  quae 
est  in  Christo,  est  cauea  omnium  gratiarum,  quce  sunt  in 
omnibus  intellectiiaUbits  ereaturis; »  8.  Th.  {n  Joan,  1.  Idem 
S.  Doctor  diclt  Chrlstum  influere  gratlam  in  omnla  jnem- 
bra  EcclesiaB ;  banc  verQ  Ecclesiam  constare  ex  hominibus 
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et  Angelis;  3  p.,  q.  ^,  a.  1,  4. «  Dieu,  en  faveur  de  sm 
Pils,  cr6a  les  hommes  et  ies  Anges,  qui  furenl  desUnes  a 
former  sa  cour,  d  partager  ses  grdces  el  $a  gloire,  et  a  le 
louer  etemellement.  »  S.  Franciscus  Salesius,  TYatie  de 
1'amour  de  Dieu,  lib.  2,  c.  4  ^ 

3^  Ration.  et  congruentm.  1  Ad  honorem  Christi  perti- 
nebal^  ut  per  meritum  esset  causa  omnium  bonorum,  qw 
Deus  omnibus  creaturis  etprsesertim  Angelis  lai^tur»  sic- 
que  tanquam  Caput,  Mediator,  et  supremus  Ponlifex  super 
omnes  creaturas  emineret.  Nec  proinde  minus  ad  hoRorem 
ipsorum  Angelorum  spectabat,  ut  i)er  tantum  medialoreia 
ex  perfecto  merito  dona  gratisB  et  gloriae  obtinerent. 

2.  Juxta  omnes,  Angeli  et  homines  unum  sub  Cbrislo 
capite  corpus  efformant :  atqui  in  uno  corpore,  quo  major 
est  connexio  membrorum  cum  capite,  eo  perfeclior  evadit 
iilius  constitutio;  ergo,  ut  perfecta  sit  Ecclesia,  requiritor 
quod  Angeli,  sicut  et  homines,  yitam  etquemlibetspiritua- 
lem  sensum  a  capite  Christo  recipiant. 

3.  Quod  est  supremum  in  uno  genere»  est  causa  caetenv 
rum  in  eooem  genere ; « hsec  est  enim  lex  divinitalis  immo- 
biliter  firmata,  ut  inferiora  reducantur  in  Deum  per 
superiora,  » ait  S.  Dionysius  :  porro  Christus  supremus 
est  in  genere  gratiae ;  ergb  est  causa  gratia)  etiam  in  Ange- 
lis.  Aliunde  Angeli  in  via  habuerunt  fidem  in  Christuro.  ex 
dictis  in  Tract.  de  Angelis,  n.  39,  55;  ergo  per  illam  fidem 
sanctificati  sunt. 

248.  —  Hinc  Christus  fuit  pro  Angelis  mediator  et  Pmh 
tifex,  non  quidem  redemptionis, .  sed  religionis;  n.  335, 
941. 

Etenim  nullus  redimitur,  nisi  is  qui  sub  peccato  servit : 

4 .  «  Tous  coux  qui  iiiToqnent  Dieu  comme  il  faut,  IMnyoqueiit  aa  Boin  de  ob 
ce  grand  Pontifo,  que  Terlullien  appelle  fort  bieo  CalhoHeum  Patris  Saardolm  : 
«  Le  Pootife  universel  ^tabli  do  Dioa  pour  offrir  les  vceux  ^  touki  <o  crit- 
tuttt.  »  Non,  ni  les  Palriarches,  ni  le$  Proplietes,  ni  les  Ap6trei(,  ni  les  Martjr:, 
ni  les  Siraphini  ni6mes,  lous  brillans  d'intetligence,  toos  brillaos  d*amottr»  ui  k 
Rcioe  de  tous  les  Esprils  bienheurcux,  ne  peuvent  aborder  du  tr^ne  de  Dieo,  H 
Jisui  fie  kt  inlroduH.  »  Boesnet,  Sem,  tur  VAtcent,  di  Nolre^SMgnmr,  S«  p. 
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»orro  Angeli  sancti  nunquam  peccaverunt;  ergo  Christus 
)ro  illis  nec  satisfecit,  nec  mortuus  est,  nec  eos  redemit. 
kim  tamen  omnia  bona  gratio)  et  gloriae  per  Christum  a 
)co  recipiant,  Deoque  per  Cliristum  omnia  ofOcia  retri- 
)iiant,  Christus  proinde  dici  debet  Angelorum  Mediator  et 
^ontifex  religimis,  eorumque  sanctificator,  salvator  et  glo- 
rificator. 

249.  —  ObJ,  Scriptura  nunquam  dicit  Verbum  carnem  factnm 
Bsse  propter  Angelorum  salutem ;  ergo  Ghristus  nihil  pro  ilUs 
meruit. 

Resp.  Nego  anteced\  Exdictis  onim,  Seripturanon  subobscure 
docet  Christum  esse  causam  universalem  gratias  et  glorise,  o^n- 
niaper  ipsum  et  in  ipso  esse  el  constare^  et  ideo  ipsos  Angelos. 
Cum  vero  Scriptura  ad  nostram  utiiitatem  exarata  sit,  ne- 
cesse  est  quod  froquentius  et  ciarioribus  verbis  de  meditatio- 
nis  Christi  effectu,  qui  ad  nos  maxime  attiuet,  loquatur,  scili- 
cet,  de  generis  humani  redemptione  per  Christum.  Eadem 
ratione  ipsi  SS.  Patres  toti  sunt  in  evolvendis  Incarnationis 
rationibus  ex  hominum  redemptione  desumptis. 

Sic  ergo  breviter  expositis  praecipuis  mystcrii  Incarna- 
tionis  rationibus  nobis  cognitis,  ex  iisdem  sponte  sequitur 
haud  parvi  momenti  consectarium . 

COROLLARIUM 

2S0.  —  Christus  est  causa  meritoria,  exeniplaris  et  finaUs 
totiiis  ordinis  supernaturaUs,  et  consequenter  etiam  naturaUs, 

1°  Ordinis supernaluraUs.  Etquidem  i.causa  mm((^na. 
Ex  dictis  enim,  omnia  bona  in  ordine  ad  salutem  homioi- 
bus  et  Angelis  concessa,  a  DeojDerChristum,  ut  supremum 
caput  ct  ex  se  efficacem  mediatorem  atque  pontilicem,  de- 
fluunt;  ergo  Christus  est  totius  ordinis  supernaturaiis 
causa  meritoria. 

2.  Exemplaris  ^W^lvcl,  non  quiaindigeretDeusexempIari 
veluti  extrinseco,  quo  in  sua  actione  dirigeretur;  sed  quia, 
ex  parle  objectorum,  voluit  unum  esse  primum,  ail  cujus 
similitudinem  alia  formarentur. 

Etenim  effectus  semper  assimilatur  causse,  membrum 
capiti,  imperfectum  perfecto  :  porro,  ex  dicUs,  Cbristus 


est  totius  ordinis  grati^B  causa,  capnt,  omnisqcte  piennad  > 
et  ideo  perfectio  in  eo  inhabltat;  ergo  caetera  omnia  cfu^ 
dem  ordinis  ei  assimllari  debent. 

Revera  Deus  *  quo^  prsBscivil,  et  pmdesfif^vU  conforw^ 
fleri  imaginis  Filii  sni,  ut  slt  primogenitus  in  muliis  fi^aln- 
bus; »  Rom.  S,f99:  porro  illa  dieta  sunt  de  ChrlstiD  ui 
homine^  ut  patet  ex  verbis,  primogenilus  in  muUis  frcUrSm^" . 
et  ita  intelligqptur  fere  ab  omnibus  Patribua  GrsBcis  et  La- 
iinis,  .aii  Suareni  4^  Incaru,  dispui.  ^,  seci,  3 ;  ergo  Deo^ 
omnes  praedestinatos  elegit,  ut  sint  Christo  homini  eonfor- 
meai  slouti  fxrimsB  mensurs)  et  exemplari  o»t6roruai :  d 
hoc  quidem  ratione  non  solum  animsBj  sed  etiam  corpori^. 
juncta  illud  ^  Chrlsttis  refbrmabit  eorpm  humiHimis  no$tnr, 
configuratum  corpdri  ekritatis  $m;»  Phillpp.  5, 1 21 .  Prop- 
tere^  Christits  in  omni  re  tanquam  e^iemplar  omnibus  se 
praebuit. 

^.  F^inaiis  t^ndem,  eo  sensu  qiiod  omne  donum  gratice 
et  glorise  hominibus  et  Angelis  collatuQ),  in  Chnsii  bono- 
rem  et  gloriam  tanquam  in  finem  proximum  referri  de- 
beat. 

Namqiie  effectus  ad  causam  per  se  referlur,  membrum 
ad  caput,  imperfectum  ad  perfectum  :  porro  Christuse^t 
causa,  caput  et  exemplar  totius  ordinis  supernaturalis ; 
ergo  hujusmodi  ordo  ad  Christum  proxime  refertur. 

Et  vero,  juxta  Scripturam,  ut  yiaimus,  omnia  snnt  projh 
t^  electos,  eiecti  autem  propter  Christum,  et  Christus 
propter  Deum ;  omhia  in  Christo  condita  sunt  et  constant; 
omni  benediotione  spirituali  Deus  ben^ixil  nos  in  Christo. 
M  elegit  iios  in  ipso  ante  mundi  constilutionem  :  pariicula* 
aut^m  pfojSf^  et  tn,  flnalem  causam  per  de  indlcant.  h^p- 
terfta  dliristus  dicitur  hieres  tmiver^mmi  Hebr.  l,  f  t 
scilicet,  quatenus  homo,  cum  ut  Deus,  non  sit  b^eres,  sed 
naturasiiaDomlnus.  « JustifioalloiiiBcausa/lMti^estDflora 
Dei  et  ChH^H,  ac  Vita  sBterna, »  att  Conc,  Trid.,  sess.  6,  c.  7. 
Aliimde  hoc  pertinet  ad  nominis  ej^altationem,  quam  me- 
ruit  Christus,  n.  226«  Ergo  ChristUs  est  causa  meritoria, 
eAeinplaris  et  flnalis  totius  ordinis  supernaturalis. 

9^  Mt  csmequent^  ordinis  ncmratie.  Omnia  enim  ad 
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aluralem  ordinem  spectantia,  de  facto  proptcr  ordinem 
upernatiiralem  condila  sunt,  illaque  meruit  Christos, 
.  223;  ac  proindc  illius  ordinis  Christus  est  causa  non 
olum  meritoria,  sed  eliam  exemplaris  etfinalis.  Etrevera, 
t  Omnia  per  tpsum  ct  in  ipso  creata  sunt,  et  in  ipso  (mstant 
n  cfelis  et  in  terra,  visibilia  ^i  iiivisibilia ;  •  Coloss.  1.  f  16. 
Ergo  per  ipstm  seu  Christum,  et  cum  ipso,  et  tn  ipso  est 
)eo  Patri  omnipotenti  omnis  honor  et  gloria,  ut  In  MisssB 
'anone  profltotur  Ecciesia;  atque  Christus  est  in  &mnibus 
pse  primatum  tenens;  Coloss.  ibid.,  etinstaurantur(grssc^, 
wapitulantur)  omnia  in  Christo,  quaa  in  c^lis,  et  quse  in 
ferrasunt,  i/i  ipso;  Eph.  1,  t  10.  Ideo  ab  illa  causa  ex 
mimo  in  omni  re  semper  dependere,  lllud  exemplar  inde- 
sinenter  contemplari,  et  in  hunc  finem  totaliter  nosme- 
tipsos  perpetuo  referre  debemus.  Vide  Bossuet,  2*^  Serm. 
pour  la  fite  de  tous  les  Saints. 

%  IV 
De  primaria  Incamationif  raiion$  eap  parte  rerum  crea^arum» 

18i .  —  Qu(eritur  qua^nam  esse  potuerit  primaria  ratio 
Incarnationis  ex  parte  rerum  creatarum? 

/J^sp.  Rationes,  qttse  dlvinam  volnntatem  ad  decemen- 
dam  fncarnationem  movere  potuerunt,  desumuntur  vel  ex 
I)arte  ipsius  Dei,  vel  ex  parte  rerum  ipsarum  i  porro,  ex 
parte  Dei,  prima  ratio,  propler  quam  omnia  operatur  est 
bonilas  et  gloria  sua;  de  hac  ergo  hic  non  agitur.  Ex  parte 
autem  rerum  ipsarum,  quaeritur  utrum  opus  Incarnationis 
primo  per  se  intentum  fuerit  a  Deo  in  primo  actu,  quo 
voluit  ad  extra  sese  commvlnicare,  et  ideo  ^n  Christus  fuerit 
prteordinatus  antc  omnen  oreaturam  et  praevisurti  pccca- 
lum ;  vel  utrum  Fncarnatlo  statuta  fuerit  solum  occasione 
lapsus  hominis,  ac  proindc  an  Christus  nofi  fuerit  prsedes- 
tinatus  nisi  post  praivisum  et  permissum  peccatum.  Circa 
hujusmodi  qua^stioncm  non  coiisentiunl  Theologi 

Scilicet.  1.,  juxta  plures,  prima  ratio  et  causa,  qua  Deus 
vohiitVerbum  incarnari,  fuit  homlnum  redemptio;  itaut, 
si  luitno  non  peccasset,  Vcrbum  non  fuisset  incarnatum  j  ila 
S.  Th.3.  p..q.  l,a.  5* 
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2.  Juxta  alioSi  Deus  primo  voluit  hoc  mysteriom  pnf- 
tcr  se  seu  propter  ejus  excellentiam ,  et  ad  universi  com- 
plementum ;  consequeater  autem,  et  quasi  oblata  occaskx 
peccati,  voluit  etiam  illo  uti  in  remedium  peccati ;  et  idet) 
etiamsi  homo  jion  peccasset,  Yerbum  incarnatum  fui^t. 
ita  Scotus. 

3,  Tandem.  juxta  alios,  Deus  voluit  iilud  mysteric^s 
primo  propter  ejus  excellentiam,  et  secundo  propter  bomi* 
num  redemptionem ;  it^i  tamen  ul  utrumque  illud  mo&- 
vum,  sigillaUm  sumptum,  fuerit  sufGciens,  tolale.  adt- 
auatum  ad  determinandam  divinam  voluntatem  ;  itaSuarei 
ae  Incam,  disput.  5,  sect.  2,  4.  Hsbc  sententia  quasi  medt 
est  inter  duas  priores,  eamque,  quoad  mentem  in  seqaet' 
tibus  asserlionibus  amplectimur. 

252.  —  I.  Deus  primaria  intentkme,  qua  voluit  se  ao 
extra  communicare,  statuil  Verbi  incamaUonem,  ui  Ckr^- 
tus  esset  cgLpat,  exemplar  et  finis  omnium  divinorum  aperm 
8ub  ipso  Deo.  Ita  longe  communius. 

Prob.  V  Script.  «  Deus  possedit  me  in  initio  r/arnffi  «tf^- 
rum  {creaoit  me  initium  marmn  suarmn,  ex  versione  \xk\ 
anlequam  qmdquam  faceret  a  princpio  ;  •  Prov.  8.  f  22,  io: 
porro  illa  verba  de  Sapientia  incarnata  exponunt  feit 
omnes  antiqui  Patres  Graeci  et  Latini,  inter  quos,  SS.  Cre- 
gor.  Naz..  Cyril.  Alex.,  Athan., Chrisost., Damasc.,  August.. 
Ambr..  Hilar. ;  ergo  Christus,  ut  homo,  fuit  initium  Wa- 
rum  seu  operum  Dei  ad  extra :  porro  hoc  non  fuit  Ct)rista> 
ratioiic  tcmporis  seu  exsecutionis ;  ergo  ratione  inteotionb*. 
ita  ut,  consilio  Dei  ante  omnes  creaturas  conditus  fuerit. 

Et  revcra,  Christus  est « primogenitus  omtiis  creaturff, 
quoniam  in  ipso  oondita  sunt  universa  in  cceUs  et  in  ipsocom- 
tant.,.  ut  sit  in  omfiibus  ipse  primaium  tenens ; »  Coloss.  1« 
f  15,  16,  17.  Illa  verba  dicta  sunt  de  Christo  homine,  ut 
vidimus,  247 ;  ergo  Christus,  non  quidem  exsecutionc,  scd 
intentione  seu  in  consilio  Dei,  est  primogenitus  ofnnis  crea- 
tura^,  est  ante  omnes  in  omnibus,  et  ideo  origine  et  antiqui- 
tate  primatum  tenet;  csetera  vero  omniu  quaccunque  ftt 
ipsum  seu  per  ejus  influxum,  in  ipso  seu  in  ejus  honorem 
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reata  sunt,  ideoqae  in  ipso  comtant,  sicut  membra  cor- 
>orjs  in  capite,  lapides  domus  in  fundamento. 

2^  Ex  SS.  Patribus,  quorum  plerique  illam  thesim  pro- 
)ugnant,  ut  jam  vidimus,  n.  247.  Insuper  sic  ratiocinatur 
>.  Cyrillus  contra  Arianos,  Thesaur.  lib.  5,  c.  3 : «  Si,  ut 
lijeretici  dicunt.  ut  no$  produceret  Deus,  Filium  produxit, 
;rit  ipse  propter  nos  factus,  non  nos  pn^ter  ipsum;  cur  ergo 
nobis  non  aget  gratia,  qui  propter  nos  est?  Erit  etiam  ipse 
M  gloria  nostra,  ut  fetnina  viii;  non  enim  vir  creatus  est 
propter  feminam,  sed  fcmina  propter  virum...  Si  propter 
ws  Filius  factus  est,  primi  nos  erimus  apud  Deum;  sic 
3nim  Deus  nos  primo,  deinde  FiUum  prt^ter  nos  ifitendisse 
videtur.  »  Porro  haec  omnia  censet  S.  Cyrillus  absurda. 
«  La  souveraine  Providence,  formant  de  toute  eternite  le 
dessein  de  la  cr^tion  du  monde,  a  eu  premi^rement  en  vue, 
a  voulu  singuli^ement ,  et  aime  par  pr^ference,  et  d'un 
amour  incomparable,  la  plus  aimable  de  ses  productions^ 
qui  est  le  Sauveur  des  hommes...  Cest  ainsi  que  ie  Sauveur 
a  tenu  le  premier  rang  dans  lintention  de  la  Providence, 
et  dans  le  projet  dternel  de  ta  criation.  Cest  en  consid^ra- 
tion  de  ce  fruit  $i  d^irable,  que  la  vigne  du  grand  Pere 
de  famille  a  ete  plantee,  c'est-a-dire,  que  1'univers  a  et^ 
crM.  »  S.  Franciscus  Salesius,  Trait^  de  1'amur  de  Dieu, 
lib.  1,  c.  S. 

Z''  Ration.  theol.  1 .  Positis  pluribus  objeclis  non  in  eodem 
gradu  bonitate  prsestanlibus,  voluntas  recta  illud  magis  et 
antc  ca)tera  omnia  vult  atque  diligit,  quod  prao  ca^teris 
bonitate  prasceUit :  porro  Incarnationis  mystcrium,  res- 
pectu  bonitatis  et  valoris,  inflnite  superat  csetera  omnia 
Dci  opera  etiam  collective  sumpta ;  ergo  fuit  a  Deo  magis 
|)er  se  electum  el  amatum,  quam  Angeli  et  homines. 

2.  Juxta  communem  Theologorum  sententiam,  Deus  de- 
crevit  Angelorum  et  hominum  creationem,  illosque  ad 
graliam  et  gloriam  pra^destinavit,  ante  permissionem  ali- 
cujus  peccati;  ergo  a  fortiori,  ante  permissionem  peccati, 
(lecrevit  electionem  et  praBdeslinalionem  Christi;  incredi- 
bilc  est  enim  Deum  de  membris  prius  statuisse,  quam  dc 
capite.    . 

II  S5 


878  m  INCARHATIOJIB. 

893.  —  Hinc  Verbum  fuissct  incamatum,  etkmsi  Ai» 
non  pwmset.  Ita  saltem  probabiiius. 

Nam.  ex  prsecedenti  assertione,  ralio,  quae  primo  dlTiM 
voluntatem  dctermlnavit  ad  statuendum  Hlud  myst^fmi 
fuit  ipsius  Incarnationis  excdlentia,  et  alla  bona  quapij 
per  se  consequuntur ;  ergo  decretumde  Incarnalioiiis 
neccssariam  connexionem  cum  ftiluro  peccafo  non  habuH 

Et  vero  1.,  juxtaS.  August.,  de  Cmt,  iib.  44,  c.  SS,ei 
S.  Th.  1  p.,  q.  98,  a.  1,  ■  absurdum  est  dicere,  Adami^^ 
peccante.  generationes  hominum  non  fuisse  f^turas,  ct  i*- 
peccatum  neccssarium  fuisse,  ex  quo  tantam  bonum  c^ 
sequeretur; »  ergo  a  fortiori  absurdum  cst  dicere  pecca- 
tum  fuisse  occasionem  existcntiaQ  ipsius  Cbristi.  %  b 
S.  Th.  tWd.,  anima,  propter  suam  immortaltlatem,  csli 
Deo  per  se  intenta,  et  ideo  idem  animarum  fiumerns  fnfe- 
set,  eliamsi  Adam  non  peccasset ;  ergo  a  fortiori  idcm  ve- 
rum  est  de  anima  Christi  per  unionem  hypostaticam  io 
tKternum  deiflcata.  5.  Tandem  magis  ostenditur  charibs 
Dei  ad  homines,  si  humands  natur^  exaltatio  fuerit  snS- 
ciens  motivum  ad  illud  tantum  bonum  huic  natnrae  pnes- 
tandum . 

« 

254.  —  II.  Prima  et  nnica  raiio,  propter  quam  Dcus  vo- 
luit  Incarnationem  Verbi  fleri  in  carne  pas^ibUi,  fttil  l^ 
num  redemptio,  ac  remedium  peccati,  Certum  est. 

Etenim.  juxtaS.  Paulum,  «quiajpwcncommunlcaveruBi 
carni  el  sangmni(se\x  mlseriis  et  mortalrtati),  et  ipse  Chri^ 
tus  participavit  iisdem,  ut  per  mortem  destnterH  eum,  (pi 
mortis  habebat  imperium...  et  debuii  per  omnia  frtorib^^ 
assimilari,  ut  misericors  fieret,  tentatus  per  omnia,  tif  po^^ 
compati  infirmitatihm  nostris; »  Hebr.  2,  t  9.  ii, .  17 ;  4. 
i  \o\  ergo  Chrislus  non  fuit  in  statu  inffirmitatfs,  ni8iol> 
redemptionem  nostram.  Et  revera,  Demmortm  nan  fetit, 
Sap.  1,  t  i3,  id  est,  mors  a  Deo  non  fiiit  per  se  intenU. 
sed  solum  occasione  peccati  introducta ;  ergo  a  fortiori  non 
fuit  a  Deo  per  se  intenta  pro  Christo. 

255.  —  III.  Redemptio  nostra  (mi  per  se,  etsi  secundario, 
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?(ermmans  divinam  voluntatem,  ut  statueret  ipsum  Incar- 
ationis  focium.  Ita  commumter. 

Etcnim  Scriptura  et  SS.  Patres  quasi  toti  sunt  in  afTe- 
ondo  hominum  Redemptionem  tanquam  ipsius  Incarna- 
lonis  rationem  :  «  Sic  Deus  dilexit  mundtm,  ut  FiUum 
fium  unigenitum  daret,  tiromnis  qui  credit  in  ipsum,  nm 
ereai,  sed  habeat  vitam  ceternam;  »  Joan.  3,  ^  16.  Qai 
ropter  nos  et  propter  noslram  salutem  descendit  de  cwlis : 
lorro,  in  his  et  similibus  testimoniis»  asseritur  non  ali- 
[uam  tantum  Inearnationis  circumstantiam,  sed  ipsammet 
nc^irnationem  factam  fuisse  propter  remedium  peccati; 
fgo  Redemptionis  nostrs8  motivum  fuit  non  solum  adju- 
ans,  sed  etiam  per  se  determinans  divinam  voluntatem  ad 
psum  Incamationis  faclum  efliciendum. 

Et  vero,  Deus.  si  voluisset  innocentes  homincs  sua  In- 
larnatlone  honorare  et  ditarc,  non  vero  eosdem  in  pecca- 
um  lapsos  illa  Incarnatione  redimere,  non  ostenderet  sc 
)eccatores  diligere,  eorumve  misereri ;  sed  etiam  minorem 
5C  habere  ad  peccatoros  charitat6m  probaret,  si  indigentiso 
luimanae  motivum  non  fuisset  ab  ipso  existimatum  suffi- 
:icns  ad  hoc  beneflcium  hominibus  prsestandum. 

486.  —  Itaque  1.,  si  motiva  Incarnationis  conferantur 
Inter  »e,  sub  diverso  respectu  sese  excedunt,  et  in  utroque 
reperitur  maximum  quoddam  amoris  indicium.  9.  8i  vero 
sigillatim  in  seipsis  considerentur»  majus  qurdem  est  moti- 
vum  excellentia  ipsius  myslerli  et  bonorum  exinde  per  se 
consequentlum.  quam  Redemptionis  motivum.  3.  Tandem, 
j*i  motivum  Redemptionis  priori  superaddatur,  tunc  Incar- 
natio  est  omni  modo  quam  maxime  perfecla ;  atque  per 
para  altrlbutorum  Dei  manifestatio  Ht  consummata  :  porro 
lalis  est  Incamatlo,  quam  de  fcirlo  Deus  volult;  ergo  vere 
rum  8.  Augustino  et  Ecclesia  conclamarc  possumus :  0  certe 
wremrium  AdcBjyecratum,  quod  Christi  morte  delelum  estf 
O  felix  culpa,  qum  talem  ac  tanlum  merult  habere  Redemp- 
torem ! 
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S  V 
De  cotwenierUia  temporis  adventus  ChrUU. 

Cum,  ex  dictis,  Incarnatio  Verbi  sit  unicam  remediiiB 
generis  humani  post  lapsum,  convenientias  videri  possei 
iilud  adeo  necessarium  bene&cium  dilatum  non  fuisse  \»3 

Juatuor  millia  annorum,  nec  tam  sero  paratam  fuisse  m^ 
icinam.  Attamen 

257.  —  Va\de  canveniem  fait  hoc  mysierium  tai  secMln 
dikUum  esse. 

Etenim  1 .  longa  exspectatione  tanti  operis,  hujus  excei- 
lentia  longe  magis  apud  bomines  ccnnmendabalur ;  et  ido' 
«  quanto  major  judex  veniebat»  tanto  pra^num  setrn 
longior  prsecedere  debebat ; »  S.  August.  inJoan^  Tract.  31. 

2.  Tanta  temporum  successione,  homines  ad  illud  oiys- 
terium  dispositi  sunt  directe  et  indirecte.  Direcie  quideoi. 
scilicet,  prius  per  legem  natur^d  et  generalem  promissi<^ 
nem  ac  spem  Mediatoris ;  postea  vero  per  legem  scriptam. 
et  expressiores  prophetias,  atque  csaremonias^et  sacriticia. 
quibus  omnibus  promittebatur  et  praafligurabatur  Christii5. 
/ndirecte  etiam,  permiitendo,  ut  ait  S.  Paulus.  Rom.  11. 
f  32 ;  Galat.  3,  f  22,  omnes  fere  homines  sub  peccato  ct 
incredulitate  concludi,  ut  suam  fragilitatem  gralisBqae  ne* 
cessitatem  agnoscerent;  et  hoc  modo  humiliores  facti. 
conclamarent  ad  medicum,  et  gratids  quaererent  auxilium; 
iUx  ut,  dilato  beneficio,  et  necessitate  crescente,  desideria 
Salvatoris  crescerent,  ac  denique  Salvalor  facilius  cr^e- 
retur,  majorique  affectu  et  veneratione  susciperetur. 

Et  vero,  si  Christus  in  principio  mundi  venisset,  tunc 
exiguus  fuisset  numerus  hominum,  quibus  Christi  Evan- 
gelium  vel  ab  ipso,  vel  a  Discipulis  pnedicari  potuisset,  ei 
qui  illam  gratis)  abundantiam  in  ejus  adventu  communi- 
catam  recepissent;  posteavero,  quando  genus  humanuai 
plenius  fuisset  propagatum,  fide  ejus  jam  obscurata,  dini- 
nutoque  fervore,  pauciores  hominesChristi  gratia  et  ben^ 
ficiis  fruerentur. 

Similiter,  si  Incarnatio  dilata  fuisset  usque  ad  finem 
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ciundi,  tunc  mores  essent  omnino  corrupti,  fides  ejus  fere 
missa  et  spes  quasi  desperata :  aliunde  quibusnam  tunc 
>rofuisset  prassentia  Christi;  et  pro  quibus  Sacramenta 
nstituta  fuissent?  Ergo  convcnienter  illud  tantum  opiis 
^ivifUMum  est  in  medio  annorum,  Habac.  3 ;  id  est,  nec  in 
>rincipio,  nec  in  fine  temporis.  Circa  hanc  qua^stionem 
w'ide  Thomassin,  de  Adoenta  Chrisli,  c.  1. 

258.  —  Olo.  In  Scriptura  siepe.dicitur  Messiam  ventarum 
esse  in  plenUudine  temporum,  in  novissimis  diebus;  ergo  tan- 
t.um  in  flne  mundi. 

Resp,  Negoconseq.  Etenim,  4.  pienitudo  temporis  nihii  aliud 

ost  quam  tempus  praefinitum  a  Deo  Patre,  quando  mitteret 

Filium  suum,  ut  ait  S.  Pauius,  Oalat.  4,  v.  4.  —  %,  Totum  au- 

tem  tempus  novi  Testamcnti  vocatur  tempus  novissimum,  vei 

c|aia  in  hoc  tempore  dataest  lex  gratiaa,  qu»  ftiit  ultima,  post 

quam  aUa  noc  speratur;  vel  quia  in  boc  tempore  complentur 

omnes  ProphetiaQ ;  vel  quia,  distinguendo  durationem  mundi 

per  «tates,  hiec  est  ultima,  eo  quod  non  flt  in  ea  notabilis 

mutatio,  sed  durat  semper  et  duratura  est  eadem  Ecclesia, 

idem  modus  regiminis  in  ea,  et  grati»  communicatio. 


CAPUT  IV 

BE  MEDIO,   QUO  CHRISTUS  FlNEll  INCABNATIONIS 

ASSECUTUS  EST 

959.  —  Ex  dictis  in  capite  pracedenti,  omnia  Christi 
munera  contrahuntur  in  ofQcio  perfectissimi  cuUoris  Dei 
Patris,  n.  175,  et  Summi  Pontificis  pro  omnihus  creaturis, 
n.  138,  245,  248;  medium  igitur,  quo  finem  Incarnatio- 
nis,  quantum  in  ipso  fuit,  assecutns  est,  nihil  aliud  est 
quam  cultus  seu  sacrificium  privatum  et  publicum, 
quod  Deo  Patri  obtulit ;  ca)tera  enim  ad  hoc  sacriflcium 
aliqao  modo  referuhtur,  ut  ex  sequentibus  confirma- 
bitur. 

Itaque,  in  triplici  articulo  dicemus,  1®  de  Sacrificio  in 
genere,  2®  de  Sacriflcio  Christi  in  terris  peracto,  3"  de  Sa- 
crificio  Christi  in  coalis  consummato. 
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ARTtCULUS  PRIMUS 
Be  sacfHficio  in  gemre. 

Dicemus  de  notione,  et  speciebus  sacrificii  ifi  genere. 

Si 

De  notione  SodfH/Mi  in  genere. 

966.  —  Qtjumtur  i^  quid  sit  saorificium  quoad  noJDes 
et  quoad  rera? 

Resp.  Sacriricium»  quoad  nomen,  tum  hebraice,  tuin 
graece,  venit  a  mactore,  quia  victima  occiditur,  vei  etiam 
ab  exhalare,  quia  fumus  ex  crcmatione  victimas  exhalatur 
ascenditque  ad  Deum.  Latine  sacriQcium  idem  est  ac  sa- 
crum  facere,  facUosacri,  sacrificaiio  (sacrinement);  et*  proiude 
designat  proprie  actionem,  qua  res  aliqua  fit  «aci^ 
S.  Th.  9.  %  q.  85«  a.  5,  ad  5. 

Quoad  rem,  sai^ificium  definitur  :  Aclio  ftio  re»  e^ua 
offertur  soli  Deo,  ad  ejus  in  res  cream  supremum  domimm 
recognoscendufn,  pro  aliqua  sodetate,  per  attquam  r9i  i^kHff 
immutationem, 

Dicitur  :  l^  actio;  sacrificium  enim  non  in  re,  sed  io 
actione  quadam  circa  renl  aliquam  proprie  et  essentialiter 
consistit,  juxta  vim  ipsius  nominis,  ut  jam  notalum  est. 
Hujusmodi  actio  est  sacrificii  quasi  forma;  mcUeria  aatem 
est  res  ipsa,  circa  quam  versatur  illa  actio  sacrificativa. 

DieiUir  2^ :  qua  res  aUqua;  quadlibet  eoim  actio  versatnr 
dnoa  aliquam  rem,  quasi  circa  propriam  materiaiiu  Res 
autem  seu  materia  sacrificii  potest  esse  vel  mere  spiritua- 
lis,  uti  Angelus,  anima,  vel  spiritualis  et  corporalis,  qualis 
est  liomo,  vel  corporalts,  puta  animal,  fructus  terrae .  vi- 
num,  etc.  Attan^n  nullum  esse  potest  sacrifidum  mere 
Qorporale,  ut  infra,  n.  270. 
.  Dicitur  3° :  offertur  seu  datur,  coKisecratur ;  quo  iudi' 

t  catur  respectus  rei  ad  dominum ;  actio  enim  sacrificativa 

non  fit  nisi  in  reoognitionem  dominii  in  rem  saarificatani ; 
unde  sacrificare  est  offerre,  seu  sacrifioium  est  oblatio 
qua^dam  ex  usu  loquendi  sive  hominum,  .sive  Dei  ipsius 
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a  Scriptura,  juxtaiUud  :  «OmnisPoatifex...  conslituitur, 
it  offerat  dona  et  gacrificia;  »  Hebr.  8,  H . 

Dicitur  4^ :  Dea,  qui  est  sacrilicii  terminus ;  et  exinde 
iclio  sacrificativa  ad  cultum  Dei  pertinet,  atque  est  per  se 
Lotus  virtutis  religionis« 

Dicitur  5^ :  ad  ejus  in  res  creatas  supremim  dominium 

recognoscendum;  quibus  verbis  indicatur  sacrificii  moti- 

vum  seu  fmis  generalis.  Scilicet,  actio  sacrificativa  aliouid 

in  Deo,  et  aliquid  in  liomine  offerente  significat  :  in  Dco 

ciuid^  fiignificat  dignitatem  supremi  Domini ,  ac  proinde 

primi  priocipii  et  finis  ultimi  omnium  rerum ,  ac  demum 

supremam  excellentiam;  in  homine  vero  significat  prse- 

dictse  excellentiaa  ac  potestatis  recognitionem  per  intellec- 

lam,  et  eid^  excellentiaa  et  potestati  supremof)  omnimo- 

dam  su))jectionem  per  voluntatemi  juxta  illud  :  Tua  sunt 

omma,  ei  qme  de  manu  tua  accspimmt  dedimus  tibi;  I  Pa- 

ralip.;  99.  f  ii. 

Qaare»  ex  omnium  consensu^  sacriflcium  est  sopremus 
latrise  cultus,  qui  per  antonomasiam  nomine  adoralionis 
simpUciter  dict»  significari  solet;  atque  per  se  constituit 
praecipuum  virtutis  religionis  actum;  imo  in  se  contrahit 
et  quidem  sub  form^  perfectiori.  religionis  summam,  ob 
suum  quadruplicem  finem,  ut  infra,  n.  371. 

Unde  |3tiam  soli  Deo  offerri  potest  sacrifipium;  solus 

enim  Deus  est  ^impliciter  adorandus,  seu  recognoscendus 

et  colendqs  uti  primum  principium  et  finis  ultimus  om- 

niumcoutiDgentium.  « Quis  sacrificandum  censuit,  nisi  ei 

quem  Deum  scivit»  aut  putavit,  aut  finxit . »  ait  S.  Au- 

gust.,  d0<7i(;if.,  lib.  10,  c.  4.  <  Solus  Deus  est  creator  ani- 

marum  nostrarum,  et  in  ipso  solo  animaa  nostra)  bcatitudo 

consistit;  ergo,  sicutsoli  Deo  summo  debemus  sacrificium 

spiritaale  offerre,  ita  etiam  ipsi  soli  debemus  offerre  exte^ 

nora  sacrificia. »  S.  Th.  3,  2»  q.  85,  a.  3.  Sic  in  omni 

Statu  princeps  singulari  aliquo  signo  honoratur,  quod  cives 

alteri  deferre  non  possunt  abs<iue  la^s^e  majestatis  crimine. 

Et  propterea  da^mones  omni  tempore  vehementer  opta- 

runi,  ut  homines  sibi  sacrificium  offerant,  ad  divinum 

scilicat  liQnorem  usurpandum. 
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Dicitur  6® :  pro  aliqm  so6ietme ;  qaibns  stfinifies^Qr  sii^' 
ectum  sacriflcii  proprie  dicti,  ejusque  discrimen  a  sscri- 
iicio  privato  et  improprie  dicto.  Hoc  enim  unusquisp? 
proprio  nomine  et  sua  sponte  Deo  offert :  ac  de  boe  wgitst 
in  his  verbis,  I  Petr.  2  :  «  Et  ip3i  tanquam  lapid^  sope- 
rsediflcamini  domus  spiritnalis,  sacerdotitm  sancium,  itgim 
spirituales  hostias. . .  Vos  autem  genus  electum,  regale  «er- 
dotiufn,  gens  sancta...  >  Fecisti  nos  regnum  et  sac0rdoks; 
Apoc  8. 

Sacriflcium  autem  proprie  dictum  illud  est,  qued  di> 
mine  totius  populi  Deo  offertur,  et  ideo  a  miiiistrD  ad  bor 
per  legitimam  potestatem  deputato,  qui  sacerdas,  pmtifts 
nuncupatur,  juxta  illud  :  «  Omnis  pantifex  ex  hominibus 
assumptus;  pro  hominibus  constituitur  in  iis  qua»  sniit  ad 
Deum,  ut  offerat  dona  et  sacrificia  pro  peccaiis...  Et  pr(^ 
terea  debet  sacerdos  quemadmodum  pro  poputo,  ita  etiam 
et  pro  semetipso  offerre  pro  peccatis.  Nee  quisqmm  nh 
mit  sibl  honorem,  sed  qui  voeattir  a  Deo,  tanquam  iUtron. 
Sic  et  Christus,  etc. »  Hebr.  5,  t  i-S. 

Unde  sacerdos  dicit  babitudinem  ad  sacriflciiim  pntdi- 
cum,  commune,  publica  et  communi  lege  institutom»  no- 
mine  totius  populi  oblatum,  tanquam  ad  actum  maxime 
proprium  et  quasi  adsequatum;  et  Itcet  sacerdos  alias 
etiam  fuhctiones  exerceat,  omnes  tamen  quodammmodo 
ad  sacrificium  referuntur. 

Confirmatur  Traditione,  universali  ac  perenni  pnxi. 
<  Deus  non  accipit  sacrificium,  nisi  a  saceraotibus,  »  ait 
S.  Justin.,  Dtal.  cum  Tryph.  —  « Temphm,  sacrifScium,  sa- 
cerdossxml  correlativa,  juxtaS.  August.,  Epist.M,  q.  S; 
de  Cimt.,  lib.  22.  c.  10.  —  Ex  Conc.  Trid..,  sess.  53,  c.  i. 
sacrificium  et  sacerdotium  indivuls6  con juncta  sunt ,  adeo 
ut  sacrificium  sit  actus  sacerdoti  proprius;  atque  sacardos 
propter  sacrificium  offerendum  potissimum  constituatur ;  ac 
proinde  sacrificium  proprie  dictum  illud  est,  quod  offertnr 
proaliqua  societate,  in  cujus  nomine  offertomnis  sacerdos. 

Quare  in  lege  naturae  sacerdotes  erant  vel  capita  bmi- 
liarum ,  uti  Noe,  Abraham ,  vel  ii  quibus  Deus  ia  inspira- 
bat ;  et  in  lege  nova,  soli  illi  qui  per  sacramentum  of^inis 
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characterem  sacerdotalem  in  perpetuum  ab  Ecclesia  sa- 
:!;«rdotes  constituuntar ;  Tract.  de  Ordin,,  n.  17. 

Dicitur  V  :  per  aUquam  rei  oblatce  inmutationem;  et  in 

l^oc  praeciseet  formaliter  consistit  actio  sacrificii  constitu* 

t,iva ;  siquidem  sacrificium  fit  in  significationem  et  protes- 

t^tionem  divinae  excellentidB  ac  supremi  dominii  Dei :  porro 

summa  excellentia  et  supremum  dominium  Dei  expresse 

i^ecognoscitur  et  colitur,  quando  res  aliqua  ita  Deo  ofi^ertur, 

vit  in  ejus  hongrem  immutetur  aut  consumatur,  et,  in 

cfuantum  possibile,  in  nihilum  redigatur;  et  hoc  modo 

profiteatur  homo  se  totum  suum  e$$e  a  Deo  habere,  proinde* 

que  Deo  jus  inesse,  ut  in  ejus  honorem  et  ad  recognoscen* 

dum  ejus  supremum  dominium,  idem  em  et  eadem  vita 

consumatur  et  destruatur,  ac  per  odorem,  dum  comburi- 

tur,  ad  Deum  totaliter  ascendat,  a  quo  descendit ;  n.  979* 

73.  Propterea  de  sacrificii  acceptatione  ex  parte  Dei  dici- 

tur  :  «  Odaratueque  est  Dominus  odorem  suavitatis;  » 

Genes.  8,  v.  30.  91 .  —  «  Si  Dominus  incitat  te  adversum 

me.  odoretw*  ioerificium ;  »  i  Reg.  96,  v.  19. 

Qu»  rei  oblatse  immutatio,  quatenus  fit  ex  institutione 
divina,  et  ad  divinam  excellentiam  significandam,  dicitur 
consecratio;  quia,  ut  talis,  est  quid  sacrum;  et  per  eam 
res  oblata  ab  humanis  usibus  abstrahitur,  Deoque  dicatur, 
et  in  illius  cultum  transfertur  et  consumitur. 

Exinde  sacrificium  differt  a  simiptid  oblcakme.  Soiiicet,  jn 
simplici  oblatione  res  Deo  offertur  per  actionem  simplicis 
domuionis,  non  autem  per  actionem  effectivam  alicujus 
saeri  drca  rem  illam,  qua  res  hujusmodi  immutetur,  con- 
sumatur  in  honorem  Dei ;  ita  ut  oblatio  simplex  per  se 
non  sit  divini  dominii  protestatio,  sed  ex  offerentis  inten- 
tione  tantum  :  sic  dicuntur  offerri  denarii  vel  panes  in 
altari,  circa  quos  nihil  fit,  primitiae ,  primogeniti  in  iege 
veteri,  homo  in  professione  religiosa.  Propterea  simplex 
oblatio  vocatur  donum. 

In  sacrificio  autem»  res  non  soium  Deo  offertur,  sed  of- 
fertur  praecise  per  quamdam  rei  oblatse  immutationem  et 
destructionem,  in  riecognitionem  supremi  dominii  Dei :  sic 
oblatio  agni  per  occisionem^  oblatio  panis  per  fractionem 


Deo  factiii  erat  saoriflcium  in  veteri  I^e.  Quare  aMrtiknai 
non  dicitur  donum^  sed  factio  scbcri,  sacrificatio :  abfm 
idBO  omne  sacrificium  est  oblatio,  sed  onmis  oblalia  ffi^ 
est  sacriiicium.  S.  Th.  3.  3<  q.  85,  a.  3»  ad  3|  q.  86,  a.  I. 
Utrumquie  in  Seriptura  distinguitur  :  Sacrificium  H  Mh 
tionem  noluisti;  Ps*.  39»  ]^  7  :  porrot  « in  bis  verbis»  quid- 
quid  est  extra  saorificium,  obktio  appeliatur*  »  aii  S.  Cbh- 
sost.  HomU.  S8.  «  Omnis  Pontifex...  oonsUtuilur.*.  ut 
<^er(U  dona  et  sacrificia;  »  Hebr<  5.  —  «  Sacrifiaium  e^ 
quod  fit  p^r  aliqmm  mutatimetih ;  oblatio  autOBi  gi»e  aUqua 
mutatione;  »  Theopbylactus,  in  Hebr.  8..-^  ^  Multa  oSe* 
runtur  Deo»  mioxiine  tamen  allaris  ohlatioi  >  S.  Aygust. 
Epist,  60 1  Attamen  ipsum  sacriiicium  nomine  obkttioms,  et 
oDlatio  Qomine  sacrifidi  in  Scripturis  et  Patribu^  saope  de- 
sigoatur. 

2&1  i  -^  Qu^^iiuf  3°  an  ad  sacriHcium  requiratur  altare 
Tiel  templum? 

Besp,  affirmatlite.  Qu»  haDtenus  dicta  sant»  a4  ipsaiD 
aacrificii  substatitiam  pertinenti  sed  insaper  aliquid 
aliud  magid  extrinsecum  requiritur*  scilieet,  aitare  rd 
templufl^. 

Sacrlficittm  etiim  est  at^tio  sacrai  publica  et  aolemiiis.  at 
modo  dictum  est)  et  ideo  oportuitcertvm  et  sacrom  looim 
destinat^ii  in  quo  et  illa  actio  iieret«  et  res  Oeo  obUtd  oons- 
tituaretur«  et  offerretur  :  potro  hujusmodi  locus  dioitur 
aUare,  ara»  vel  etiam  tetnplum  seu  amplior  locua*  qui  et 
ipsum  altare  oontitiet»  et  recipere  poteat  eos»  quiad  sa- 
orifioium  eonveniunt.  Et  revera.  ex  usu  Scriptur»  et  om* 
nium  gentium,  altare  ad  omnia  sacrificia  deputatum  est« 
et  quidem  exclusive,  ita  ut  ara  nonnisi  ad  aacrifieiuoi 
oonstruaturi  siout  soli  Deo  dffertiir  sabrificium. 

S  n 

jM  SacrlficH  ^cieMf, 

Varitt  sunt  sacrificii  speciesi  prout  consider»tur  ex  parto 
ordiniSi  materiddi  vel  finisi  Itaque. 


960*  — '  Quc^Hur  l^  quotuple^  sit  sacriScium  ex  parte 

He^.  Duplex  e6t  saoriricium  ex  parte  ordinis,  sciliret, 
Liaturale  vel  superaaturalei  Sacriiicium  mturale  illud  est, 
L^uod  peFlicitur  actu  ope  virium  naturalium  patrato,  ad  re- 
cognoscendum.  supremum  Dei  dominium  ia  res  omnes  or*- 
liinis  naturalis» 

Supematurale  autem  sacrifioium  iliud  est,  quod  perfi- 

citur  actu  in  se  aliquo  modo  supernaturaii ,  atque  ad  re- 

cogiioficendttm  Deum  uti  prijaium  prinoipium  et  linem  ulti- 

mumordinis  noa  solum  naturalis,  sed  etiamaupernaturalis^ 

Jam  vero^  sub  lege  n^^va  et  apud  CtkristianoSi  nullum 

exstat  sacrificium  ordiois  loere  naturalis»  aec  aliud  est  sa- 

crili^iua  ordiais  superoaturalis,  quam  Ghristi  sacriticium 

cruentum  in  cruce.  mcruentum  vero  sub  speciebus  panis 

et  vini,  aut  gloriotum  et  seteraum  in  ccelis»  Solus  enim 

Christus  sub  lege  nova  est  sacerdos  proprie  dietus ;  et  ideo 

soluio  sacriticium  a  Gbristo  oblatum  est  sacrilkium  pro- 

prie  dicium#  ut  probatum  est,  n.  930,  239»  240,  et  ex  di- 

cendis  ia  Tract^  de  Huchar.  n*  189. 

970.  ^  QmrUw  2''  quotuplex  essepossit  j^acrilicium  ex 
parte  fnatericB  ? 

Mp.  Ex  parte  materi»  sacrilicium  esse  potest  vel  mere 
spirituale»  vel  «pirituale  simul  etcorporale»  vei  mere  cor- 
porale,  prout  Deo  offertur  res  mere  spiritualis.  uti  Ange^ 
lus,  aaima«  vel  res  spiritualis  timut  et  corporalis,  qu^lis 
est  boiao,  vel  res  corporalia  tantum,  puta  fructus  terr»> 
vkaam«  aaimai.  Spiritual^  saoriiicium  vocatur  etiam  wter« 
nm,  immMB  /  spirituale  vero  simui  et  oorporalCi  dici^ 
tur  quoque  iniemum  simul  et  extemumi  denique  c^po- 
rala  sseim  nyneupatur  extemumi 

Ati.de  facto  nuoquam  fuit  sacerdos  ex  Angelis  aut  e» 
aninsbus  assumptus  ad  sacriQcium  ofterendum  pro  socie- 
tate  Angelorum  vei  anuaarugA ;  et  ideo  nunquam  de  facto 
eistilit  sacrificium  proprio  dictum  mere  internum.  Prop-* 
terea  S.  Paulus  dicit,  quod  immi9  Pontifex  ex  timmnibu» 
Qmmitur;  Uebr.  5»  1 1» 
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9.  Res  Gorporalis  seu  extema,  nec  non  ea  qu»  exterte 
perQciuntur  in  rebus  corporalibus,  valorem  moralrai  m 
sortiuntur,  nisi  solummodo  quatenus  snnt  signa  qocdss 
et  expressio  spiritualium  seu  moralium  operam,  qw  s^ 
pcr  se  Deum  honoriflcant,  solaque  ei  per  se  plaoent,  joxti 
illud  :  Homo  videt  ea  qwe  parem,  DminuB  cutiem  mimim 
cor;  I  Reg.  16,  i  7.  Revera,  actio  externa  noQ  est  saerifi- 
cativa,  nisi  adsit  intema  intentio  colendi  et  profiteDdi  diTh 
nam  excellentiam. 

Proinde  sacrificium  interaum  seu  spiritnale^  qood. 
nempe,  actu  voluntatis  perficitur,  est  primarium  swrifieii 
proprie  dicti  elementum ;  extemum  vero  sacrifidm  ^ 
elementum  sacrificii  proprie  dicti  secundarium,  et  ad  in* 
ternum  elementum  essentiaiiter  relatum,  uti  ejus  sigMiiD 
et  expressio  qusedam ;  et  ideo  sacrifidum  mere  extemum 
et  corporale  non  est  vere  et  proprie  «amficium.  S.  Th.  i. 
2,  q.  »5,  a.  % 

Unde,  defacto,  sacrificium  profNrie  dictum  est  spirituak 
simul  et  corporale,  seu  internum  simul  et  externum,  sieut 
ipse  Sacerdos,  qui  ex  bominibus  semper  assamitur. 

V\ .  —  <imBritwr  3®  quotuplex  sit  saerifteittm  ex  parte 
linis? 

Resp.  Qnaduplex^istinguitur  sacrfficium  ex  parte  finis. 
scilicet,  latreuticum,  eucharisticum »  impeiratoriimi  et 
propitiatorium. 

Per  kureutmm,  Deus  actu  adoratumis  reeognoscitor  uti 
creator  seu  primum  omnis  entis  contiegentis  prinefpinn. 
eique  tanquam  flni  ultimo  totum  illud  ens  retributtor. 
Unde  hujusmodi  sacriQciumcdeteraomniaimpIicitecontinet. 

Per  eucharisticum,  Deus  oi^  ffratianm  OK^ianii  lecognos' 
citur  uti  fons  beneficiorum  jam  suscefrtoreiii;  qfm  ^ 
modo  ad  Deutn  tanquam  suum  uitimom'  'flnetai  ordinantnr. 

Per  impetratariim,  Deus  aetu  peti^onig  recognosdtur  tan- 
quam  fons  beneficiorum,  prseter  pecoatoram  remisiioiiem. 
quibus  indigemus,  et  q\m  a  Deo  speramus  et  erogamus,  nt 
ad  Deum  uti  nostrnm  finem  ultimum  perveniamus. 

Per  propitiatorium,  Deus  actu  pomtentiw  agnoseitttr  utt 
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>fien$us  per  peccatum  commissum,  eique  in  compensatio- 
"^«m  talis  injuriae  totumens  nostrum  retribuituF.  S.Th.  1, 
2  ,  q.  109.  a.  3,  ad  10. 

Et  vero,  ad  tria  priora  sacrificia  reducuntur  omnes  spe- 

e.ies  actuum.  quibus  creatura  innocens  Deum  honorare 

Sktqiie  seipsam  sanctificare  potest  et  debet;  et  ideo  in  illis 

t^ribus  sacrificiis  omnis  Angelorum  et  Adami  innocentis  re-< 

ligio  reponitur.  Vide  Tract.  deBevel.,  n.  38,  39. 

In  creatura  autem  cuipabili,  scilicet,  ib  homine  lapso , 
prseter  illam  triplicem  oblationis  speciem,  requiritur  actus 
pcenitentidB  seu  satisfactionis ,  et  ideo  sacrificium  expiato«* 
rium  seu  propitiatorium. 

Prafata  divisio  sumitur  ex  motivo  virtutis,  quatenus  vel 
ad  fluem  virtutis  religionis,  vel  gratitudinis.  vel  poeniten^ 
ti»  proxlme  ordinatur  actio  sacrificativa ;  et  ideo  hm  om- 
nia  motiva  ad  idem  reale  sacrificium  applicari  possunt  vel 
ex  inteiitione  proximi  offerentis,  vel  etiam  ex  mente  et 
Yoluntate  pritni  instttuentis. 

379.  —  QuaifUuT  V^  qualis  sit  rei  oblatsB  mutatio  ad  sa-* 
criflciuln  spirituale  seu  internum  necessaria? 

RBsp.  Sacrificium  internum  sen  spiritnale,  ex  jam  dtctis, 
n.  371,  perficitur  actu  adorationis,  gratiarum  actionis, 
petitfonts/et  pcenitentide,  si  adfuerit  culpa.  Porro,  per  ac* 
tum  adffrcownis,  creatura  totum  suum  ens  Deo  tradit.  aV 
que  pro  seipsa  retinet  merum  nihiium,  e  quo  educta  est; 
ita  ut,  quantum  in  se  est.  in  nihilum  recidat.  atque  ideo 
per  hujusmodi  actum  vere  immutetur  et  quasi  moratiter 
occidatur  creatura  intellectualis  in  honorem  Dei. 

Simiii  motu  in  Deum  et  in  nihilum  perficitur  actus  sive 
gratiaTUm  acitonis,  sive  petitionis. 

Dentque,  per  actum  pemiiemi^B,  creatura  peccatrix  to- 
tum  sQum  ens  Deo  tradit.  atque  pro  seipsa  non  solum 
nihilum  retinet,  sed  et  confitetur  sibi,  ratione  culpaB,  re- 
tribuendam  esse  adternam  poenam  ;  et  ideo  talisactus  sa- 
tisfactionis  perficitur  mutatione  aliquatenus  mknta  et 
pcsnak,  quad  et  iram  Dei  per  peccatum  offensi,  et  sBternum 
sapplidom  peccato  debitnm  aliquo  modo  in  mentrai  revooat. 


173.  —  Qm^iiwr  W  qualiA  %m  ddbtat  mulatio  «1  o- 

terQilt&  sacriAcium  neoeaaaria? 

/iesp.  HoG  moraliter  sBstimandum  est;  et  in  genm  ^ 
e»t  dioere  requiri  actionetn  ajiquo  modo  immutatifaiii  et 
eooaecrativam  rei  iii  honorem  Dei  oblatSi  teteram  loM 
eo  perfectiorem  eaee  ii^roi  sacriiioii  exprewkHien ,  4pu 
rea  aeiiflibilie  ma^ia  deatruituri 

Unde,  in  ataUi  naturaa  kipaffi,  ut  eitpreaaiu§.  aigBifieare&« 
tur  et  ira  Dei  per  peoGalum  provocata,  et  peeaa  ab  BoaiiDe 
Cttlpabili  promerifaa^  et  pecoati  deatruotio  viale&ta  per  m- 
tum  poBDileflti»,  animalia  in  aacri&cium  oblata,  CHrdiQane 
occidebantur  et  totaiiter  vel  partim  aaltem  combarebaii- 
tar,  adeo  ut  maotaird  et  adcrijiicare  idem  aigoifiaareiit  atque 
auimaiia  sie  obiata  Aoi^ue  aut  vklkmB  dicebant)ir  ^ .  ¥ntiM 
terro  eonburebantur  aut  mola  Gouterebautiirf  m  pi:epie- 
rea  h^juamodi  aaorifioia  oomiiie  nmmlfiticnm^  eommuai' 
ter  deaignabaatur.  Draium:  liquores  effundiebaQtMr,  ot  itf- 
circo  eorum  oblationes  dictae  fueruat  UhM^iiai 

In  veteri  lege,  anima  in  latreutkum  sacrificiuni  obiatum, 
per  aangttiiua  eSoaipnem  ooeideJMttri  tp^iimiiiue  oonibttre- 
batur;  propterea  hujuamodi  aacarificium  dicebatttr  hokh 
camtmn,  aeu  t^tum  inoemumi  vel  t^fim  astmdens^  Skai 
enim  totum  animal.resolut^  iq  vaporem  et  lumuni^  aur- 
sum  ad  Deum  quaai  aaoendit»  ita  etiam^^gmUGaCnr  totain 
bominem  et  omnia  qim  ipaiua  aunti  Dei  dominio  '«•ae  svb* 
jeota,  eique  offerenda» 

Animal  autem  (^latuiii  in  aacriflcium  e^chartHicim  et 
impf^^niim,  poat  ooQiaionem  piar  sanguinia^  effu^OBemi 
partim  igne)  partim  Sacerdotum,  (laFtim  jaiiam  ip^onuQ 
offerentium  usu  oonsumebatur,  atque.vocabaturAoffMi^' 
cifica,  aut  sacrificium  laudh,  . 

Deoique  animai  in  sacrificium  j9r<if|itoioniim  oUatQB, 
poat  occiaionem  per  aaugttiois  eftuaio&em  4  pairtim  igBe 


seDtes  in  ottio  templi  mactabaBtuf,  Vel  qUla  bftem  el  mMtari  sdleiiai^  mMi 
offerenteff  ad  belluiri  eontfa  h6itei  inMtmnt.  tVdem  antminfa  §ic  dMlrta.  wimt 
ittffSihknUtti  Yirtl  qaia  ofrerebflAilif  pro  iiUiom  iiti(iatMMa,  aM  itt  |fMiarili  ar* 
MMnn  pm  jaii  MMiiaaf  ?el  «uia  «ilaiil  vimtm  $A  laoriaolm  aHinMli* 
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.onsuoaebatur,  partim  reaervabatar  id  usom  Sacerdotum ; 
^t  dicebatnr  hostiapro  peccato. 

Unde  bostia  pro  peocato  Gonveniebat  statui  pcBnitentium 
^cu  incipientium  in  satisfaotione  peccatorum;  hostia  pa- 
v-.idca,  statui  proticientium  in  impletione  mandatorum;  et 
liolocaustum ,  statui  perfectorum  in  impletione  consilio- 
rum;  hoc  igitur  sacriiicium  erat  prsBcipuum  et  perfectis- 
slmum.  S.  Th.  1«  2,  q^  102,  a»  3,  ad  8. 

Prsefata  partitio»  qua)  potissimum  habet  locum  in  sacrir 
iiciis  animalium»  aocommodari  suo  modo  potest  etiam  ad 
ea»  qusB  erant  ex  fructibus  vel  liquoribus  oblata;  omnia 
enim  aliq^o  ex  prffidictis  modis  qonsuipebantur. 

Circa  notiones  sacriticii»  vide  fosius  S.  Th.  1 .  3,  q.  102 » 
a.  3 ;  2i  2i  q«  85*  86 ;  Suares.  de  JEuchar.i  Disput.  73« 

Sio  exposiUs  de  sa(arificii  in  genere  notionibus»  nunc  fa- 
cilius  et  brevius  evolventur  de  solo  vero  et  proprie  dictq 
sacrilicio  in  sequantibus  tradenda. 

ARTlGIIIiUa  u 
D&  sacHficiO  ChrtoU  IH  tMHs  p^Octi^, 

275«  —  Duplex  in  Christo  distingui  potest  sacrificiumv 
internum  et  externum  :  prius  est  Ghristi  viUkkuerm;  pos- 
tnrius  autem  estejus  vita  wterior*  Sed  insuper  internum 
Cliriski  saerificium  duplex  esti  privatum  et  publioum  seu 
sacrificium  proprie  dictum.  Unde  triplex  erit  prop(»sitioj 

PKOPOfelTlO  pniMA 

276.  —  Christug,  in  fHa,  pro  sem^pso  inlerm  obtulit 
Deo  Patri  sacrificium  latreuticum,  eucharisticum  et  impe" 
trcnorim.  Certum  est. 

Prob.  l""  Scrip.  1.  Christus,  dum  inter  bomines  conver-' 
sarstor»  da  seipso  dif^idmt :  « Mem  cibus  est  ut  laciam  vo- 
U$fUatm^uSt  quimisit  me.<.  Not^  qumo  ghriam  meaim  t 
sed  homrifico  PfOrm..*  Quai  placita  mnt  ei,  fado  sem^ri 
Joan.  i,  f  ^i;  8,  f  29)  49  :  porro«  qui  nihii  ex  seipso 
vult)  nec  aliquid  pro  aemetipso  quserit^t  retinet#  se4  to- 
talitor  h  omnemque  gloriam  YoiuQtati  et  bWoriiPei  ^^ 
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tris  tradit,  ilie  sine  dubio  seipsom  et  pro   s^OMtifeQ  n 
sacrificium  latreuticum  offert. 

2.  Frequenter  etiam  in  Scriptura  legimiis  Christum  pj* 
seipso  gratias  egisse  Deo  Patri :  Pa$er,  groiiM  ago  rikf . 
q%maudistime;lom.  il,  t  ^^l ;  Matth.  il,  i  95/ 

3.  Tandem  resnrrectionem  et  gloriam  eorpwis  ^Vpt 
nominis  sui  claritatem  sic  petit  Cbristas  :  PiUer  ctarif^ 
Filium  tuum;  Joan.  i7,fi.  «  Qui  in  diebus  canm  sm 
preces  supplicaiitmesque  ad  eum,  qui  possit  iUam  «ifam 
faeere  amorte,  cum  clamore  vaiido  et  laerymis  ^§Brmu. 
exauditiis  est  pro  sua  reverentia ;  >■  Hebr.  5,  f  7.  Nen  pe- 
tiit  autem  bona  animse,  cum  illa  babuerit  a  prjmo  inslanti 
sttdB  conceptionis ,  et  ideo  ante  quamlibet  p^tioneiD. 
n.  996,  997,  998.  Ergo  Cbristus,  in  via,  pro  seipso  obtnlit 
semelipsum  in  sacrificiumlatreuticum.  euGharislicum  et 
impetratorium. 

9®  Ratume  theol.  Ex  dictis,  n.  971,  omnis  creatnra  innch 
cens  per  actum  adorationis ,  gratiarum  actionis  et  petitio- 
nis,  Deo  totum  suum  ans  offerre  et  tradere  debet .  atqoe 
pro  seipsa  merum  njhilum,  e  quo  educta  est,  retinere : 
porro  Christus.  ut  homo,  estcreatura  et  quidem  iiinooens; 
ergo  pro  semetipso  illum  triplicem  actum  elicere  debuit . 
ac  proinde  revera  elicuit.  Equidem  Cbristus,  propter  digni- 
tatem  personaB,  potuisset  sine  petitione  iquidquid  votuisset, 
perficere.  At  nihilominus  praeordinavit  Deus  ipsum  €hris- 
tum  gloriam  corporis  et  nominis  exaltationem  sine  peli- 
tione  non  esse  consecuturum,  ut  et  ipse  orationis  cuitiun 
divinitati  prseberet,  atque  melius  servaretur  ordo  inferioris 
ad  superiorem.  S.  Th.,  3  p.,  q.  91,  a.  3. 

977.  —  Quceriiur  qusenam  fuerint  saorificii  prifatt  in 
Christo  proprietates? 

Aefijp.  Priftatum  Cbristi  sacrifioium  easdam  habint  pnh 
prietates  ac  ejus  intellectus  et  voluntatis  exereitium ;  eiigo 
1 .  qnoad  tempus,  perduravit  a  primo  instanti  oonoeptionis, 
sine  ulla  interruptione,  per  totnm  vise  dei^ursum,  n.  IIS; 
—  9.  quoad  intensitatem  d(^s  et  motivi  perfectionem,  i 
primo  instaoti  fuit  oonsummatum,  longeqtie  supeniiit  n- 
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if^ionem  Angelorum  et  hominum  collective  sumptorum, 
1 .  137, 139,  213;  —  3.  quoad  naturam,  fuit  supernaturale 
t^  parte  person»,  gratia3  sanctiQcantis  et  finis,  n.  184, 
203;  4.  tandem,  quoad  valorem,  fuit  infiniti  pretii.  Ergo 
>Y*ivatum  Christi  sacrificium  omnimodam  habuit  perfectio- 
riLem ,  atque  eminenter  comprehendit  omnem  religionem 
omninm  quarumcunque  creaturarum,  in  ordine  naturali  et 
svipernaturali. 

Quid  mirum  igitur,  si  Pater  coelestis  singulariter  sibi 

oomplaceat  in  anima  Christi,  atque  in  ea  suavjter  requies- 

oat?  « In  Christo  virtutum  plenitudo  est  sine  numero  et  sine 

modo.  Sapientiaa  ejus  non  est  numerus,  et  justitia  ejus  si- 

out  montes  Dei,  sicut  montes  setemi,  et  sanctitas  singula- 

ris;  »  S.  Bernard.,  m  CanUc.,  serm.  70.  —  •  Nonne, 

C^hriste  Jesu,  tu  amabilis  et  desiderabilis  super  omnia,  quse 

amari  possunt  et  desiderari? »  S.  Anselm.,  Meditat.  13. 

PROPOSITIO   II 

978.  —  Christus,  m  via,  Deo  Patri  obttdit  mcrifidum  la- 
treuticum,  eucharisdcum ,  impetrcUorium  pro  Angelis,  pro 
Adamo  innocente  et  hominibus  lapsis,  et  etiam  pro  istis  propi-^ 
tiatorium. 

Huic  propositioni  conveniunt  diversi  certitudinis  gradus 
jam  determinati,  n.  200,  244,  247. 

Etenim,  ex  dictis  in  capite  prsecedenti,  Christus,  in  via, 
per  sui  obhtionem  Deo  Patri,  omnia  bona  ordinis  superna- 
turalis  et  consequenter  naturalis  meruit  pro  Angelis  et  ho- 
minibus ;  ergo  pro  illis  Christus  seipsum  interne  obtulit  in 
sacriticium  proprie  dictum,  n.  969,  ideoque  pro  .\ngelis  et 
hominibus  fuit  Sacerdos  el  victima,  n.  239. 

Porro  Angeli  boni  et  Adam  in  statu  innocentise,  per  tri- 
plicem  actum  adorationis,  gratiarum  actionis,  et  petitionis 
in  ordine  supernaturali  ad  Deum  accedere,  eumque  ccriere 
debuerunt;  ergo,  ad  merendum  supernaturalem  gratiam, 
qua  Angeli  et  Adam  tria  illa  ofDcia  adimpleverunt,  atque 
ut  esset  in  omnibus  mediator  efDcax,  Christus  pro  Angelis 
et  Adamo  innocente  seipsum,  in  via,  obtulit  in  sacrificium 
latreaticum,  eucharisticum,  et  impetratorium. 


SedetiamprobommibuslapsisChmtuasatiftfecit.  n.  190; 
ergo  pro  illis  seipsum  obtulit  in  sacrificium  propitiatoriiua 
simul  ac  latreuticum,  eucharisticum  et  imfMdtratorium.  El 
revera,  frequenter  in  Scriptura  tegimus  Christum  pro  bi^ 
minibus  sese  ad  illum  quadruplicem  flnem  obtuii^se  D^ 
Patri;  Joan..  i.  f  34;  17,  f  17.  20;  Luc..  6.  f  i^;  2i. 
f  42.  Unde  ipse  dixit :  Pro  ei$  eqo  sanctifico  mmp$um,  Joan. 
17.  y  19;  id  est.  pro  eis  in  sacrificium  meipsum  ofltero.  ui 
SS.  Cyrill*.  Chrysost.»  Th.  etomnes  exponunt,  ait  Suarez. 
disput.  46.  sect.  1 . 

Equidem  Christus  aon  seipsum  physice  occidit.  iiec  aii- 
quid  sacrum  circa  se  in  ara  crucis  exercuit.  sed  ipee  actus 
sacrificii  interni  ad  sanctificationem  societatissive  angelicas, 
sive  humanae  per egit ;  ipse  ad  hunc  finem  mortem  susce- 
pit.  Deo  obtulit .  et  ita  ipse  piie  ac  religiose  imioolabat , 
quem  occidentes  inique  interUciebaoti  Suarei^  ibii.i  vtde 
Tract.  de  Euchar.,  n.  188,  in  flne. 

379«  -^  Hoc  autem  intemum  sacrificium  saoerdotale  fuit 
in  Christo  cQntinuum  per  totum  vi»  decursum»  et  a  primo 
instanti  omnimodam  babuit  perfectionem»  ut  dictum  est  da 
ejus  privato  sacriflcio,  n.  277. 

■ 

280.  —  Aliunde,  Christus  solus  fuit  a  Deo  coostitutus 
Sacerdos  in  ordine  aupernaturaU  et  conseouenter  naturali, 
suique  oblatio  fuit  sola  ex  se^eflicax  ad  cpndigne  naerQnduai 
et  satisfaciendum  oro  aliis.  n.  240 ;  erfio  ChrisU  oblatio  pro 
Anjgelis  et  hominious  est  solum  sacrincium  verum  et  pro- 
prie  dictum  Deo  Patri  oblatum ;  ac  proinde  caetera  nnbiica 
sacriflcia  vel  pcrtinuerunt  ad  falsum  cultum.  vd  uierunt 
unius  singularis  a  Christo  pro  omnibus  oblati  safiriiicii 
figura  tantum,  et  adillud  quaadam  pr^aratio.S.  Th.  iX 
q.  102,  a»  3. 

281 .  -^  Itaque  Christus  divinad  majestatis  unicus  et  per- 
fectus  adorator  atque  cuilor  in  omnibus  existit;  ipse,  amore 
coQtinuo  inflnitoque  languens,  invitat  ad  se  creaturas<»D- 
nes,  dicens  :  Magmficaie  Jfommum  meciimt  ef  exqJitmmnih 
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nsn  ejm  in  idip8im>  Ps.  33,  M ;  ipse  sob  omiubus  creatu- 
*is  latet,  ut  in  eis  omnibus  modis  laudet  et  glorincet  Deum 
^atrem»  qui  per  Cbristum  et  in  ChristQ  quasi  in  templo 
mo»  omiua  omnium  creaturarum  religionis  oilicia  recipit, 
Lvtque  in  interioribus  Filii  sui  omnis  consummationis  posuit 
lluem  :  bealus  vir  qui  sperat  in  eis! 

PROPOSITIO  ni 

283.  —  Chrislus,  in  viUf  extemum  oblulit  sacrificium  pr(h 
prie  dictum.  De  fide  est. 

Prob,  1®  Script.  Etenim»  juxta  S.  Paulum»  homines  sanc- 

tificati  8unt  per  coluntatem  seu  actionem »  qua  Christus,  m- 

grediens  mundum,  obtulit  carpus  suum  semel;  et  tamen  no- 

vnm  Testamentum  non  fuit  con/irmcUum,  nisi  per  mortem 

ejus  Mediatoris,  ita  ut  Christus  non  introivit  incoelum» 

leterna  redemplione  inmnta,  nisi  per  proprium  sanguinem,  in 

quo  et  nos  liabemus  liduciam  i»  introitu  Sanctorum;  Hebr.> 

9»  f  12,  15;  10,  j  5,  10,  19;  ergo»  ex  divina  prseordina- 

tione»  Cbristus,  ut  omnes  redemptionis  nostrao  conditiones 

adimpleret,  atque  integrum  pretium  persolveret,  debuit 

omnes  exterioris  vita)  susb  actiones  perlicere ;  ac  proinde 

tota  vita  Christi  fuit  veluti  quoddam  continuatum  sacrifl- 

cium  internum  et  externum,  quod  in  utero  B.  Virginis  in- 

choatum  est,  et  in  cruce  exjerius  consummatum ;  Suarez, 

de  Incarn.,  disput.  47,  sect.  1.  Quare,  «  cum  accepisset 

Jesus  acetum,  dixit :  Consummatum  esL  Et  inclinato  capite, 

tradidit  spiritum ; »  Joan.,  19,  j  30. 

i^  Traditione.  SS.  Patres  et  Bcclesia  omni  modo  et  occa- 
sione  loquuntur  de  sanctissimo  Ciirisli  sacrilicio  in  ara  cru* 
cis  peracto,  ut  a)ternam  iliic  redemptionem  operaretur  ho- 
minum  Salvator;  vide  Conc«  Trid.,  sess.  32,  c.  1  :  porro 
sacriiicium  crucis  non  fuit  nisi  redem()tionis  nostra)  con* 
summatio;  ergo  illud  externum  sacriflcium.  sicut  et  opus 
nostrse  redemptionisi  ]am  antea  fuerat  inchoatum. 

3°  Hation.  theoL  1 .  Tota  interior  vita  Christi  fuit  sacrifi- 
cium  proprie  dictum»  n.  379;  ergo  tota  ejus  exterior  vita» 
in  suis  modificationibus  et  actionibus,  non  potuit  esse  nisi 
illius  vita)  interioris  manifestatio  SQU  sacriikium  externum. 
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2.  Ex  dictis,  n.  907,  ut  bomines  sahitem  conseqoantfflr. 
necesse  est  et  ipsos  fieri  interni  sacriBcii  Cbristi  consoriB 
et  assidue  cooperatores ;  et  ideo  illud  perfecte  et  sat  fi^ 
cognoscere  debent :  porro,  ad  bujusmodi  cognitioaem.  ido- 
raliter  saltem  insuf&ciens  erat  illius  sacrificii  manifeststk) 
per  solum  verbum  seu  prsedicationem,  ut  patet  pauloloB 
recogitanti  tum  adeo  altam  mentis  bumanaB  csBcitatem  prs^ 
sertim  de  rebus  divinis,  tum  etiam  altiorem  cordis  bum^ 
corruptiopem,  et,  tempore  adventus  Cbristi>  universalem 
vitiorum  exundationem. 

Et  vero,  ipse  Cbristus,  per  trium  annorum  magisterium 
etiam  continuo  miraculorum  splendore  commendatum. 
paucissimos  sibi  paravit  discipulos,  et  ii  etiam,  post  boc 
omnino  divinum  tyrocinium,  permanserant  iide  infirmi»  ati 
altitudine  virtutum  evangelicarum  plorimum  deficienies, 
atqueanimi  constantia  destituti.  Ergo  interni  sacrificii  ma- 
nifestatio  per  solum  verbum  erat  momliter  insufliciens;  ae 
proinde  Christus,  ut  quantum  in  ipso  erat,  opus  nostne 
redemptionis  consummaret,  debuit  vitam  suam  interioreiD 
prae  oculis  omnium  bominum  per  visibile  exemplum  seu 
sacrificium  externum  subjicere,  et  boc  medio  illos  in  amo- 
rem  invisibilium  rapere.  Unde 

383.  —  Qaomiur  quale  revera  fuerit  externum  Chr^ti 
sacrificium? 

Resp.  Illud  sacriQcium  fuit  in  se  perfectissimum,  fini  Incar- 
nationis  maxime  accommodatum ,  et  ex  se  efQcacissimum. 

Equidem  l^  in  se  perfectisshnum.  Etenim  externum  sacri* 
flcium  prsBcipue  consistit  in  actione  immutativa  et  coqse- 
crativa  rei  Deo  oblatse,  n.  270,  373 :  porro,  ut  alias  exterio- 
ris  vitse  Christi  circumstantias  hic  pnetereamus,  immutatio 
et  Deo  consecratio  Cbristi  bominis,  in  hac  vitk,  fuit  exomni 
parte  consummata  per  ejus  passionem  et  mortem,  morton 
autem  crucis.  Propterea  externum  Cbristi  sacrificium  dici- 
tur  sacrificiumcrucis  simpliciter ;  consummatio  enim  sappo- 
nit  et  eminenter  continet  omnia  quaB  illam  prsecedunt,  eanh 
que  praeparant.  Eadem  ratione  crux  fuit  aUare  ejuadem 

rificii,  mundus  autem  templum. 


Cfk/ft 
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2^  Fini  Incarnationis  maxime  acommadatum.  Namque 

liomines  lapsi,  ex  una  parte,  interiori  vitae  Christi  aioperari 

el  salutem  consequi  non  possunt,  nisi  Deo  offerendo  atque 

sacriflcando  et  animam,  et  corpus,  et  bona  extema,  per 

humilitatem,  mortiOcationem  et  voluntariam  paupertatem; 

ex  altera  parte,  ab  hoc  triplici  sacriflcio  maxime  remo- 

vcntur  effrenata  triplici  concupiscentia  superbiae,  volupta- 

tis  et  cupiditatis:  porroChristus,  utessetnobisexemplum, 

cum  ingenti  gaudio  voluit  et  animam  suam  oblivione  atque 

opprobriis  saturari,  et  corpus  suum  in  infirmitate  conteri, 

et  omni  re  externa  destitui  ipsisque  vestimentis  spoliari  ; 

ergo  omnibus  omnium  virtutum  prsebuit  consummatum 

cxemplum;  ac  proinde  ejus  externum  sacrificium  fuit  In- 

carnationis  fini  seu  hominum  saluti  maxime  accommoda- 

tum.  Unde  ipse  dixit :  «  Et  ego,  si  exaltatus  faero  a  terra, 

omnia  traha^i  ad  meipsum.  Hoc  autem  dicebat,  signiflcans 

qua  morte  esset  moriturus. » Joan.  l^,  f  32,  33. 

^.  Exse  efficacissimum.  Etenim  unaquaeque  actio  externa 
vita)  Christi  fuit,  non  solum  lucidissimum  ejus  vibe  inte- 
rioris  speculum  et  perfectissimum  exemplar,  sed  etiam 
exemplar  per  se  efficax,  quatenus  Christus,  per  hujusmodi 
actionem  cum  interno  sacrilicio  conjunctam,  nobis  obti- 
nuit  vim  perficiendi  actum  ejusdem  naturae,  ita  ut  omnes 
ejus  actus  et  status  sint  quasi  totidem  sacramenta,  quibus 
propriam  gratiam  alligavit.  Quare  illi  actus  et  status  di- 
cuntur  mysteria,  seu  rei  invisibilis  signa  et  quidem  effica- 
cia;  videCatech.  Rom.  1*  p.,  a.  6,  n.  10. 

Tandem  Christus,  non  solum  exemplo  perfecto,  sed 
etiam  verbo,  quam  maxime  elementitio  et  omnium  captui 
obvio,  eamdem  interiorem  vitam  manifestavitr 

284.  —  Attamen  ipse  Christus  non  poterat  ab  omnibus 
hominibus  videri  et  audiri.  nec  in  cruce  pendere  usque  ad 
finem  mundi ;  ergo  quasi  incarnatus  est  in  Ecclesia  univer- 
sali  et  perpetua,  cujus  visibili  ministerio  et  exemplo  docet, 
ut  dictum  est  in  Tract.  de  Eccles.,  sese  in  lerris  in  sacri- 
ficium  incruente  offert,  atquc  per  sacramenta  gratiam  con- 
fert,  ab  ortu  solis  usque  ad  occasum,  onmibus  diebus, 
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usque  ad  consammatlonem  seculi,  Qt  dicetur  in  IVact  ic 
Sacramentis , 

Sic  igitur  omni  modo,  quantum  in  Ipso  fuit,  consum- 
mata;>er  seipsum  in  hac  vita  redemptione  nostra,  Christu^ 
assumptus  est  in  coelum. 

ARTlGUfcUS  m 
De  iOQrifleio  Ohri9U  in  ecpkk  ootmtmm^^ 

Non  desunt  etiam  inter  christianos,  qui  dum  cofifitentur 
Christum  esse  sacerdotem  in  aeternum/  simnl  diflRcile  a^- 
noscunt  Christum  in  ccelo  offerre  verum  ac  proprie  dicluiii 
sacrificium.  Hic  igitur  hujusmodi  sacrificii  extstentiam  et 
naturam  exponere  ac  statuere  nobis  superest. 

PBOPOsma 

288.  —  Chmtus  est  sacerdos  et  kosHa  hi  cBtermm,  Cer- 
tum  est. 

Constat  !®  Script.  Dicltur  enim :  «  Juravit  Domtiias.  et 
non  posnitebit  eum  :  Ta  es  sacerdos  in  cetemum,  secundum 
ordinem  Nelchisedech ; »  Ps.  109.  Porro  ipse  Chrjstus  dp. 
seipso  illa  verba  interpretatur,  Matth.  12,  f  *2-48,  et 
idem  exponit  S.  Paulus,  Hebr.  8,  f  5,  6. 

Sed  etiam  S.  Paulus,  ihid.  7,  f  IT.  21,  24-28;  8,  f  1-6, 
rcm  totam  sic  dilucide  proponit  :  «  Et  alii  quiden)  plures 
facti  sunt  sacerdotes,  idcirco  quod  morte  prohtberentttr  j^er- 
manere.  Hic  autem  eo  (/u(xi  man^a^  in  ceternum,  sempitemm 
habetsacerdotium.  Unde  e,\,salmre  in  perpetuum  potest  accf- 
dentes  per  semetipstim  ad  Deum,  semper  vioens  a4  interpcl- 
landum  pro  nobis,  Talem  habemus  Pontificem  qui  consedit  in 
dextera  sedis  magnitudinis  in  c^elis,  sanctorum  minister  el 
tabernacuU  veri,  quod  fixit  Dominm,  et  non  homo.  Ofriiwi 
enim  Pontifex  ad  offerendum  munera  et  hosticLS  canstitmtur : 
unde  necesse  est  et  hunc  habere  aliquid  quod  offbrctt.  Si  ergo 
esset  snpcr  terram,  nec  esset  saceraos,  cum  essent  qui  offer- 
rent. » 

Unde  sic  :  in  liis  verbis  trla  manifeste  et  Iteratim  decla- 
rantur.  scllicct,  1.  Chrlstum  In  coelo  esse  sacerdotem. 
pontillcem;  2.  esse  in  ccelo  Pontitlcem  In  a)temum,sefnpi- 
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crnum  habere  sacerdotmm,  quia  manct  in  aeternum,  quia 
Tiorte  non  prohibeturnermanere ;  3,  Christum  insetemum 
>fferre,  quia  est  pontirex  In  aeternum,  nec  est  pontifex  nisi 
\il  offerendum ;  qula  revera  Christus  in  coelis  scmper  vivet 
ad  interpellandu7n  pro  nobis.  in  perpetuum  salvat  acceden- 
tes  per  seinetipmm  ad  Deum  :  porro  talia  nihil  aliud  expri- 
munt  quam  dignitatem  perpctuam  sacerdotii,  ac  ejusaem 
perpetilum  exercitium  per  octernam  Cliristi  mcdiationem, 
interpellationem  et  suiipsius  oblatloncm  in  rainisterium 
sanctorum ;  ergo  Christus  est  sacerdos  et  hostia  in  seter- 
num. 

Insuper  dicitur  ;  «  Vidi...  in  medio  throni  et  scniorum, 

Agnum  stantem,  tanquamoccisum.,.  Civltasnon  cgct  sole; 

Incema  ejus  est  Apnus.,,  templum  non  vidi  in  ca;  Dominus 

enim  templum  ilUusest] »  Apoc.  U,  ^6;  21,  t  92.  23  :  porro 

in  his  Christus  in  coelo  exhibetur  uti  Agnus  tanquam  occi- 

sus  seu  victima,  uti  stans  in  mcdio  throni  seu  ut  vivens  et 

Pontifex;  uti  causa  claritatis  in  electos  Irradiantis,  in  quo 

est  effectus  ejus  perpetui  sacerdotii ;  ac  demum  ipsc  Dcus 

omnipotens  est  illius  perpetui  sacrificii  templum,  quia  Uni- 

genitus  Filius  est  in  sinu  Patris,  Joan.  1,  t  *8;  ergoChris- 

tus  in  coelo  est  sacerdos  et  hostia  in  fclernura. 

2*»  Traditione.  « In  hoc  sensu  praedictos  textus  exponutit 
omnes  Patres  supra  citati, »  ait  Suarez,  de  Incam.,  disput. 
46,  secl.  4.  Porro  iili  Patres  a  Suarezio  citati,  sunt  S.  Chrjr- 
sost..  Theodoret.,  S.  Arabros.,  S.  August.,  S.  Isidor.,  Cas- 
siodor.,  etc. 

Ipsa  Ecciesia  in  oflicio  de  Euchar.  canit  ;  Sacerdos  m 
ivtemum  Christm  Dominus  secundum  ordinem  Mekhisedech, 
panem  et  vinum  obtulit. » Imo  ipsa  Ecclcsia  nobis  exhibet 
illius  perpetui  sacerdotli  exercitium,  dum  in  canone  Missas 
perpetuam  Christi  mediationem  his  verbis  celebrat  :  Per 
quem  laudant  Angeli,  adorant  Dominationes,  tremunt  Potes- 
t^es...  Per  ipsum^  cum  ipso  et  in  ipso  cst  tibi  Deo  Patrl  om- 
nipotenti  omnis  honor  et  gloria. » 

Equidcm  Christus  non  est  in  seternum  sacerdos  redemp- 
tionis,  nempe.  satisfaciendo  pro  peccatis.  t  Non  enim  habet 
necessitatem  quotidie  hostias  offerre  pro  ^tktis  popuU :  hoc 
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fecit  semel  seipsum  offerendo ;  et  unam  pro  peccaiis  offenh^ 
hostiam,  consumnmvU  in  ceternum  sanctificatos.  »  Hebr.  7. 
t  27 ;  9.  M2,  14.  At  semper  remanet  sacerdos  reUgi^jM^. 
ut  expresse  asseritur  in  textibus  jam  allatis  sivc  Scriptur.«\ 
sive  SS.  Patrum,  sive  Ecclesia). 

«  Christus  est  sacerdos  in  seternum  secundum  ordineir. 
Mclchiscdech.  et  hoc  est  de  fide  (divina),  inquit  Suanz 
quatenus  sacriQcium  Melchisedech  prseQguravit  sacrifictu. 
Christi  eo  modo,  quo  in  ceternum  erat  dwraturmn,  qoii 
etiam  in  Ecclesia  triumphante  officium  sacerdotis  ex^ro%- 
per  modum  gratiarum  actionis,  per  setemam  commemora' 
tionem,  per  internum  aCfectum  in  divinum  caltom,  p^r 
satisfactionem  pro  susceptis  beneficiis.  Talis  enim  actus  esi 
valde  perfectus,  nec  pendet  ex  temporis  successione,  nr 
aliquam  imperfectionem  supponit,  quse  perfectissimo  ac 
perpetuo  statui  beatitudinis  repugnet. »  Delnccuji.,  disp. 
4S,  sect.  4. 

iEternum  Cbristi  sacrificium  in  coelo  mirabill  doctriiu 
et  eloquentia  exponit  Bossuet,  Serm.  sur  l'AscenmH  (k 

y.-c. 

3^  Ration.  tlml.  1 .  Juxta  omnes,  Chrislus  in  deternum 
relinet  Pontificis  dignitatem,  ut  expresse  docet  S.  Paulu.v 
ac  declarat  Conc.  Trid.,  Tract.  de  Euchar.,  n.  1S8,  15i). 
188  :  atqui  non  est  pontifex  nisi  ad  offerendum  bostias. 
ut  non  minus  expresse  docet  S.  Paulus  in  textibus  modo 
relatis ;  atque  «  sacrificium  et  sacerdotium  ita  Dei  ordina- 
tione  conjunctasunt,  ut  utrumque  in  omni  lege  exsliterit,  • 
ait  Conc.  Trid.,  sess.  23,  c.  1 ;  nec  profectoad  Christi  glo- 
riam  pertinet,  ut  in  seternum  maneat  pontifexde  jure,  non 
defacto,  sacerdos  sine  sacrificio,  Mediator  sine  mediationis 
actu ;  sed,  e  contra,  perpetuitas  sacrificii  Christi  pro  Eccle- 
sia  triumphante  supramodum  extoUit  dignitatem  et  glo- 
riam  sivc  ipsius  Christi,  sive  illius  triumphantis  £cciesia\ 
ut  per  se  patet ;  ergo  Christus  est  in  aetcrnum  sacerdos  H 
hostia  rehgionis. 

2.  Christus  fuit  viotima  et  sacerdos  pro  statu  gratiie : 
*^ui,  ex  dictis  in  Tract.  de  .Gra4ia,  n.  87,  68,  gratia  et 
Kloria  ad  eumdQm  ordiiiem  pertinent,  atque  gratia  se  lia- 
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bet  at  gloriam  sicut  medium  ad  finem,  initium  ad  consum- 
mationem;  ita  ut  gloria  contineat  ac  perficiat  quidquid 
perfectionis  inest  gratiae,  sicut  finis  continet  et  consummat 
quidquid  perfectionis  est  in  medio;  ergo  Christusestetiam 
liostia  et  sacerdos  pro  statu  gloride,  sed  sub  ritu  incruento 
ac  perfectissimo^ 

3.  Ex  dictis  in  Tracl.  de  Euchar.,  n.  182.  187,  188,  in 
Missa  ofTertur  verum  ac  proprie  dictum  sacrificium ;  hujus 
sacrificii  essentia  in  ipsa  consecratione  est  reponenda ;  ac 
in  eodem  sacrificio  ipse  Christus  est  hostia  et  offerens,  si- 
cut  in  crucis  sacrificio  :  porro  haec  consistere  non  possunt, 
nisi  Christus  sit  perenniter  in  coeio  hostia  et  sacerdos. 

Etenim,  in  sacrificio  Missse,  sacerdos  minister  nihii  aliud 
perficit  pro  consecratione  qnam  transsubstantiationem, 
j>er  verborum  consecrationis  prolationem  :  atqui,  ex  dictis 
in  Tract.  deEuchar.,  n.  S3,  per  transsubstantiationem,  nul- 
loroodo  m  se  afiicitur  aut  immutatur  Christus,  ut  consti- 
tuatur  victima ;  aliunde,  si  per  actum  sacerdotis-ministri 
reipsa  in  se  immutaretur  Christus,  ac  constitueretur  vic- 
tima,  eo  ipso  talis  minister  esset  sacerdos  principalis,  nec 
Christus  esset  ipse  offerens  sicut  in  cruce,  ut  declarat 
Conc.  Trid.,  quod  addit  aUqualem  tantum  potestatem  con- 
secrandi  et  offerendi  habere  sacerdotem-ministrum,  Tract. 
de  Euchar.,  n.  188.  Ergo  Christusest  in  seternum  hostia 
et  Sacerdos  religionis '.  Haec  confirmantur  et  evolvuntur  in 

4 .  «  C*est  une  proposition  ^trange  k  la  pldpart  du  monde,  de  dire  qae  dans  le 
ciel  il  7  ait  an  Mcrifice.  Je  parle  poor  le  oofflmiin  des  peuplee;  car,  poor  les 
antres,  qai  saTeot  en  qaoi  coosiste  ia  Religton  et  son  premier  deroir,  qai  est  le 
eacrillGe,  ib  ne  dontent  pae  qa*il  n^y  ait  nn  sacrifiee  aa  ciel,  qai  eet  le  liea  de  la 
parfaite  rdigion  et  da  9oaTemin  calte ,  qae  ron  peat  rendre  k  Diea.  Cest  U 
propremeot  qae  le  eacriflce  ao  dott  ofrrir,  et  e*y  offrir  inoessammont,  k  canse  qae 
1a  reiigion  n^f  saorait  Mre  interrompae.  Et  poor  oela,  Notre-Seignear,  fait  Pr^tre 
sclon  I'ordre  de  MelchiMdech  poar  toate  r^ternite  a  ^t^  6tabli  de  Diea  9on  Pire, 
ponr  lnl  offrir  le  sacrifice  a  jamais;  si  blen  qae  Notro-Seignenr  est  le  PrAtre  de 
ce  saint  sacriflce,  oA  il  8'offre  Ini-mlme  et  son  Eglise,  en  holocaosta  k  Diea,  en 
odeor  de  soaTit^.  »  D.  Qlier,  ExpUc,  du  Cirim,  de  te  Meue.  Prifae». 

t.  «  J^as  TiTant  ^temeUement,  dit  TApdtre,  a  on  sacerdoce  6temel ;  c'est 
poarqnoi,  dtt  le  m6me  saint  Paul,  il  peot  toujours  saoTer  ceax  qai  8'approcbent 
de  Dtra  par  lai ;  il  est  tot^urs  TiTaat  poor  intercMer,  Smper  vkens  ad  iftfer- 
ftOMim  pro  nobis...  Pooer  doTaat  Diea  le  corpe  et  le  sang  dans  lesqaels itaieot 

II  S6 
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Da^aram. 

386.  —  QmrMvr  i^  in  qaopai»  cQRsistat  jnlemi^ 
Christi  saji^riAcium  in  ocelQ  pbUtum  ? 

Resp.  1 .  Christus  in  coelo  pro  seipso,  pro  4^pgelis.  B^^ 
et  pro  hominibus  'm  via  peregrinantihus,  seinietipsam  ^4- 
fert  in  sacriftcium  \air^utmft(^  et  e^charisticum:  ?Jum% 
omnis  creafura,  pra)sertim  quando  in  gloria  consmiUD^ 
cst,  Deum  colere  potest  ac  debe^  actu  adQratioois  et  grati. 
rum  actionis ;  erg^  Christus  illQ  duplici  actu  sOip$um  pr 
semetipso  offertpeo  Patri  in  ccqIo.  AngeU  au^em,  Beati,  t\ 
homines  in  terr^  degentes,  Qeum  non  worant  qieo  ^m4^' 
Disi  per  Christum,  ut  dictum  est,  n.  313 ;  ergo  ffo  iB 
Christus  in  cqelo  seipsum  Qffert  in  sapriiiciam  latreoticuni 
et  eucharisticum. 

2.  Insuper,  pro  hominibus  adhuc  In  yi»  peregrinaaii- 
bud,  Christus  in  co^Io  scipsuqd  pffert  in  saprificiuvi  ^iqu^' 
modo  propitiatorium  et  impetratorium.  J^  quidem  pri^^ 
toriim,  eosensu,  non  quod  bactenus  pro  peccatis  homiQuii 
satisfaciat»  n.  215,  sed  quod  Qfferat  suas  satisfactjoQes,  if 
via  consummatas,  ut  earum  applicationem  per  reajem  pec* 
catorum  remissionem  iu  via  cousequamur,  juxta  iJlud 

changis  le  pain  el  le  Tio,  c'etait  en  effet  tes  lui  offrir;  c*UftU  imHer  surhki^ 
ce  que  Jitus^Chritt  fait  dans  k  ciely  lortqu*U  y  parait  pour  noiu  denml  im  Phtf 
comme  dit  sa^nt  Paa)... 

«  I^es  cieax  sloavrent :  je  perce  aa-de^aos  ja  ToUe;  j^on^re  dans  }f  suetBain 
^terndi,  et  fy  Yois  ayec  sain^  Jean  deyan^i  le  tr^ne»  yAgnMu  cmni  ptl,  el  «Btosr 
|es  vingt-quatre  TiejJJaris  T^n^rajdes.  Gfesf  ce  que  je  YOff  ^aos  le  q«]»'c*cst  ee 
t|ae  jp  Tois  4&gs  )a  ^erre.  Lji  ^^sus  comme  mort,  comme  lae,  xjfc  |m  ^i$atrk0 
de  ses  plaies,  au  mi)ieu  (jfea  ^aints  :  ici  je  m^me  |6s9f  encpre  oovam  tiif/tf 
;ev6tu  dcs  signes  Bacr^s  do  la  mor^  viol^nie  qa'il  ^  soo|fefr{^  ^Tinnta^  de  part 
et  d'autre  ie  l^assembl^e  4e  sos  pr^^res.  Oue  nous  ||ft  saint  i^atif  ii  ce  ik^ 
consi44ri  4ons  le  cje(?  Qu^M  para^  pqur  nous  deimt  la  fpoe  6a  piiU;  qi!H  cst  ^ 
le  ciet  toojpurs  vivaatf  a^n ^Hnferdder  pour  nous,-  quli  intero^e  ppar  aoosptf 
sa  prdsenoe.  ft  que  dirons-nous,  a  son  exemple,  de  ce  Jesas  jwif 'Borte  saiot 
aute}?  sinon  que  sa  seu}e  pr^sence,  et  Ja  fepresentatton  de  aa  mort'|  est  &i 
intercession  perpitueUe  poar  le  genfe  bumain^  »  Bossuet^  ^eirm.  tirf'Mcm,  it 
S.'C.9  4  ^*  poin^y  in  line;  fxplical.  de  quelques  (^flSci4.  sw  ks  prf^  de  fti  Mass, 
"   8;  Mm>  9wryElfmg.,  Wiour.  '^  *  * 
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Christusper  proprium  sanguinemintroiyitsemel  in  Sancta, 
jterna  redeipptione  inventa,  ut  apparealnunc  mltui  Dei 
^ro  nobis;  »'Hebr.  9,  j^  12,  24. 

Sed  etiam  mpetratoHum.  Nam  « Jesus  Christas,  qui  estad 
lexterdm  Dei,  interpellat  pro  nobi^ . . '.  quia  sempiternum 
labet  sacerdotium; »  Rom.  8,  t  54;  Hebr.  7,  /24,  25  ; 
\tque  icJeo  in  coelis  ipse  est  advocatus  noster;  I  Joan.  2, 
>^  i.  •         • 

287.  —  At  non  consentiunt  auctores  circa  naturam  hu- 

jusce  iippetratioiiis.  Juxta  plures,  oratio  Christi  in  coelo  est 

iantum  interpretativa,  eo  sensu,  scilicet,  guod  ejus  merita 

semper  sunt  praesentia  Patri,  eumque  sic  inducunt  ad  con- 

cedendas  gratias.  Jyxtaalios  autem,  Christus  in  coelo  orat 

per  proprlum  «utum.  desi(}erahdo  fet  petendo  a  Patre,  ut 

sua  merita  nobjs  applicentur.  .     »      = 

flsec  postcrior  sententia  Scripturis  et  pielati  magis  con- 

sentanea  videtur,  ait  §ua.rez,  defficarn.  disput.45,  sect.  i. 

—  «  Christus  in  coelo  interpellat  pro  nobis  primo  huma- 

nitatem  suam,  quam  pro  nobis  assumpsit,  reprsesentando ; 

item  sanctissinidB  animse  su(q  desiderium,  quod  de  salute 

jiostra  babuit,  expjimendo;  »  $.  Jh.  inHebr,  7.  Et  vero, 

ad  PontiHcem  pertincl  pro  ^uis  subditis  orare  :  atqui  ora- 

tio  nullam  includit  inaperfcctioneip  beatitudini  Christi  re- 

pug[nantQm.  Aliundc^perChristumliabQtiius  accessum  ad 

Palrem,  hom.  5,  i^  2,  non  solum  quia  in  nomine  ipsius 

pelimus,  sed  etiam  qiiia  per  ipsum  nostras  orationes  offe- 

rimus,  ei  ipse.  ut  exaudiantur,  obtinet,  juxta  illud  : 

« Christus  semper  agit  causas  nostras  apud  pafrem/cujus 

postulatio  contemni  non  potcst,  quia  m  dextera  pei  est. » 

S.  Ambi  in  Rom.  8. 

288.  —  Quceritur  2®  in  quonajja  consistat  extermm  Christl 
sacrilicium  in  coelo? 

Resp.  f xternum  Chrisjti  sacriflcium  in  coelo  est  ipsamet 
incrucnta  continuatlo  sacrificii  crucis.  Etenim  corpusChrisli 
in  coelo  eumdCm  statum  reti^et,  quem  post  resurrectio- 
nem  habuit ;  porro  Christus  redivivus  Discipulis  appatuit 
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cum  corpore  cicatricibus  clavorum  signato  et  cum  apei' 
latere,  Joan.  20,  :^  27 ;  ergo,  in  coelo,  internnm  Chnst 
sacriticium  manifestatur  per  ipsam  immutationem  eit-^r- 
nam  sacrificii  crucis,  absque  sanguinis  effusione,  qiu 
est  essentialiter  transitoria,  nec  ad  verum  sacrificiiim  i^ 
cessaria,  n.  273 ;  ac  proinde  externum  Christi  saarificiui: 
in  coelo  est  ipsamet  incruenta  sacrificii  crucis  contioaak- 
Et  revera,  S.  Joannes  vidil  in  medio  throni  Del  suintemAk^ 
num  lanquam  occisum  ;  Apoc.  b,  f  6  :  non  occisum  aute£ 
et  ideo  elus  oblatio  est  incruenta ;  tanquam  occisum  autfs 
ac  proinde  Agnus  in  coelo  exterius  retinet  modum  oblatioD^ 
per  crucis  mortem  consummatae. 

289.  —  QucBiitur  o^  quodnam  sit  in  coelo  altare  et  teiD 
plum  sacriticii  a  Christo  oblati? 

Re^.  Altare  illius  sacrificii  est  ipsamet  persona  Verbi 
in  qua,  sicut  in  ara,  perpetuo  amore  ad  Dei  gloriam  ho* 
manitas  Cbristl  consumitur.  De  hoc  altari  loquitur  Ecelc- 
sia,  dicens  :  «Supplices  terogamus,  omnipotens  Deus.  jut^ 
hddc  perferri  per  manus  sancti  Angeli  tui,  in  subUmeaUait 
tuum. »  Templum  autem  est  ipse  Deus,  juxta  illud  : «  Tm 
plum  non  vidi  in  ea  :  Dominus  enim  Deus  &innipotens  fem- 
plum  iUius  est; »  Apoc.  21,  f  22.  Et  revera,  Unigenitiis  F\- 
lius  est  in  sinu  Patris  ;  Joan.  1 ,  i^  18. 

Ha3C  omnia  in  veteri  lege  flgurabantur  per  partem  tem- 
pii,  quse  vocabatur  Sancta  Sanctorum.  Nam,  in  hac  templi 
parte»  semel  in  anno  solus  Pontifex,  non  absque  sai^ine, 
quem  in  atrio  effuderat  pro  suis  et  populi  peccatis,  introi- 
bat  :  porro  Christus,  post  cruentum  sacriUcium  pro  pcc- 
catis  generis  humani  in  atrio  seu  in  hoc  mundo  oblatum. 
per  proprium  sanguinem  introivit  in  Sancta,  seterna  re- 
demptione  inventa ;  Hebr.  9,  ^7.  9,  H,  12. 

insuper,  in  eadem  parte  templi  erat  arca  deaurata,  et  in 
arca  servabantur  urna  aurea  habens  manna,  virga  Aaroo, 
quas  fronduerat,  et  tabulw  Testamenti  aperue;  Hebr.  9. 
i  i  :  porro  arca  in  coelo  est  ipse  Dei  sinus,  in  quo  Christas 
est  manna  seu  panis  Angehrum,  tabula  legis  aperta,  seu 
vitatis  coelestis  lucema,  Apoc.  21,  f  22,  et  ctiam  virga 
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tcerdotalis  seu  sacerdos  et  victima,  quso  sacriftcio  cruento 
11 1  mortua,  sed  quae  in  incruentum  et  seternum  sacerdo- 
ivim  fronduit, 

290.  —  Qumiiur  i^  an  Christus  sit  Sacerdos  in  seternum 
ecundum  ordinem  Melchisedech? 

Resp.  affirmative,  et  certum  est.  Per  ordinem,  hic  intelli- 
;itur  ritus  seu  figura;  et  ideo  Christus  est  Sacerdos  in  aeter- 
iium  secundum  ordinem  Melchisedech  ejus  superexcellens 
Sacerdotium,  quale  revera  se  habet  in  geternum,  adumbra- 
vit,  scilicet,  quoad  nomen,  originem  et  sBternitatem,  excel- 
lentiam,  naturam  et  effectus. 

Et  quidem  1.  quoad  nomem.  Etenim  Melchisedech  idem 
est  ac  Rex  justiticB,  atque  fuit  etiam  Rex  salem,  seu  Rex 
pacis;  Hebr.  7,^2:  porro  Christus  est  verus  jystitiae  rex 
tum  essentialiter  ut  Deus,  tum  secundario  ut  homo,  quia 
i udicabit populim  mum  injmtitia;  Ps.  71.  Similiter  Chris- 
tus  est  vera  pax  nostra.  pacificans  per  sanguinem  suum 
quse  in  coehs  et  quae  in  terra  sunt ;  Coloss.  1 »  f  20 ;  et  etiam 
Rex  coelestis  Jerusalem,  ubi  est  vera  pax ;  Ps.  147. 

2.  Quoad  originem  et  ceternitatem.  Melchisedech  a  Scrip- 
tura  introdncitur  sine  matre,  sine  genealogia ;  neqiie  ini- 
tium  dierum.  neque  finem  vitse  habens;  Hebr.  7,  y  3  : 
porro  Christus,  ut  homo,  est  sine  patre,  ut  Deus,  sine 
matre,  nullusque  ei  successit  in  Sacerdotium,  quod  manet 
in  seternum. 

3.  Quoad  excellentiam  respectu  Sacerdotii  Levitict.  Nam 
Abraham  et  ideo  Levi  benedictus  est  a  Melchisedech  tan- 
quam  a  superiori,  eique  ut  superiori  decimas  obtulit. 
Hebr.  7,  y  7,  8  :  porr6  Sacerdotium  Leviticum  fuita  Sacer- 
dotio  Christi  quoad  significationem  adimpletum  et  in  se 
abrogatum,  et  ideo  illo  excellentius  est  Christi  Sacerdotium. 

4.  Quoad  naturam.  Melchisedech  Deo  obtulit  incruentum 
sacrificium  panis  et  vini,  quod  speciem  separationis  cor- 
poris  a  sanguine  pne  se  gerebat :  porro  Christus  in  seter- 
num  seipsum  offert  incruente»  sub  expressione  tamen 
separationis  corporis  a  sanguine  in  cruce  consummatas. 
Eadem  ratione,  sacrificium  Melchisedech  adumbravit  sacri- 
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flciiim  thrisii  sub,3pecie  paiiis  et  tiiu.  ni  dic^tifr  iU  Trad. 
de  Eiwfiar.,  n,  l87. 

S.  Tandem  qnoad  effectus.  Etenim  Melchisedteh.  per 
sacipficmm  panis.et  Yini,  Deo  grat|^  egit  de  reportat^Yk- 
tona,  et  milites  via  fessos  recreavit  Yporro  tlaristi]^  per 
iacruentum  et  sete^rnum  sacriflciuiipl  jaih  nbti  satisf<au^,  56l 
Deo  gratias  agit  de  reportata  victdria;  SaActpsq^^  flaiiie^ 
2£terna  gloria;  fruitione  recreat.  Itaqiie  Sa^cefdotidiiil  Ifelchj- 
sedech  perfecte  adumbravit  sbternum  thristi  Sacerdotium, 
et  ideo  Christus  dicitur  Sacerdos  iii  a&teroum  secimdQi!] 
ordihem  Melchisedech. 


29i .  —  'Qu<Brttur  5«  an  fchristus  nori  kU,  ^  ftietU  Sa- 
cerdos  secundum  prdinem  Aaroh?^     ^  ^ 

Resp.  affirmdtive.  Etenipi  sacefootlam  Aaron  l-.slb  i?tD 
per  jpenef  ationejri  accipiebaitiif ,  at(jlie  feoristitti^antf  feert- 
n^oniis  inlege  vetef  i  statutis :  2.  circa  pr(^pntJ(  i^iflth 
pra)Ci()ue  eiercebatur;  3.  id^b'  erat  secrihduid  stdt!ut(  fits 
passibilis,  et  cphsequenter  iri^  Se  imperfecitiiii  et  tt!atisiti> 
rium ;  4.  per  sangiiiriem  einuhdabat.ab  ^iitntjnaiai^  I^g^- 
bus.:  porro  (Jhristus  hec  luit  de  stirp'fe .  AArpu^  Iwr-  '. 
f  li,  nec  cabrembhiis  Yeierjs  legls  §ac^r|Ips  Mfi^tfattis, 
npc  habet  Sacerdotium  temporalfe,  hfec  Ifrtliintara  (fi  setcr- 
num,  hec  sblum  apefcQatis  eihuridaris ;  efgo  liHn  th  SsiHt- 
dos  secundum  ordmem  Aaroh. 

Attamen  .Cbri3tfi^^in.via,,obtulit^saci^ificium  6rlieftiitm 
et  secundum  statum  vitsb  passioilis .  ^pt  ^iib  hSe  modo 
trarisiloriuih^  qhdd  .nos.  ih  yia  al  t^eccdtis*  .^lflariaaf ;  ffgof, 

Sacerdoti 

ribus  &Lncl       ^    ^,  ^  ,.  , 

dech ;  Ps.  109.  Suafciz,  de  Incdrn.,  disp.  46,  ^ect:  t,  itme. 

tAPBT  V 

m  CONI^CGTARnS  INGJ(RNAtlOfllS 

i^i.  ^—  l^ost  evoiuta  in  Draecedferitibtis.  fcaplUbjjS,  ia^[di- 
^'ndum  superest  Ihcatnauonis  bdhsectsiria  6ifca  caltofii 
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diristb  debitiirii;  felrca  iatrfeiri  ejtis  B.  Vifglheifl  SaHam; 
c^irca  ejils  tiietabrd  qttse  In  coeliS  regninl. 

De  caeteris  Incarnationis  eBfectibus  agituf*  in  TractatibHs 
^le  Gratia  et  gloria,  atque  de.Sacramentis. 

Itague,  in  quatuor  articuiis  dicemus  de  notjone  cultus, 
<le  criltu  ipgius  ehristl;  ejuS  SS.  Cbrdis  et  Crucis  :  et  duplex 
erit  appendljt  circa  B.  virginetti  Mariain.  et  cultutt!  Sarife- 
lorum. 

ARtfciJLUg  PftlMUS 
De  notione  buUus  ih  genere. 

?93.  —  QucBriiur  quid  sit  cultus  in  genere,  et  quotuplex? 

Hesp:  Cultus,  in  genere ,  definiri  potest  :  Actus  quo 
aliquem  veneramur  fropter  eju^  excellentiamj  Ouplex  vulgo 
distii^guitur  :  alter  nimirum  Latriw,  qui  est  Ijoiior  supre- 
mus  Deo  soli  debitus,  in  suminae  iliius.majestatis  summi- 
que  in  omnia  dominii^tpstimonium;  alter  Dulice,  qui  est 
honor.servis  Dei  reddiius  propter  j^upermiturale^  dotes, 
quas  Deus  ipsislargiri  dignatus  est.  Ille^etiam  duplex  est : 
communis,  qui  Sanctis  defertur,  et  Dulice  nomen  reti- 
net;  specialis^  qui,  licet  in  eodem  sit  genere,  superioris 
tamen  est  ordinis,  propter  speci?ilem  illius,  pui  repqnditur, 
excellentiam,  et  diqitpr  cultus  Hyperduliw  ^  tsAis  est  cultus 

Jai^.B.  .Virgini  exhibetur  .pj^opter  eximiam  .iiiateriiitatis 
ivinaa  dignitatem;  et  specialia  quse  Inde  in  eam  derivata 
sunt,  jiona,  ,  i  .  »     .  .. 

Cuitus  etiam  divitur  in  absoiuium  et  relativum,  Absolutus 
ille  e§t,  quo.colitur  aliqyis  propter  exce^entiam  ^ibi  pi-o- 
priam  e^  inhsereritem.  Relativm  exliioetur  ^iciii  propter 
exceilentiam  alterius,  ad.que^n  specialem  r^lationem  hab,et : 
talis  est  cullus  qui  redditur  Jesu  quinque  plagis,  cruci,  etc, 
Sanctorum  imaginibus.  tliBc  et  alia  siniilia  .^ecialiter  npii 
coliintur  nis;  ob  eoriim  symbolicam  signiticationem ,  ut 
infra  exponilur. 

ARTICULUS   II 
De  cultu  Christi. 

Nega^urtt  Christiinl  hdirilrteni  fesse  ddd^aiiduffl  illl  din- 
iies;  ^iii  uhibliem  hypdiilicdm  Terbl  elim  nsitltra  humaha 
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rejiciunt,  n.  S!2  et  seq.  Contraautem  sit  sequens  propo6iti&. 
quse  niliil  aliud  est  quam  immediatum  ipsius  unioais  hy 
postaticae  consectarium. 

PROPOsmo 

^4.  —  Christus,  ut  hom,  est  adorandus,  seu  kumam 
Christi  natura,  quatenus  hypostatke  Verbo  conjuncia,  una  d 
eadem  adoratione  est  colenda.  De  fide  est. 

Prob.  1®  Script.  «  Christus  factus  est  obediens  usqat 
ad  mortem...  propter  quod  et  Deus  exaltavit  illom...  ut 
in  nomine  Jesu  omne  genu  ftectatur,  coelestium,  terrestriuin 
et  infemorum;  »  Philip.  2,  f  8,  10.  —  «  Et  cum  il^ 
rum  introducit  Primogenitum  in  orbem  terrce,  dicit  :  Et 
adorent  eum  omnes  Angeli  Dei ; »  Hebr.  1,^6.  —  «  Dignus 
est  Agnus,  qui  occisus  est,  accipere  virtutem  et  diviniiaiam.,. 
ethonorem,  et  gloriam  et  benedictionem ; »  Apoc.  5,  f  il 
Illa  verba  commentario  non  indigent. 

2^  Traditione.  « Rem  creatam  non  adoramus,  sed  renim 
creatarum  Dominum,  cctrnem  factuin,  Dei  Verbrnn  adora- 
mus...  Neque  vero  hujusmodi  corpus  a  Verbo  dst^ident^ 
adoramus;  neque,  cum  Verbum  voiumus  adorare,  ipsmn  a 
canie  removemus;  »  S.  Chrysost.  Episl.  ad  Delphwm.  — 
« Si  quis  una  adoratione  Deum  Verbum  incarnatum  cwm 
ejus  carne  non  adorat,  anathema  sit; » ita  Conc.  Lateran.  I. 
Idem  definivit  Conc.  geieral.  vi,  vn,  et  Trident.  sess.  13, 
can.  6.  Aliunde  constant  universalis  et  constanti  Ecdesix 
praxi. 

3®  Ratione.  Honor  proprie  exhibetur  personae  seo  toti 
subsistenti ;  non  enim  dicimus  manum  hominis  aut  pedem 
honorari.  sed  hominem  :  atqui  natura  humana  in  Christo 
constituit  unum  totum  subsistens  idemque  esse  persouale 
cum  Verbo;  ergo  una  cum  Verbo  terminat  eamdem,  quse 
ipsi  defertur,  adorationem  latriae.  Et  vero,  quando  adoratur 
persona,  eadem  simul  adoratione  adorantur  omnia,  quac 
sunt  in  illa  ut  aliquid  ejus. 

295.  —  Hinc  personalitas  Christi  adoraturm  se^  eifrop- 
ter  $e;  humanitas  autem  non  in  se,  sed  propter  per^onam 
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Verbi,  in  qua  subsistit  et  ad  quam  tota  refertur;  ita  ut,  in 

actu  adorationis,  personalitas  Verbi  se  habeat  ut  objectum 

primarium,  formaie  simul  et  materiale;  humanitas  vero  ut 

objectum  secundarium ,  et  materiale  tantum  : «  Adoratur 

enim  caro  Christi  in  incarnato  VerboDeo,  nonpropter  seip- 

sam,  sed  propter  unitum,  secundum  hypostasim,  Verbum 

Dei ;- »  S.  Damasc.  De  Fide,  lib.  i,  c.  3.  Ideo  humanitas 

Christi  separata  a  Verbo,  non  est  ita  cultu  latri^e  adorabilis ; 

sola  enim  unio  cum  Verbo  est  causa  et  ratio  adorationis,  qu» 

sacrse  bumanitati  Christi  debetur. 

ARTICULUS  II 
De  cidtu  SS.  Cordis  Christi. 

^6.  —  Plurimis  abhinc  annis,  in  Ecclesia  specialiter  tri- 
buitur  SS.  Cordi  Jesu  Christi  adorationis  cultus,  Jansenistae 
autem  et  prsesertim  Synodus  Pistoriensis,  1786,  hujusmodi 
cultum  impugnarunt  ut  novum,  erroneum  aut  saltem  per- 
niciosum.  CujusSynodi  actus,  et  speciatim  propositiones  ad 
praesentem  quaestionem  attinentes,  damnavit  Pins  VI,  Bulla 
Auctorem  fidei,  1794. 

Hodierni  vero  increduli  eumdem  cultum  uti  supertitio* 
sum  perhibent.  Hic  igitur  exponendam  ac  probandam  ha- 
bemus  genuinam  rationem  illius  cultus,  ejusque  legitimi- 
tatem  ac  utilitatem. 

597.  —  Qucpritur  in  quonam  consistat  cultus  SS.  Cordis 
Jesu. 

Resp.  Cultus  iile  consistit  m  adoratione  cordis  personce 
Verbi  incamati,  quatenus  symbolum  immensce  charitalis  effu- 
siqne  amoris  divini  Redemptoris  nostri,  quo  vehementer  inci" 
tamur  ad  meditationem  ac  venerationem  illius  immensce  cha- 
ritatis. 

Dicitur  1"  :in  adoratione  cordis  personw  Verbi  incamati; 
taleest  objectum  cultus,  de  quo  disserimus:  et  ideo  cor 
illud  non  adoratur  in  se,  seu  nti  sejunctum  a  persona  Verbi, 
sed  tanquam  pars  individui,  cujus  subsistentia  est  ipsum 
Verbum  incarnatum. 


610  i>B  INGARNATIONE. 

Dicitur  ^  :  quaienus  syfnholum  immenscB  chaHtaUs  ejfti- 
sique  amoris  Reamptqris  nostri;  in  his  desighatur  motiTun 
seu  ratio,  qua  q^iali  cultu  colitur  cor  Gtmsti,  poliQS<|U2ffl 
quaBlit)et  alia  pars  ejusdem  corporis«  «  Nunquam  prople- 
rea,  ait  P.  Perroue,  delncam.,  p.i,  c.  i,  proi).  %,  in  huc 
cultu  objectum  a  motivo  separarl  aui  di^pesci  d^t,  m 
plenus  ille  habeatur.  Exurgit  eaim  hic  ciiitus  ex  utroqoe 
objectOi  nuUerialii  ut  vocant/et /ormoli  simul  sumptift*  seu 
colitur  cor  Jesu  in  se,  ac  prout  est  amoris  s^mhwum^  Cor 
enim  verum  et  reale  seu  pliysicum  est  subjectum  ejusdem 
symboli,  quod  quidem  symboium  sine  ipso  vero  conle  coih 
cipi  nequit.  Objectum  Vero  foftil^il^,  seu  motivum  rationem 
suppeditat  quare  60t*  pdtitlS,  qliM  ^Uud  corporis  Christi 
membrum  a  lidelibud  colatur  et  honoretur»  seu  cur  fiddes 
dirig^nt  sjoedaii  modo  eultum  suum  ad  cor.  quatenos  io 
eju^em  Christi  corpore  reperitur  seu  in  iotalitate  cum  «e- 
teris  partibuB  coexistit,  et  m  persona  Verbi  existit*  » 

Dicitur  3^ :  am  vehemefUer  incitamur  ad  medii^kmem  et 
veneratienem  iUius  inmienscB  charitaiis,  quibus  mowatur 
duplex  actus.  quibus  finaliter  perficitur  il(e  cultas«  nempe. 
ex  parte  intelleetus  meditatiOi  et  ex  part^  voluntaiis  rme- 
ratio  immenssB  cbaritatis  etfusique  amoris  divini  Redem|)- 
toris  nostri  sub  incitatione  itiius  cordis,  quatenus  est  talis 
charitatis  symboiica  imago  ^ . 

Jam  vero  praefata  notio  cultus  erga  ^.  &)r  Jesu  plane 
constat  ex  Rescripto  S.  Pontificis  et  ex  decis.  3«  Congr^  Rit. 
Videlicet,  Pius  Vl,  in  Litt.  ad  £ptsc.  F^raio-JPiStoriensem, 
Scipionem  Ricci,  SOjan.  1791,  sicloquitur  :  SubskmSa 
devotionis  SS.  Cordis  Jesu  spectat  uti  in  symhoUca  c^rdis 
im&/ffine,  immemam  chariiatem  effusuinque  amorem  divini 
hmimptoris  nostri  ^neditemur  atqiie  veneretnur.  » 

Similiter  S.  dong.  Ril.,  21  apr.  18(31,  ha»  declaravil: 
« Festum  SS.  Gordis  Jesu  non  versatur  circa  peouliare  niys- 
terium,  cujus  specialis  solemnis  commemoratio  facta  non 
fuerit  in  statutis  ab  Ecclesia  diebus ;  sed  est  veluti  compen- 

non  est  admitteDda,  sed  Mr?anda  est  appellatio  oom«iilil|  iHUpt  SttndkMm 
car. 
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diiim  uUarutn  fesUvitatufn ,  in  quibils  diversa  celebrantur 
xnysteria,  et  memoria  recolitur  immensce  illius  charitatis, 
ciua  Verbum  caro  factum  6st  pro  nostra  redemptione  et  sa- 
lute,  Sacramentum  altaris  instituit,  peccata  nostra  porta- 
>it,  seseque  divino  PatH  In  cruce  rnoriens,  obtulit  hostiam, 
et  sacriflcium. »  Vide  Gardellini,  t.  3.  n.  4879. . 

Revera.  Ecclesia.  uC  Iflnliltur  in  illa  S.  Congr.  Rit.  decla- 
ratione.  in  specUlibus  festisilUs,  qu£  dd  specialem  allquatil 
Chrlsti  coi-pdrls  partem  referuntur.  mystlcam  quamdarii 
sigtiiflcatioiiem  spebtkt,  potis^itbUm  qua3  specialem  aiferat 
in  eo  cultil  ^ecofdatiohem  mysteHi  cuiuspiata,  aut  insignig 
cujiisdam  benettcii  Redemptionis.  Vide  Tfact.  de  Prcecept. 
Eccl.,  n.  5;  P.  Perrone,  ibid. 

Elt  exitide  iiitelligitur  cur  Ecdesi^  similiter  colat  Cbrlsti 
sangulheiU  in  cruce  effusum,  quin(|ileejus  plaga,s,  coronaiti 
spineam,  sacratn  sitidonetil,  etc;  dur  etiam  dici  neqiieat 
tot  indiic^tidos  esse  specialeS  cultus,  quot  vel  tninim^S  pafte^ 
in  cQrpord  ChHstl  distingtll  possunt,  v.  g.,  capilli,  dentes. 
aures.  etc. 

Cajferum,  Ut  tiotetur  contra  JansenistarUm  aut  inctedu- 
loruui  calumUiils.  Cor  Chrlsti  non  ^st  adorabtle  haud  secus 
acquselibet  alia  pats  corpoHs  Christi,  tiisi  quatenus  par$ 
corporis  Verbo  hypostatlce  uiiitl;  ita  ut  In  adoratione  illl 
parti,  sicut  ipsi  corpoti,  dkhibita,  kdoratur  ptoprie  Ipsa 
Verbi  persoua ,  et  ideo  totus  dhristuS ,  cujus  alia  tioti  est 
persona  quaili  Verbum. 

Quare  propositio  G3  Syilodi  PistoHensis.  eo  qUod  innUat 
SS.  Cor  Ctiristi  a  fidelibus  adorari  uti  separatum  a  corporA 
&ut  pr^cisum  a  persona  Verbi,  damnata  est  iii  BUlla  Aucr- 
torem  fid^  ut «  captiosa,  et  in  fldeles  Cordis  Christi  cultores 
injuriosa  ^ ;  dum  illud  adorant  ut  est  Cor  Jesu,  Cor  neilipe 
pers&nw  Verbi,  cui  inseparabilUer  unitum  est.» 

4.  Injufiota  qvidem,  qoatenos  cillto^  GofdU  Jesu  geoeratim  arguit,  quasi 
noB  adTertaot  nec  partem  ullam  humaDitalis,  hec  totam  ipsam  hilmamtatem  cum 
leparatioiie  aot  pnKisieiie'*^  penooa  Yerbi  adorari  poese.  CapHota  aotem,  qaa^ 
teatt  per  ilUm  reprehoaeiooem  iannit  fideles  iodvol  poeflo,  nt  exieliaeat  Gor  Jesa 
reTera  adorari  com  iUa  aeparatione  aut  prscisiDne  a  Verlti  peraona. 
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Sic  ex  omni  parte  determinata  notione  cultus  SS.  Cordi 
Jesu,  sit 

PROPOsmo 

398.  —  CuUus  SS.  Cordis  Jesupius  est,  ab  omni  super^ 
tionis  Idbe  immums,  et  valde  utUis.  Certum  est. 

Prob.  V  auctoritate  et  praxi  EcclesiiB.  Etenim  Pius  VI.  ia 
prsefata  Bulia,  sic  damnat  doctrinam  Synodi  Pistoriensis : 
« Doctrina,  quae  devotionem  erga  SS.  Cor  Jesa  rejicit  inter 
devotiones,  quas  notat  (Synodus)  velut  novas,  erranea&,  aui 
saltem  pericubsas,  intellecta  de  hac  devotione,  qualis  est  ai) 
Apostolica  Sede  probata,  falsa  est,  temeraria,  piarum  aurum 
offensiva,  in  ApmtoUcam  Sedem  injuriosa,  » 

Insuper,  ab  anno  1686,  quo  festum  SS.  Cordis  Jesn  cek- 
brari  ccepit,  plurimi  Episcopi  in  omnibus  orbis  catholtci 
partibus,  iliud  celebrari  aut  permiserunt,  aut  etiam  ju^e- 
runt.  Anno  autem  1765,  Clemens  XIII,  Ecclesiis  Poloni^ 
aliisque  id  postuiantibus  hoc  festum  celebrare  conceasit.  £o- 
dem  anno,  ad  instantiam  piae  Galiorum  Reginae,  aerus  gal- 
licanus  festum  illud  in  qualibet  dioecesi  instituendum  de- 
crevit.  Anno  1766,  Clemens  XIII,  idem  festum  in  omnibus 
Romae  Ecclesiis  instituit,  etubique  celebrari  permisit;  atque 
33  aug.  1856,  jussu  Pii  IX,  S.  Congr.  Rit.  idem  festum  iii 
universali  Ecclesia  celebrandum  prsescripsit.  Tandem  innu- 
meris  prope  spiritualibus  privilegiis  et  indulgentiis  auctus 
est  et  cumulatus  ille  cultus  a  SS.  Pontificibus. 

Porro  cultus  approbatus  universalique  Ecclesi»  impositus 
a  S.  Sede,  non  solum  pius  est  et  ab  omni  supersUtionis  labe 
immunis,  sed  etiam  valde  utilis,  ex  dictis  in  Tract.  de 
Scclesia,  n.  178. 185,  et  in  Tract.  (telocw  TAeol..  n,  39.  W. 

^  Ration.  theol.  Pius  est  et  ab  omni  superstitionis  labe 
immunis,  atque  valde  utilis  est  ille  cultus,  qui  sanctus  est 
et  omnimodo  congruentissim.us  in  suo  objecto  :  atqui  talis 
est  cultus,  de  quo  agitur;  ergo,  etc. 

Prob.  minor.  Ex  dictis  n.  297.  objectum  illius  cultus  est 
immensa  Jesu  Redemptoris  charitas  quatenus  expressa  per 
symbolicam  Cordis  Jesu  imaginem  :  atqui  1.  immensa 
Christi  Redemporis  charitas  seu  ipsemet  Christus  nos  per 
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livinum  Redemptionis  opus  infinite  diligens,  est  sane  cul- 
ui  s  objectum  sanctum  et  congruentissimum ;  ergo,  ex  hac 
>sirte»  talis  est  cultus^  de  quo  agitur. 

2.  Nec  minus  hoc  verum  est  ex  parte  ipsius  Cordis  Christi, 
»i  sumatur  uti  symbolica  illius  immensag  charitatis  imago. 
^amque  homo,  cum  sit  corpore  simul  et  anima  constitutus, 
tssurgit  ad  spiritualia  per  corporalia,  quatenus  ista  sunt 
>pirituaiium  symbola  et  signa  quaedam,  ut  dictum.est  in 
rract.  de  Deo,  n.  32. 

Atqui,  excommuni  omnium  sensu,  ex  recepto  ac  univer- 

sali  loqnendi  usu,  in  sexcentis  Scripturae  locis  consecrato, 

cor  materiale  in  homine  est  amoris  ab  ejus  anima  eiiciti 

symbolum  prae  cseteris  connaturale  ac  signum  aptissimum. 

Ergo  cor  materiale  Christi,  quatenus  ejus  immensse  cha- 

ritatis  symbolica  imago,  estper  se  quam  maxime  eflicaxad 

cxcitandas  mentes  nostras,  ut  meditentur  et  venerentur 

immensam  iilam  Christi  Redemptoris  charitatem ;  ac  proinde 

ex  hac  etiam  parte,  sanctus  est  et  omnimodo  congruentis- 

simus  ille  cultas;  et  ideo  pius,  ab  omni  superstitionis  labe 

immunis.  et  valde  utilis. 

Revera,  per  illud  sacratissimum  immensse  charitatis 
Christi  Redemptoris  symbolum,  jam  a  pluribus  seculis,  et 
praesertim  recentioribus  temporrbus,  ferventius  incalescunt 
fideles  tam  ad  recolendam  Christi  morientis  passionem» 
tum  ad  rependendum  eidem  Christo  adeo  debitum  amorem 
gratique  animi  sensum,  tum  ad  reparandas  injurias  Christo 
illatas,  speciatim  in  SS.  Eucharistiae  sacramento,  atque  circa 
omnia  hujusmodi  inducta  sunt  multiplicia  fervoris  externa 
exercitia^ 

Ex  his  omnibus  patet  cultum  hujusmodi,  quoad  rem, 
semper  foisse  in  Ecdesia.  Namque  inter  priorum  seculorum 

4 .  loter  liQjiisiiiodi  exercitia  recensentiir  V Atd^eonffirie  du  SmMctwr,  oeotre 
d*actioD  anqiiel  TienDent  chaqiie  joar  8'agr^r  de  oombreasee  paroisees,  coogr6- 
gatioa»  ott  wmw ;  la  5<iiii(^>£tgiM  dii  Vom  wifioiial^  qai  oompte  d6ji  400,000  com- 
maniooi  aaooeUei ;  rAdoralioa  dteme,  la  GaHk  A*lmmw,  la  SoMe  Aqimk^ 
XBtwn-SaiMk^  la  Cowiwaion  tifBntnn^  VAxtMmfrMt  ti^nniirice  i$$  bkt» 
pkhut,  VAr^cMfririe  de  loiiil  Jmn  fSvoMgiUtU,  le  iloMira  aiwnii.  l'A|iotloiol 
de  Id  prihe,  la  CanfrMe  de  VUnion  rfyaratrice,  etc.,  etc. 


SahctoS  ei  ScHptoff^  ifidlti  invetlititittii',  ^til  &tlh  syMxiki 
Cordls  Ctiristi  imagltie  desigilant  ac  Colililt  aifior^m  iffin^- 
sum  Domini,  ac  principia,  ex  titlibus  pfocMil  faic  am«?. 
atque.  inter  illos  pt^claros  sarictds,  fcltari  (lossiiiit  SS.  Au- 
gusiinus,  BernaMus,  BonaTeiiiii^a,  Pc!tt*us  Datnianns.  tbd- 
maS  a  VlllanoVa.  Ptanciscus  SalBSius.  et  SS.  Vil^itiei  lec^- 
fildis.  tiertriidis.  Lutgardi^,  Ckta,  CattiaNna  S^Mbsh, 
theresia.  5.  Fretniot  de  Ciiantal. 

Cur  autem  nostris  temporibus  in  Eccie^ia  stla  propaga: 
ac  iiofere  vdltlferit  DeuS  httjusmddl  erga  sacrum  Cdf  J^ 
cultum,  ipse  lioVit.  ^  (]ui  multo  m^gis.  quam  hbmo,  noscit 
quid  cuique  tefiwori  aceminodate  adfUhkuut,  qtild  ^naoJj 
impertiat,  addat.  auferat.  augeat,  mintiatve.,.;  qni  solib 
noVit  Ci^ngru^ntetii  sUis  tentporibus  generi  hUfiumo  exkibm 
mediciham.  >  S.  Augu^t..  £pist.  ad  MdtcelUn.,  tflS.  n.  5. 
llb.  \,  de  Serm.  Domini in  mont^, 

« AUctor  tld^l  ilostrse  et  cotlsUlrimaior  iesUS  nitiil  potius 
fiabuit.  quam  Utilsimmamcharitatidi  quaCoreJtls  tti^tur. 
ih  hominuib  animiS  modi^  dmriibus  6tcit^tit»  qu(!tta)di&(h 
dum  suis  asseruisse  discipulis  novimus  ek  EVangeUo :  fdnm 
veni  miltere  tn  t^fam,  et  aliid  volo,  hlH  M  oaM^datwri 
iiuhci  vero  chaf  it^itis  ignem  Ut  ma^ls  iricenderfit,  ^.  s^  Cor- 
dis  veheratidnem  cultumuue  ihstitui  iri  Eccle^ia  VcJqU  ^ 
promoVeri. » Ita  in  Brevi  Pdhtiflcio  Eleatia(!ationis  B.  tfafgi- 
rita}  MariaB. 

itotd,  -^  Bt  decid.  S.  dongr.  tndnl.,  491  jlin.  kVtiy  %6deiBltpiO' 
t>ii3  imaglnibtii^  in  qilibus  BS.  dof disl  tiha^o  ^aMMtf&ag  oon  ap- 
paret,  applicari  nequit  concessio  indnlgenti»septeiti  MtttxniiB 
tdtidemqud  quddragenftriim  ft  Pio  VI  filcta,  piHi  ^naiibet  lira- 
tt«n0  ^lltifla  eoram  tmagine  aliqndr  SS.  Oenlis  le§Q  pabllM  re- 
nerationi  exposita.  Insuper,  ex  decis.  S.  Gongr.  Rit.,  i%  maii 
4877,  inconsulta  Sede  Apostolica,  public»  venerationi  exponi 
ilbn  poSsiinl  slinulacf a  ti.  f(,  i.  6.  kn\XxiL  GoV  a&ef^tUSglmam 
moiisifantia  b.  MargaritaB  Ala5oque,  aci  ejus  pedes  ph>V9lai«. 

999.  -^  Quoiriiwr  T  glib  miotttplioi  respeetu  WT  mU- 

rm  ih  homiM,  at!  ideo  in  ChriaiW,  sll  syttiboliea  imago 

seu  signum  amofllS  aU  ariiiHa  felictti? 


nesp.  Sub  duplici  respetiii,  gcilicet.  fatioiie  siitllHtudi- 
5  op^rationuiii .  ^t  hatiotte  sytapathiai  seu  cotreldtionis 
ectuum. 

Et  quidcSai  1.  rdtione  similUUdinis  operatiohiim.  fiteiiiin 
ta  quaelibet  est  in  motu  quodain  t)tocedente  ab  aliquo 
incipio  intrinseco;  sic.  V.  g.,  vivunt  piantae.  qilia  ei  se 
Lbeiit  motum  augiiienti  et  geiierationis ;  vitunt  ailimcllia, 
lia  ex  se  habent  inotum  augmenti.  generationis  et  trarts- 
tionis  ;  S.  th..  1  p.  q.  18,  a.  1.  2  :  alqui.  Bx  Ufcliparte, 
limsB  Vita  est  in  amore  seu  ih  motil  ad  bonum.  qilf  i  vd- 
ntate  procedil;  et  ideo  voluntas  est  intrihsecuiri  princi- 
uni  yite  animae,  atqiie  caeterafum  ahlina3  fadultatum  re- 
na;  S.  Th.,  1,  2,  q.  9,  a.  1 ;  q.  16,  a.  1 ;  Vide  Tract.  de 
ci,  hum.t  n.  4;  ex  alia  vero  parte,  vita  corporis  est  iti 
Lnguiriis  motu,  qiii  a  propiilsione  cordls  materialls  proce- 
it,  Ita  ul  cor  sit  ihtririseciiiri  prihcit)ium  animalis  tnotti^ 
m  vit»  corporis,  atque  rex  totius  organlsml  hunxahi^ 
.  Th.,  1,  2.  q.  17,  a.  9.  ad  2,  3;  q.  Zi,  a.  2;  q.  S8, 
.  5  ^  Ergo  inter  voluntatis  operationem  et  operationem 
jruis  existit  oirinimoda  connatriralis  sitriiIiiudo«  ratione 
ujus  et  cor  istud  flt  perfecta  ima^o  voIttntatiS  dillgentis 
eu  airioris,  et  ipsa  voluntas  dillgeiis  diciltlr  cor  Ih  seh^tl 
Detaphorico,  juxta  illud : « Diliges  Dominum  trititri  ex  toto 
orde.  »  Matth.  10,  f  37«. 

2.  Ratione  sympathice  seu  carrelationis  effectuum.  Etenim,  . 
luod  ih  ariiiD^  emotionem  irijucUndam  causai  atque  per  se 

4.  « Ii0  (NBor  iaiice  ie  sang  daos  la  pottmph,  qu^il  (Ujermiiie  ainbi  &  agir. 
/actede.MmiiiKtiopi  qoi  coDstitM  ja  reMiratioi^  iTeille  a  loo  toor  uoe  aatre 
onctiob  deitin|e  f^  foarbtr  les  naferiMij^  de  oetie  eombastiob  :  e  esi  la  sfef^tioD 
lu  siicre  daas  le  feie  ai^  d^peos  du  fli^iJe  aiimentaire^  adiOBe  daos  cette  slaoJe 
>ar  is  perte-Teioe,  ei  doot  toe  reios  elimloeoi  \^  r4idds.  U  y  a  d^oc  aotioo  di 
»ttf  vjjt  le  poBmoni  riactieb  dm  poahioD  sor  le  foiei  resctioo  da  foie  sof  ies 
reim*  G'asi  mi.eflBftf  (jiie  part  toot  oe^nsoaTemeat;  et  e^es^  aiosi  te  eodr  qui  ckM 
ie  pmc^.jls  Um.»  G&aode  Beroard^  ^<^  «ti  CoiUge  de  Prwo$,  t.  7|  o«  88. 

2.  «  Dilectio  est.actos  TeJuolatis^  qbis  bic  sigbtficatur  per  cor,  Nam,  slcot 
Kor  osrporale  est  priocipioi|i  .om^um  oorporaliam  metoam ;  ita  ettam  toluntae 
sst  priripipiaDi  bmttiom  .spiritoaliomnietoum,  ,et  maxime  qoaotum  a<I  ioteo- 
tioneni  flois,  qoia  esl  obje^om  ehariiatis.  Pracipitdir  em  o^bis.  ol  tota  oosira 
iQlentio  ferator  in  Deomy  quod  est  ex  Mo  cofis.  »  H.  Tli.  %.  1,  q.  44,  a.  5. 
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Yoluntatis  motum  retardat,  nempe^  tristitia,  simul  retar- 
dat  motum  cordis,  qui  etiam  eodem  instanti  injocaDdim 
experitur  impressionem.  Similiter,  quod  in  anima  jac^ir 
dam  emotionem  causat  atque  per  se  incitat  voluntatis  m 
tum,  nempe  gaudium,  simul  incitat  motum  cordis,  (fi 
etiam  eodem  instanti  jucunda  afflcitur  impressione. 
^  Vice  versa,  quae  cordi  reddunt  debitum  seu  connatun- 
lem  motum,  causant  simul  delectationem,  per  quam  exci- 
tatur  YOluntatis  motus;  similiter,  quse  plus  minusre  m- 
pediunt  connaturalem  cordis  motum,  causant  simul  M> 
rem,  per  quem  excitatur  voluntas  ad  suum  motum  ^^i 
amorem  retardandum.  S.  Th.  1.  2,  q.  37,  a.  2,  5,  i: 
q.  38.  a.  5^.  Ergo  inter  motum  Yoluntatis  et  cordis  mo- 
tum  existit  correlatio,  ratione  cujus  et  cor  fit  expressio  et 
symbolum  affectionum  Yoluntalis,  et  voluntas  dicitor  w, 
sicut  causa  denominatur  ab  effectu,  et  vice  versa,  jnxti 
illud  :  « Discite  a  me  quia  mitis  sum  et  humilis  oorde :  • 
Matth.  H,  Y.  29. 

300.  —  QiuBritur  2®  an  praefata  correlatio  inter  Tohin- 
tatis  motum  et  motum  cordis  sit  immediata,  ita  ut  nullnm 
aliud  interponatur  organum  ad  illam  correlationem  pnv 
ducendam? 

Resp.  Tres  sunt  opiniones  circa  hujusmodi  qusestionem. 

4 .  c  Lorsqu^on  dit  qoe  le  ccBur  est  Initi  de  douleur,  il  se  pasae,  ea  eliBty  du^ 
cet  orgaoe  des  pyDomines  trte  tMs.  Le  ccBor  e^est  BrrHi,  «  rinpreMiM  dM- 
loureiue  a  6ti  trop  eoadaine ;  et  il  eu  risnlte  une  eyneope  atee  Im  criaef  mt- 
veoeee,  qoi  en  soot  la  oons^qnence.  Qnand,  apr^  aToir  eproaTi  dn  kefofs 
angoissee,  on  dit  qtt'on  a  le  ecBur  grot,  oeU  rdpoad  enoore  i  des  eooditbw  ^j- 
siologiques  particuiiires;  ces  impressions  doulonreoses  prolongto  foit 
dans  toute  la  r^ioo  prkordiale  nn  sentiment  de  plloitnde  on  de 

«  liOs  impressions  agrfobles  ripondent  aussi  k  des  ^tats  dtovMe  Ik 
Le  sentiment  commenoe  k  se  manifester  par  uo  l^er  arrftt  dn  oaur;  aigallloMe 
par  l^impressioD  nerreusey  le  ccsur  r6agit  aussitM ;  les  palpitatioas  qvi  rtiriiMB* 
le  font  bondir  dans  la  poitripe  et  aogmentent  beauoooqp  la  qvantit^  d«  n^  ce- 
Toy6e  an  ceryeau.  VasMur  qui  faU  pakdter  U  eawr  ii'est  donc  pae  eentaBent  m 
forme  po^tiqne  :  c'est  aussi  une  r^alite  pliysiologiqae.  »  CUnde  Bemeidy  Cei^ 
rmce  twr  U  eotwr.  -^  «  Toule  impression,  teute  sedsation  nn  pea  tile  leCeelit 
sur  le  cmur,  dont  elle  cbange  et  le  rhytbme  et  T^ergie  contraetile.  »  Mifaiiifi» 
Leftm  sur  Ut  fMiMmhies  finjftiques  de  la  vie,  i.  8,  p.  t5#. 


CULTD3  SS.  CORDIS  lESO.  617 

cilicet.  juxta  alios,  pnBdicta  effectuum  correlatio  est  im- 
tiediata  :  id  est,  voluntas  seu  anima  immediate  utitur 
.orile  tanquam  organo  seu  instrumento  ad  producendas 
mpressioues  aflectivas,  quarum  igitur  cor  est  naturalis 
;edes  ;  atque  cor  immediate  producit  in  anima  sensationes 
iflectivas,  quaB  determinant  afiectiones  spirituales.  qua- 
rum  proinde  cor  est  comprincipium  sensibile ;  simili  pror- 
sus  modo  ac  inteliectus  utitur  cerebro  tanquam  organo  ad 
cogitationem ;  ac  cerebrum  est  cogitationum  sedes  et  com- 
principium  sensibile. »  Ita  veteres  philosophi,  qui  sentiunt 
animam  esse  quasi  diffusam  per  totum  corpus,  atque  im- 
mediate  agere  in  unaquaque  corporis  parte. 

Juxta  alios^  piu^fata  correlatio  flt  mediantibus  nervis  il- 
lis,  qni  sunt  impressionum  organa  propria,  et  pnBsertim 
mediante  nervo  vulgo  dictum  le  grand  sjfmpathique.  Ita 
(luidam  recentiores  in  scientia  physiologiae  parum  ver- 
sati. 

Tandem  alii  afOrmant  prsedictam  correlationem  fieri 
mediante  cerebro,  ita  ut  affectus  in  animae  et  influxus  ner- 
vosi  commotione  positi,  in  cerebro  formentur,  et  postea 
ad  cor  ipsum  per  nervos  diffundantur ;  sicque  cerebrum 
sit  pro  anima  proprium  organum  ad  producendas  impres- 
siones  affectivas,  harumque  sedes  naturalis,  sive  comprin- 
cipium  affectionum  interiorum. 

Circa  illam  controversiam ,  pro  solutione ,  haec  notare 
sufliciet.  l^  Sub  Benedict.  XHI  postulata  fuit  concessio  Of- 
ficii  et  Missae  propriae  in  honorem  SS.  Cordis  Jesu »  atque 
hsec  petitio  in  hac  prsBsertim  ratione  nitebatur,  quod  in 
corde  agnoscendum  esset  proprium  organum  sedesque  na- 
turalis  impressionum  affectivarum,  verumque  comprinci- 
pium  sensibile  omnium  virtutum  et  affectionum  interio- 
rum.  At  promotor  fidei ,  qui  postea  fuit  Benedict.  XIV, 
coram  S.  Cong.  Rit.  animadvertit  recentiores  philosophos 
non  in  corde.  sed  in  cerebro  tanquam  in  sua  sede  et  com- 
principiosensibili,  amorem,  odiumet  reliquas  animi  affec- 
tiones  collocare;  atque  ideo  petitioninon  esse  annuendum, 
innixsB  potissimum  antiquornm  philosophorum  sententia , 
cui  recentiores  adversantur.  Quam  conclusionem  suam 


6f^  5e  iNCjywrfloM* 

fecttS.  tObgr:  tiit,  dti^e  petitaitt  jionce^tiedl  JteiieraTi£. 
lJi(f1M727,  50jul.  f729;  Vide  Beneffict:  XlV,  deSer. 


tetidhtk  tfiit. 
jndtfbltantr 

correlationem  efifecttiam  ifater  boi  fei  volunfarteiiaL  fljligfff- 
tem,  et  hoc  serisu  cor  diH  posse  fotftem  sfedemi  ifnpressi<> 
num  slffectivaruin  ^ ;  2.  Inceftam  hafctfentis  feifiaitere  at 
illa  corrfelatto  sit  iimtifrdiata^  itpibiMe  tm  tor  gii  tisttiin- 
lis  fet  (rrbpf  isl  sefles  impres^iohumafffectlvartitflfetctttttp^ 
cipiuiri  sensibile  affectioriuirt  Iritef }6f ilrii ;  S.  cdiisifcftfeflter 
Officium  et  Missato  propf iam  irt  hbndfem  SS.  CdMfe  Jte^ 
pdsse  concedj  ob*  realera  fet  inconctiSsam  corretetloijfefifc  rf- 
fecftitim  intef  cof  et  ariimam  flilfgeWtertt ,  yttln  feo  rps6  aH- 
quid  pronuritietrir  de  Wedio'  tJtnibdbquo  fl(  ilfa  fomfci- 
tio,  de  quo  disputaiur.  Cui  cbMtisioni  ^^eiJsit  S.  6lmp. 
Rit.,  atque  Officium  et  Missam  petitam  concessit,  11  miii 
1768. 

ft%b  cultu^  SS.  Gordis  JM  ik  fdfcto  noir  ftiit  ab  ftccle- 
sia  at/brobatu^  dH  hanc  faftlbnem;  qdtfd  Ifc  HtiMii^  ter  sil 
prbtfrarii  ofgdnum  impffe'siifbnuifl  afftettHrantttf  *l*  fcom- 
pfincipium  sensibile  atffectlbWtiin  intefibfitiri: 

3^'  Omries  tfhysiddfelsteB  f ecferftfof IS  m  isl  rilcattiaS  mv 
minis  duas  priores  opinionesf  pfbf^i  f^teWttrt;  ^tkrri^mto 
ofHmiatiiprbfiii^jWt^. 

i.  16  hoe  hlo  ^niH  dichflr  di  SS:  (^i^  JM  i»i  MniH  ^itcaimh 
B.  Hi^fiifirtts-HA^i»  :  «  Cor  IttQil  mratlMlmoin  diTina  di^itKtis i«laM«.- 

%  «.  N(  le  cordon  BjmiaUiiflu^,  fii  Ia  raieoeaa  ppnrospow^pt  da  k,mM$  i^ 
niere  06  cOaliennent  de  loyeff  d'excitation  automi^liqQ^.  Hs  ne  soBtriuijM  faglt« 
que  des  voied  conductricej  par  lesqaelleit  ^e  tikHilt  yAHfit.  CJnn^  pth  da 
rdikc^piilile,  6k  »e  trouve  Ofi  ce'<itr^  cardiaqiie  rMUin^rir  iuitAdiilrffi^.  fta  Ik,  fl 
gagiie  la  mMd  6p(tti^re,  le  gtsAd  stmpaihiqtto,  et  h  dOieMtk  ^aift  Mtito 
continu^  k  linimer  |o  cmor.  »  Gennam  Skij  G9UU$  det  MpUoM  thfb  «|  tuK- 
toirei^.  4  9  janvier  4865.  ,  ,         i    .         ,      ..      . 

«  fiiea  que  le  ceneau  io\i  U  Hhe  ii!cluiif  Set  tentinienli.  c*eJi  di  oHit  mt 
Tienoeiift  fcis  conditfons  iQJJispeisabled  He  leof  iaiklfetbtimi  kH  AMM.  iTJii^. 
<M  de  n<to  MMments  rfcolte  d^mi  fctiad|e  eoiotiiftifil  d^lnfltfenee  eUre  h  cmt 
et  le  terrtoa.  Les  nerl^  pneamp-gastr|qfins  am^nent  jqinii^n  .omor  ,|«  ^om 
nepeoses,  «1  ^os  art^res^car^tides  et  Tprt^lkrales  cj^aisent  le  sau  aq  oenesa. 
Le  cceur  esf  on  insirdment  qui  c&iicdiirt  i  r6xpWsii6&  do  nos  simusafe,  iiautti 


ctjtTbs'  aiijfcis.  6<9' 

Nec  cdrttradlcit  c6DDlmunls  loquerifll  trstis,  ifai  itintrit  taft- 
.um  cprrclationera  effectuditi  inter  cof  et  ctoimart  diligeW- 
icm ;  ridflo  modo  autera  cadlt  in  medlum  aut  modtrtti.  quo' 
lit  illti  corfeMio.  Comiriiinis  enim  loqitendi  tlsus  factaex- 
l>rimit;  hunquaiit  i*elationibus  scientiflcis  alludit. 

ARTICULUS  IV 
De  Culiu  OrucU. 

Stid  ^  —  Per  cruceih  \\\t  irttelllgituf  Vel  trux  ipsa,  ctir 
afflixus  fult  Christus;  velcrucisf  iiiia^  ex  se  permanens.  vel 
crax  qu»  lii  signo  transeunte  cotisistit.  Porro  olim  Ifcono- 
clastaj  trucem  quamcunque,  etiaiii  ad  templl  orriatum  et 
decorfein  jjdhibitam,  Inscctabaiitur  atque  destruebaitif ;  Nos- 
tris  vero  temporibtis;  ProtestarKtfes  usum  qnidem  crucis  ad 
ornatutri  admitttmt'  sed  crflcis  ctilttitni  ac  Ve/ieratiorietri 
impu^iiant.  atque  ili  hat  re,  catholicatir  fecclfesisliri  de  sri- 
perstitionfe  afguuni.  Conira  quos  sit 

!>R0P6S1T10 

SOO*.  —  Pius  est,  ab  onlni  siipersMbnis  labe  iMrHunis,  et 
valde  utilis  cUltiis  verce  tf-ucis,  hujus  ithaginis,  et  usus  sifjni 
crucis.  Certum  est. 

Scilicet.  i*  cUltus  berce  crticis,  quatenus  hsec  fuit  dra 
cruentl  sdcrificn  Christi;  piiis  est  et  utllis.  Cdhstat  f.  uHi- 
versUU  ^cblesiw  praxi:  Etcriitn,  fextrai  ddbluiri  est  Veraiii 
Christi  crucem  fdisse  (^iiartb  seculbatS.  Helehrf  fepeftarri^ : 

U  maiD,  MDOoart  H  Vtipnmw  d«  ftos  ToloAt^8.  i  CtAddo  Bartfftrd;  Ctmfimde 

surk<ia\tr.,  «       -        • .    ^.      .     ^.        .•  ■    . 

tt  Ceit  daofl  les  h^mispher^s  c^r^braux  qae  ap  prottais^Qt  les  emolioos  mo- 
rales,  lajoio,  la  tristesse,  par  exemple;  et  c'est  ae  la  ^ue  ces  dmotlons  vont 
mettre  en  jeu,  par  rinterm&liaire  d'autrefl  centres,  ces  ^nciions  qoe  nod^  &¥Oofl' 
nomm^  iJnotioiineUes.  n  Yolpian,  JLer^  ^^  te  s^sthni  neneuXf  p.  76.     . 

tt  Ce  D^est  pas  dans  le  coeor  que  ies  pasflions  s^exercenl;  seulement.  par  Tin- 


Ia(    <^fi7ft 

4.  Hoc  (esiaoiur  £us^ius^  tSe<doreiiis ;  Sbzom^ncUj   Socral^s;;  kiittfQus, 
SS.  ▲mlmsiafl,  CyriUos  Hien^.;  fmhitt  N(^.>  SuljfiilHii  i^iM;  ik: 


6f^  Ai  i^ihsito^: 

fectt  S.  tDhgr:  M.,  ^Mie  petitaiii  ^nce^ibnedi  denraitk 
13f  J«;  1727.  50  jul.  1729;  Vide  Benfedict;  ilV,  deSrr. 
Del  b^dtlL  Hb.  4,  ^;  2,  c.  Sl,  n;  i5; 

2*»  $ub  Clemerit  ^fl,  eadfefc  poslulatio  teiidfate  fait 
Pfoiiotor  autem  fldWjieclar^vii  1;  kiiiikr^  IdAiMtaa^fr 
correlationenl  effectudm  ititer  6or  ki  vblunferterin  flfiligfn- 
tein.  et  hoc  serisu  cof  dife}  posse  uiiiitia  sfedciri  ifnpt^o- 
num  jiffeciiYaf uiri  ^  r  3f.  Ihcefhtm  Hacifenii^  reibsai^  an 
illa  corrfelatio  sit  itttttfedfata.  ih  fff Whde  an  fcor  git  ttHm 
lis  fef  ^ojifial. sedes  itopres^oiiiitaafffectlYattttafetc^ 
cipiuni  sensibiie  affectionuiri  lirtfeffitffiliti ;  S.  cdiiScicMetittf 
Officium  et  Missain  propf iaiti  irt  hbndfefa  SS.  C6raB  Jteo 
pdsse  coricedi  6"b'  rfealera  fet  inconfctiSsain  cprreldtjdivtnli  cf- 
fe^tttim  Intef  cof  et  aWimani  flilljjeilterti ,  ijtflri  te  !pso  ali- 
quM  pronuritiettir  dfe  iriedid  W  mbdb  quo  fll  ilfei  oomh- 
tio,  fle  quo  disputatur.  tui  cdfifelttsiofni  ^eii^it  9.  tSwigr. 
Rit.,  atque  Offlcium  et  Missam  petitam  concessit,  11  msfi 
176D. 

It^dufe  cultii^  SS.  Cordis  SeiH  Ak  tAkto  non  fiiit  ab  ficcl^ 
sla  atfbrobatn^  tffcl  hanc  f^lonein;  ad«d  iii  H«ii*Iirtl  fcor  sit 
prypf raiii  ofgdtium  impjhfe's^liynura  afffectHirrfnt  Hi  km- 
priiicipiuiri  sensibile  slffectibiiiiiii  inteflof  tiiii; 

3«*  Omiies  tlhysiold^'lst3B  f ecfentfpH^  hsii  ei  f W^/oS  no- 
minis  duas  priores  opinionesf  pfbf^i  fcSffeHtin;  imrri^  hno 
of^  tef tiaiil  prdfiii^M  «. 

1.  Ift  hoe  bto  iiditi  diciiflr  di  SS:  (Sikd8  Jm  ^  Mret6  iMfiiAttiQBB 
B.  Hi^tgcrHn-HA^itB  :  «  Cor  Ithii  sttratlMfiMm  dltliue  cl|^iuii9iM0«k  ■ 

%,  «.  Nl  lo  cordoa  Bjmiathuia^  pi.  lo  raieoeaa  ^p^espow^t  de  ^^»t^.^ 
Diore.pe  cOnlienDeut  de  ioj0(  dexcit&tioii  automf^tiqoe.  Il^  ne  «mfmjktvfin 


qiie  ie&  voie^  cODductriceJ  par  lesqaelleKSf  ^e  riftfli/t  ftefr^Adi.  CSiKtt^  ftfrt  da 
robi^plilile,  6k  de  troaye  M  c^mr^  eardiaqito  r^oH^bM  iiQldafiliiiii;  fte  li,  il 
gagie  la  ^Md  ^pkahn,  10  gfidd  stmptihique,  <t  ia  eodeMtflr  rnid  nudtef 
conliao^  ^  littimer  le  omur.  »  Qennam  8^\  GtOHk  des  MpiUm  eMi  «1  auK- 
loirei^.  4  9  jaDTier  4  865,  . 

«  fiiea  que  le  cerheau  ioii  U  it^  Musif  lUt  tenddeili,  c*w  dii  iJOk  qae 
TiehQdt  m  coD^itloos  ioiiij^^sabM  de  leof  iHdiii^lMM  iH  MMM.  Vh^ 
HoU&tiO^  MMments  rfcolte  d^mi  khktHe  eoSntiiflttl  d'liifld0hes  eUff  lo  oaor 
et  le  ^erreaa.  Lee  nerls  pneamo-gastriqvms  a^inent  jomi>a  oailr^)«i  nclisoi 
neryeows  rt  ^es,artires,caroti«Jp  e^^^^^^^^  ^M^^"^^ 

Le  cceur  est  aa  mstrumeDt  qui  conooof t  i  rexpresfi6h  do  nos  MiUMb,  bkuk 


djtrds  yiijfcis.  6<9i 

Nec  cofltradicit  c6DDlmuiils  loi]((ieriai  trstis,  ifUi  innrrit  tdtl- 
um  feorrclationeiri  feffecttitiiti  inter  cof  et  <*iniiiiitt  dfligert- 
,cm ;  ntlHo  modo  auteni  cadlt  iri  mediutti  aut  mddtftt,  qiio' 
it  illii  feOrfelsltid.  toriiiriiinis  fenlm  Idqriendi  iisuiS  facta  ex- 
[)rimit;  riuriquaitt  i*elationibus  scientificis  alludit; 

ARTICULUS  IV 
De  CuUu  Crucis. 

3(Jd% — Per  cruceiri  iiic  iiiteldgitui'  Vel  trux  ipsa,  c(ir 

afRxus  fuit  Christus,  vclcrucisf  iiiiago  6t  se  permanens,  iel 

crtix  qu3C  iri  sfigno  transeunte  cotisistit.  Porro  olim  lCono- 

clastaj  crucem  quamcunque,  etiaiii  ad  templl  orriatum  et 

decorein  adHibitam,  Insectabaiitur  atque  destruebatit.  Nos- 

tris  Vero  temppriBtis,  Prbtestaritfes  usum  qaiderti  crucls  ad 

ornatum  admitttmt  •  sed  crctcis  ctiltrim  ac  Veriefatioiieiri 

impu^nant,  atque  fii  hafe  re^  catholicate'  fecclfesiairi  de  sti- 

perstitionfe  afgurini.  Contra  quos  sit 

PROPOSITIO 

SOO*.  —  Pliis  est,  db  onlhi  supersUtibnis  labe  iiriiHiinis,  et 
valde  utilis  cUltiis  veree  thids,  hujus  ifhagiHis,  et  u^us  sii^ni 
crucis,  Certum  est. 

Scilicfet.  i*  cUltus  hetce  tntcis^  (|uaterius  ha;c  fuit  dra 
mlenti  sdcrifitit  Christi;  piiis  est  et  uttli^:  Cdristat  f.  UHi-: 
verstili  kMesUk  praxi:  Eteriiin,  fextra  atfbluiri  est  Verarii 
Christi  crucem  faisse  qxiii^ib  setulbalS.  Heleridi  fepertamf^ : 

U  main,  conooarf  &  roxpreeslon  do  M  Tolof l^.  >  CUtddti  Berriard;  Confimde 
lurtettjwr.,  ,       ,  .^   .  ,    ,.  ^  ..      ^ 

((  GiMt  dao8  les  h^mjspheres  c^r6braax  qae  se  produisQnt  les  emotions  mo- 
rales,  lajoie,  la  tristesse,  par  exemple;  et  c'est  ae  \h  que  ces  dmotloni  vont 
mettre  en  jeu,  par  1'iiitermAiaire  d'aofre8  cenfres,  c6s  mciion^  que  noAi  &¥on8 
nomtti^  iMotiODnelles.. »  Ynlpian,  Lesiant  iur  k  ipthnk  neneuXf  p.  76.     . 

tt  Ce  D'est  pas  daoa  le  cmar  que  les  pasaions  8'exercent ;  sealeroent,  par  rin- 


iet  4878. 

4.  Hoc  iMCaniur  ^usJitiius;  tfieo(ioretus ;  Sozomenus;  ^ral^s^*  ttuf^hus, 
SS.  Afflbroeios,  CyriUQs  Eittm:;  hlflinds  ^M.;  Sul^Itiiti  SetiitiCf;  6ic: 
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porro  statim  ac  recognita  fuit,  coli  ceplt  a  S.  Helena  pri- 
mum,  teste  S.  Ambrosio»  qui  ejusdem  pietatem  summoi^ 
commendat,  et  deinceps  ab  universo  orbe;  et  hactefi&5 
etiam  illius  crucis  particulas  speciaii  veneratione  prosequi* 
tur  catholica  Ecclesia ;  ergo  cultus  ilie  pius  est  et  val^e 
utilis. 

2.  Ration,  theol.  Vera  crux,  prout  hic  consideaatur,  fuit 
veluti  sacrum  altare,  in  quo  Christus  cruentum  sacrificium 
obtulit :  via  etiam  per  quam  ascendens.  ad  suam  exaltatiih 
nem  pervenit;  ac  demque  fuit  tactu  carnis  et  effasicoK 
sanguinisChristiconsecrata;  ergo  speciali  sanctitate  donaL 
estj  atque  specialem  venerationem  sibi  vindicat.  Idem  v^ 
rum  est  de  spinis,  clavis,  corona  spinea  et  sacra  sindofje. 
Aliunde,  bujusmodi  instrumenta  passionis  Cbristi  et  nos- 
trae  redemptionis  recolendo,  anima  vividiorem  fidem  coo- 
cipit,  et  vehementius  incalescit  ad  tollendam  crucem  Cbristi 
eumque  sequendum.  Ergo  cultus  versB  crucis  legitimus  es( 
et  valde  utilis. 

Ob  specialissimam  venerationem  erga  verae  crucis  reli- 
quias,  praxis  separandi  hujusmodi  reliquias  a  reliquiis 
&inctorum  est  accurata  et  servanda,  ex  decis.  S.  Congr. 
Indul.,  22  febr.  1847. 

2®  CuUus  crucis,  sive  hujm  imaginis,  quatenus  in  ea 
exhibetur  symbolum  Christi  crudfixi,  pius  est  et  valde  uti- 
lis,  Constat  1 .  universaHs  Ecclesice  auctoritale  et  praxi.  Uoc 
enim  definitum  est  a  Conciliis  generalibus  n,  vn,  vm.  lo- 
super,  in  altaribus  crucis  eOigies  antiquitus  collocata  est. 
et  in  ejus  cultu  extoUendo  effusi  sunt  Patres.  «  Sapiens 
Helena  crucem  in  capite  regum  collocavit,  ut  crux  Christi 
in  regibus  adoretur ;  »  S.  Ambros.,  m  Orat.  de  obitu  Th^- 
Ergo  pius  est  et  valde  utilis  ille  cultus. 

2.  Ration.  theol.  Crux,  sive  hujus  imago,  quatenus  no- 

c  Dans  ce  mtoie  temps,  la  croix  pr^cieose  k  laqaelle  avait  M  penda  le  SuTev, 
croiz  qui  jasqu^alors  avait  M  cacli^e...  fut  d^aTerte  par  de  grands  et  extraor- 
dinaires  roiracles;  elle  fut  reconnue,  et  elle  fut  adorie.  Et  ce  n*est  poiat  id  bim 
histoire  donteuse  :  elle  doit  hin  approuy^e  par  tous  ceaz  qui  aiment  les  anti- 
quilfe  cfar^tiennes,  et  dans  lesquelles  noos  la  Toyoni  irhB  ^yidemmeDt  atteatk.  • 
Bossuety  Sem.  tur  la  CirconcMon  de  Notrc»Sei(ineur, 


CULTUS  GUUGIS.  621 

bis  repraesentat  Christum  crucifixum,  fit  symbolum  totius 
operis  nostrso  redemptionis,  et  quasi  compendiosa  et  sen- 
sibilis  historia  omnium,  quse  Christus  pro  nobis  fecit  et 
passus  est;  ergo  cultus  in  illud  symbolum  terminatur  ad 
ipsum  Christum,  ac  proinde  legitimus  est.  Consideratio 
autem  illius  symboli  est  per  se  ad  omnium  virtutum 
praxim  maxime  incentiva  ;  ergo  cultus  erga  illud  valde 
utilis  est. 

«  Quand  Jesus-Christ  a  parI6  de  la  croix,  cn  dlsant  qu'il 

faut  la  porter,  il  renferme  sous  ce  nomtoutes  les  pratiques 

de  la  vie  du  chretien.  Quand  saint  Paul  dit  quMI  ne  veut  se 

glorifier  que  dans  lacroix  deJesns-Christ,  il  aaussi  compris 

sous  ce  nom  toutes  les  merveilles  du  Sauveur,  dont  la  croix 

est  Tabreg^  mysterieux.  A  la  vue  de  tant  de  merveilles 

ramass6es  dans  le  symbole  sacr6  de  la  croix,  tous  les  sen- 

timents  de  pitie  et  de  foi  se  reveillent :  on  est  attendri,  on 

est  humili^ ;  et  ces  sentiments  de  tendresse  et  de  soumis- 

sion  portent  naturellement  ii  en  donner  toutes  les  marques 

a  la  vue  de  ce  sacrti  memorial.  On  le  baise  par  amour  et 

par  tendresse;  on  se  prosterne  devant  par  une  humble  re- 

connaissance  de  la  majeste  du  Sauveur,  dont  la  gloire  etait 

attachee  a  sa  croix...  Des  volumes  entiers  ne  rempliraient 

pas  ce  qui  est  exprime  par  ccs  deux  signes  :  par  ceiui  de  la 

croix,  qui  nous  dit  tout  cc  que  nous  devons  a  notre  Sau- 

veur;  et  par  celui  de  nos  soumissions,  qui  expriment  au 

dehors  tout  ce  que  nous  sentons  pour  lui . 

«  J'ai  souvent  repete  a  ces  aveugles  chicaneurs  (les  Pro- 
testants)  rhonneur  que  nous  rendons  en  particulier  et  en 
public  au  livre  de  TEvangile.  On  porte  les  cierges  devant, 
on  rencense,  on  se  tientdebout  en  signe  de  joie  et  d'obeis- 
sance,  pendant  qu'on  en  fait  la  lecture;  on  le  donnc  a  bai- 
scr,  et  on  temoigne  par  tout  cela  son  attachement,  non  pas 
a  Tencre  et  au  papier,  mais  a  la  verite  eternelle  qui  nous 
y  est  repr6sentec. 

« Je  n'en  ai  trouve  aucun,  en  particulier,  assez  insense 
poar  accuser  ces  pratiques  d'idoIatrie... Qu'est-ce donc  que 
la  croix,  sinon  Tabreg^  de  TEvangile,  tout  TEvangile  dans 
un  seul  signal  et  dans  un  seul  caracttre!  Pourquoi  donc  ne 


la  baiseraU-t-on  pas3  Et  §\  op  lui  ^Qifd  ceite  sortedlMs^ 
^eur,  pbarquoj  n'ira|t-6n  pas  jusqn'^  la  geiiuflekioii.  i^ 
qu-au  prostQrpement  entier  ?..'.'  Et  cela ,  qu'est-ce  aDin* 
ciiosp  que  dU|onor|^r  ^  croi^  cpmme  eue  peut  etre  honard 
c.  est-a  4ire .  /?ar  rapport  et  e»  piemoire  *  de  Jf^us-Chps' 
crucifid?  »  3oss|i.Qt,  l6f/r^  ^r  Vadoration  de  la  crtk^. 

%^  Usus  sighi  crucis  pius  et  vaUle  uiiUs  esf.  pi)3pim  ilisi 
usum  Ecclesia  ab  exordio  semper  probavit,  ipse  Deos  vm- 
tis  commendavit  ijiiraculis,  atqae  pe^  emn  ^des  nif tritiir 
et  excitatur  pietas ;  prgo,  ^tp.  Et  qiiide^  ex  aixt^quissmi 
et  universali  consuetudine,  1 .  fideles  sigjium  criicis  ^  sux' 
actiones  prd^mittunt: « Ad  pp^nem  progressuin.  ad  omnez 
aditum  et  j^xitun^,  ad  lavacra,  ad  men$as,  quoc)iiique  i^ 
convers^io  exercet»  frontem  crtuUs  i^ighaculo'  terfmus:  • 
tertul., de  Corond,  c.  3. « Ad omenm  incj^ssum  niar^us piii- 
gatcrucem;  »3.  Hiero^ym.,  ad  Bustocfi.  Epist.  SS.  —  1 
Ifpc  signiin)  esse  terrori  dqempnibus,  eosqiie  de  corppriby^ 
obsessorum  fugare,  testantur  Prjgefles,  §'.  Gregor.  Xaz.. 
Atlianasius,  qui,  in  yita  S.  Antonii,  ij^^rrat  saiicmm  Ana- 
clioretam  solituQ)  armari  signp  crucjs  adversus  |nsidJa^ 
daepipnum.  3.  T^nfjepi  hoc  signo  cpnservatur  passionis 
Cnristi  menipria,  §t  nqs  profitemur  Christi  crucefn  aiS' 
pl^cti,  iliius  yirtute  ^apctiucari,  mupiri,  defen4i.  atquenos 
\n  crpce  Cfjristi  glpriari.  Qu^re  Eccjesi^  in  pnin|ma  Sacra- 
mentoruip  administr^ione,  crucis  signum  adhft>^. 

Spi .  —  Quceritur  aptpn^  qi^nan»  sit  jmturaciUl^^  TexiUo 
crucis  jipferei^di  ?  '  ' 

Resp,  iSon  conseqtiunt  auctores;  sed  il)a  controver^ia 
potius  videtur  esse  de  modo  loquendi,  quam  de  re  ipsa. 
Unde  dici  potest  Ecclesiam  exhibere  cruci  cuftppi  Latrise 
relalipum.  Adoratlp  quippe  qi^jp  cruci  pxb|biii|r,  qon  ad 
ipsftm  crucem.  ^ed  ad  pbristum  in  crHcependeptem,  quem 
crux  nobis  reprsesentat,  tota  refertur,'  ut  jam  explicaluin 
est.  pnde,  cum  pcclesii]i  canjt;  0  crwj;,  ave,  spesut^ca!  0 
crux  adoramlai  Ha^c  gjghificaht:  Q  0riste  pendens  in 
ligno,  sj)es  unica!  0  Christe  (fdorQndel 


IBtHACULj^TA  Cf\]^fff  T}0  B.  tfARt^.  ^SS 


APPENDiX    PRIMA 

DE  MATRE  GHRISTI  B.   VIRGINE  MARIA. 

302.  —  Filii  coguitio  sine  cogaitioae  Matris  imperfecla 
iiianeret ;  i(}poque,  ad  Idcarnationis  scientia?  cdmplemen- 
tum,  tractanduip  est  de  (}:  Virgine  Maria;  aliunde)  peque 
l>ossunt,  qui  pt  sanguine  et  dilectione  adeo  conjinicti  sunt. 
disputatione  scjungii  nec  cohvenieqs  esset  in  tam  longo  .(|e 
Cliristo  serpioije,  de  ejiis  divjna  Matre  tp.,cere. «  Ego  enim 
existimo,  iait  ^uare^,  post  ipsiusDei  acChr|st|  cognitionefn, 
nullaoi  aut  utllioreniy  aut  vif'o  Tlieolpgp  dtgniorem,'  jucun' 
diorem,  et  ad  pietalem  ^iagis  accqmmoddtam,  quam  yirg^iis 
coynitio,  quae  ^x  ipsa  revclatione  autex  fidei  principiis  col- 
ligi  potest ;  »  de  Incarn.  q.  27,  Prcefapo  1. 

Itaque,'  in  quatuor  ^rticdlis  diceipus  d.e  B.  Virgipis  iiQ- 
maculata  conceptione,  de  perpetua  virginitate,  de  dignitate 
Matris  Pei  Qt  sanctitate,  de  relafiopibus  ^.  Marioe  cum  aliis 
creaturis. 

ARTICULUS  PRHtf US 
De  immaculata  Coficepiione  B»  Virgmis  Uarim, 

303.  —  In  TraQt.  de  Gratia,  n.  233,  241,  statuitur  om- 
nes  homines  in  suji  coiiceptione  contrahere  ex  Adamo  pec- 
catumi  qfjpd  dici^ur  wiocula,  labes  originalis;  Ita  ut  a  primo 
instariti  suic  conpeptioijis,  ex  facto  yoluptatis  Adae,  cgnsti- 
tuantur  iii  habituali  aversione  d  l)eo  in  ordine  supernalurali, 
atque  sint  hatura  filii  irce,  Eph.  2,  f  3.  Porro  B.  Virginem 
Mariam,  ob  futuram  digiiitatem  Matris  Dei,  ex  gratia  Christi, 

1.  Circa  B.  Yirginein  consoli  possont  S.  AagosUtitts,  de  sancta  VirginUak, 
Serm.  dt  SancHt;  —  3!  Hieronyreas,  Commenf.  in  Matth.  lib.  4 ;  — S.  Epi- 
phanius,  adio.  timrues; «—  S.  Ambrofiios»  de  yiTpnflbui ;  —  S.  Bornanius»  de 
Brctni^afJMs  B.  Mariw,'  Homil.  soper  Miff^  ^f  Serm.  de  B.  Virgine;  — 
S.  Bonaventora,  de  Speculo  B.  ViTginis;  —  S.  TbomaS)  3  p.,  q.  2  et  seq.j  — - 
Suarez,  de  tncam.  q.  t7  et  seq.;'— ^  Qossuet,  qui  non  minus  mirabili  doctrina  ot 
eloquentia  de  B.  Maria  locotu^  est  ac  Jle  Christo,  priBsertlm  in  openbuS)  Semon* 
tur  la  iain(6  Vierge,  ElMtk  tur  ks  Mffstket;  — -  D.  Olier)  Delavie  inUrieure 
dt  la  Sainte  Yierge. 
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fuisse  absque  illa  originaii  aversione  et  macula  godci 
sic  asseritur  et  demonstratur  : 

PHOPOSITIO 

304.  —  B.  Virgo  Maria  fuil  sine  labe  concqf^ta,  tx  sr 
lari  Dei  gratia  et  privHegio.  De  fide  est. 

Prob.  i^  Script,  «  Et  ait  Dominus  ad  serpentem...: 
micitias  ponam  inter  te  et  mtiUerem;  et  semen  tomit 
semen  illim ;  ipsa conteret  caput  tiium ; »  Genes.  Zf  i^.^ 
Juxta  SS.  Patres,  in  illis  verbis,  clare  aperteque  pvm^\ 
tratus  fuitgeneris  humani  Redemptor,  ct  designatamA 
ejus  B.  Virgo,  simul  ac  utriusque  contra  daBmonem  iniiB:- 
citia  insigniter  expressa  :  porro,  nisi  Mater  Christi  semi^' 
ab  omni  labe  originali  fuerit  immunis,  nedum  per  seo^ 
snum  seu  Christum,  diaboli  caput  pede  contriverit  sroipi^ 
citer,  e  contra  primum  et  ipsa  mancipium  illius  faissei 
effecta,  victaque  ab  eo ;  ergo  Mater  Christi  fuit  sine  U^ 
concepta. 

Similiter  multi  Patres  et  Ecclesia  in  Liturgia  de  'mm- 
culata  Conceptione  B.  Virginis  intelligunt  haec  ScriptarJ 
verba  :  Sicut  lilium  inter  spinas,  sicamica  mea inter  fbi'- 
—  Tota  putchra  es,  amica  mea,  et  macula  non  estink,- 
Qme  est  ista  quce  progreditur,  quasi  aurora  cmsiirgen^' 
pulchra  ut  luna,  electa  ut  soll  Cantic.  Canticor..  passiffl' 

Insuper,  juxta  omnium  expositionem ,  verba,  gra^' 
plena,  benedicta  tu  inter  muUeres,  fecit  mUU  magna  qvi  pf^^- 
est,  complectuntur  omnia  dona  grati»  et  benedicliones,  qi»' 
decent  Matrem  Dei  et  benedictum  ejus  fructum  :  atqiii  iin 
maculata  Conceptio  maxime  decet  Deiparam  et  ChrislQni: 
ergo  etc. 

2«  Traditione.  Inter  SS.  Patres,  multi  miris  encoffiit 
celebrant  eximiam  innocentiam  atque  singularem  puriuteio 
et  sanctilatem  B.  Mariae,  et  ita  non  subobscure  innuunf  ft?'* 
param  fuisse  semper  ab  omni  peccato  immunem.  AJii  ^^'^' 
non  pauci  hoc  explicite  docent :  «  De  sancta  Vii^ine  Mana 
propter  honorem  Christi,  nuUam  prorsus,  cum  de  pf^^^ 
agitur,  habere  volo  qumtionem;*  S.  August.,  efeiV(rttfrfiJ| 
Gratia,  c.  36.  —  «  Virgo  Maria  per  gratiam  ab  omw  '" 
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eccali  fuU  integra; »  S.  Ambros.  in  Ps.  118.  —  «  Ad  hunc 
aradisum  serpenti  aditus  non patuit...  0  sanclissima.  qua3 
'rincipatus  et  Potestates  fefellisti,  immaculata  conservata, 
n  Dei  sponsam! »  S.  Damasc.  de  Nativ.  B.  Virg.  —  «  De- 
:uit  Virginem  Mariam  ea  puritate  nitere ,  qua  major  sub 
aslo  nequeat  intelligi;  »  S.  Anseim.  de  Concept.  c.  18.  — 
«  Talis  fuit  puritas  B.  Virginis,  quse  a  peccalo  originali  et 
ictuali  immunis  fuit;  »  S.  Th.  1,  Dist.  44,  q.  1,  a.  5.  Si 
iutem  S.  Doctor  contrarium  docere  videtur  in  pluribus 
editionlbus  SummaeTheol.,  3  p.  q.  27,  exstant  solidae  ratio- 
nes  ex  quibus  inferre  possumus  illas  editiones  interpolatas 
esse^  in  locis  praesertim  ubi  sermo  est  de  B.  Mariae  Concep- 
tione. 

Eamdem  doctrinam,  summo  desiderio  et  unanimi  plausu 
orbis  catholici,  Pius  IX  de  fide  tenendam,  supremo  et  in- 
falUbili  judicio,  Buila  Ineffabilis,  1854,  sic  decrevit : «  De- 
claramus ,  pronuntiamus  ac  definimus  :  doctrinam,  quse 
tenet  Beatissimam  Virginem  Mariam,  in  primo  instanti  swb 
Conceptionis,  fuisse,  singulari  omnipotentis  Dei  gratia  et 
privilegio,  intuitu  merilorun  Christi  Jesu  Salvatoris  generis 
humani,  ob  omni  originalis  culpce  labe  prceservatam  immu- 
uem,  esse  a  Deo  revelatam,  atque  idcirco  ab  omnibus  fidelibus 
firmikr  constanterque  credendam.  » 

3^  Ration.  theol.  l^eccatum  originale  in  B.  Virgine  om- 
nino  dedecetex  parte  Filii  Jesu,  Matris,  et  Redemptionis; 
ergo  B.  Maria  fuit  ab  illo  in  sua  Conceptione  immunis. 

Et  quidem  1.,  ex  parte  Filii  Jem.  Namque  ignominia 
parentum  redundat  in  filios,  Prov.  17, 1 6,  et  aliunde  nulla 
est  apud  Deum  major  ignominia,  quam  peccato  infici  ac 
maculari;  ergo,  ex  parte  Christi,  omnino  dedecet  in  Matre 
originalis  macula. 

2.  Ex  parte  Mairis  etiam.  Dignitas  enim  Deiparse  maxi- 
mum  honorem  et  amorem  ex  parte  Dei  conciliat  B.  Virgini, 
et  hanc  constituit  Dominam  omnium ,  et  Angelorum  Regi- 
nam  :  porro  repugnat  Deum  maximo  honore  et  amore 
Matrem  suam  prosequi,  et  simu!  eamdem  odio  habere  ob 
nriginale  peccatum  illamque  ab  hoc  peccato  non  praeser- 
vare;  nec  etiam  decebat  Dominam  esse  inferiorem  servis, 

II  27 
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seu  ADgelis  in  perpetua  sauctitate,  ionocentia  ac  puriiv 

3.  Tandem  ex  jiirte  RedempUoiiis.  Etenim  B.  Yirgo,!^ 
tenus  Redemptoris  Nater,  singulari  modo  RedeiH[)t> 
cooperatur  :  porro  hnic  iini  nibil  magis  contrariuin^ 
quam  peccatum ;  ergo  sub  hoc  respectu  nihO  magisti^!^^ 
cet  in  B.  Virgine  quam  originalis  macula. 

E  contra  vero,  privilegium,  de  quo  agitur,  ipsamdi^ 
tatem  Cbristi,  ut  Redemptor  est.  non  parum  illuitr: 
Praeservare  enim  jam  lapsurum  ne  cadat»  sine  dubio  i^ 
joris  gratiae,  benevolentisB  ac  potestatis  opus  est,  quain 
lum  semei  lapsum  erigere.  Propterea»  etsi  Christossii^ 
minum  salus,  tamen  B.  Virgo  singulari  modo  eum  r^x.i 
salutare  suum;  eadem  ratione  B.  Maria  primogenm  fr 
demptoris  dicitur  a  S.  Bernardino  Senensi. 

Insuper,  Christus  prsBservavit  Hatrem  ab  omni  peccai 
veniali,  eamque  dispensavit  fere  in  omnibus  legibusj  r 
in  lege  concupiscentiaj,  in  dolore  partus,  in  modo  03> 
piendi  et  pariendi,  etc.,  ut  infra  dicetur;  ergo  multoct* 
gis  oportuit  ut  in  hac  lege  illam  dispensaret .  qua  onii!'^ 
nascimur  fUU  irw. 

Tandem  multum  ad  gloriam  honunum,  et  ad  mf^ 
mentum  beneflciorum  Dei  erga  illos  spectat,  ut  aliqu 
creala  j^ersona  humana  fuerit  perpetuo  innocens  et  n^^ 
quam  subdita  da^moni.  Ncc  mipus  ad  quamdam  consniQ 
matam  divinorum  operum,  ac  regni  coelestis  perfecli'f'^| 
hoc  pertinet,  tum  ad  majestatem  et  dignitatem  R<^gi^'; 
tum  ut  omnes  modi  gratiarum  et  misericordia)  Dei  in '' ! 
resplendeant.  Et  sic  patet  responsio  ad  omnia  objecii  n 
Iiac  materia. 

ARTICULUS  II 
De  p&rpeiua  Virgimiaie  Bi  UaruB. 

505.  —  Olim  neprunt  Cerinthus  el  Carpocras  Mati-eai 
Christi  virginem  fuisse,  tum  ante  partum,  tum  in  P;irt^' 
tum  post  partum.  Jovinianus.  iv  seculo.  admisit  quuto 
B.  Mariam  in  conceptu  et  ante  partum  fuisse  virginein :  ^■^ 
ijffirmavit  virginitatem  amisisse  in  partu,  et  Christumi'^ 
Dcrisse  instar  aliarum  mulierum.  Erravit  eiiani  to  /^ 
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parte  Helvidius»  asserendo  B.  Mariam  post  Christi  partum 
virginem  non  remansisse,  et  multos  cum  S.  Josepho  ha- 
buisse  filios.  Hunc  errorem  renovaruntethactenus  propug- 
naut  Protestantes.  Contra  quos  omnes,  sit 

PROPOSITIO 

306.  —  B.  Maria  fuit  virgo,  sive  ante  partum,  sive  in 
partii,  sice  post  partum.  De  fide  est. 

1**  AHiepartum.  Scilicel,  fuitvirgo  usque  ad  Jesu  Christi 
conceptionem,  ut  patet  ex  verbis  istis  ;  « Hissus  est  Ange- 
lus  Gabriel  ad  Virginem  desponsatam  viro ,  et  nomen  Vtr- 
ginui  Maria;»  Luc.  1,  t  27.  Sed  etiam  Virgo  permansit, 
iilium  Jesum  concipiendo.  Ex  dictis  enim,  n.  153,  Christus 
ut  tiomo  conceptus  est  ex  B.  Maria  solo  aperante  Spiritu 
Sancto.  Et  revera,  sic  prophetavit  Isa.  7,fli:  Ecce  riVgfo. 
concipiet,  etc.  :  porroS.  Matth.  1,  i^  23,  docet  illa  verba 
spectare  B.  Mariam,  ea(^ue  sic  refert :  Virgo  in  utero  habe- 
bii;  ergo  virgo  permansitB.  MariaetiamJesumconcipiendo. 
klem  confirmabitur  ex  dicendis  in  tertio  puncto. 

2*^  Inpartu.  Namque  in  textu  jam  allato  Isaiae  et  S.  Mat- 
thuii,  dicitur  ;  «  Ecce  Virgo  concipiet  etpariet  filium  et  vo- 
cabunt  nomen  ejus  Emmanuel; »  ergo  pariendo,  sicut  et 
concipiendo,  permansit  Virgo  B.  Maria.  Hoc  et  Traditione 
confirmabitur  in  puncto  tertio. 

Et  revera,  Christus  certe  foiuit  nasci,  quin  tolleret  Matris 
integritatem  :  atqui,  si  potuit,  debuit.  Privalio  enim  virgi- 
nitatis  in  Matre,  nihil  boni  uUo  modo  contioet;  dum  e  con- 
tra  integritatis  conservatio  multum  per  se  confert  ad  hono- 
rem  sive  Filii,  sive  Matris,  ut  per  se  patet.  Insuper,  1.  nas- 
cendo  ex  muliere,  Christus  se  probat  verum  hominem ; 
nascendo  autem  ex  intacta  virgine,  se  verum  Deum  osten- 
dit.  2.  Christus  venit  sanare  corrupta,  naturam  humanam. 
nobilitare,  atque  parentes  prajcipere  honorandos ;  ergo  fas 
non  erat  per  ejus  adventum  virgihitatem  violare,  hono- 
remque  Matris  diminuere.  3.  Ex  virgine  initium  sumpsit 
naturae  humanse  ruina ;  ergo  docuit  per  virginem  advenire 
salutem  hominum. 
Itaque  Christus  exivit  de  utero  Matris  sine  ulla  virginei 
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corporis  immutatione,  ad  modum  quo,  post  ressnrreetF- 
nem,  ad  Discipulos  ingressus  est,  januis  claasis,  et  fk^\ 
luminis  radius  per  chrystallum  transit.  «  11  sort  cooime  *r: 
trait  de  lumiere,  comme  un  rayon  de  soleil ;  sa  mkn  ^> 
tout  etonn^e  de  le  voir  paraitre  tout  a  coup.  Cet  enfanl^ 
ment  est  exempt  de  cris.  comme  de  douleur  et  de  violeik:^ 
miraculeusement  concu,  il  nait  encore  plus  miracnleu^ 
ment ;  et  les  Saints  ont  trouve  encore  plus  Stonnaat  d^efir 
ne,  que  d'6tre  conQu  d'une  vierge.  »  Bossuet.  6*  ffrrs! 
16®  Sem.  «  0  rem  admirandam!  miraculum  hoc  me  >t8- 
pidum  reddit,  »  exclamat  S.  Cyril.  Alex.  HofniL  coNiJt 
Nesior.  —  « Iloc  fides  credat,  intelligentia  non  requint 
neque  aut  non  inventum  putet  incredibile,  aut  non  reper 
tum  non  credat  singulare, »  ait  S.  August.  contra  FeliaaM. 
c.  8. 

3®  Post  partum.  Eteuim  SS.  Patres  hoc  unanimi  vocr 
conclamant  contra  Helvidium,  qui  statim  et  semper  ut  hae- 
reticus  habitus  fuit  :  «  Firma  fide  credendum  est,  ne 
blasphemiae  Helvidii  acquiescendum,  »  ait  S.  August.,  d^ 
Eccl.  Dogm.  c.  6,  9. 

Juxta  Conc.  Chalced.,  generale  iv,  <  Virginitas  Maria' 
Christo  sacrata  est,  etiam  post  partum,  uterusque  ejus  ul^ 
signatus  fuit,  ut  nuUius  injurice  indepateret. »  Ex  Conc.  ge- 
nersdi  vi,  MariaB  virginitas  ante  partum,  in  parlu  et  ^^i 
partum  intemerabiUs  fiiit.  Idem  declaravit  Conc.  Later.  sat 
Martino  1. 

.  Insuper,  B.  Maria  dicta  est  a  SS.  Patribus  airapOsvcr,  hl 
est,  perpetua  virgo;  et  in  Conciliis  Ephes.,  Chalced.,  Cons- 
tantinop.,  n.  H,  25,  28,  atque  in  universa  Ecclesia.  Virgi- 
nis  nomen  semper,  absolute  et  antonomastice  Deipara' 
tribuitur.  Unde  :  « Quis  unquam  aut  quo  seculo  ausus  esi 
proferre  Mari»  nomen,  et  interrogatus,  non  statim  intulii 
Virginis  nomen?  »  S.  Epiph.  Hceres.  70.  Illa  doctrina  iii 
Apostolorum  Symbolo  consignata  est  his  verbis  :  Natas  es 
Maria  Virgine. 

Et  revera,  error  contrarius  1 .  derogat  perfectioni  Chrisli . 
sicut  enim  est  unigenitus  Patris  tanquam  perfectus  per 

^nia  Filius,  ita  decuit  Christum  esse  uqigenitum  Matri5, 
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tanquam  perfectissimum  germen  ejus.  2.  Derogat  etiam 

sanctitati  Spiritus  Sancti,  cujus  sacrarium  fuit  uterus  vir- 

ginalis.  in  quo  carnem  Christi  formavit,  ac  proinde  om- 

nino  conveniens  fuit,  ut  postea  virginalis  conservaretur. 

o.  Nec  minus  repugnat  dignitati  et  sanctitati  Matris;  incon- 

iinentis  enim  ct  ingrati  animi  signum  fuisset,  virginitatem 

divinitus  conservatam  prodere,  et  conceptionis   Christi 

thalamum  poUuere.  4.  Nec  certe  adeo  justus  diceretur  Jo- 

seph,  Matth.  1,  >^  19,  si,  cum  omnia  mysteria  conceptionis 

Christi,  revelante  Angelo,  novisset,  non  fuisset  perfectus 

virginitatis  Mariaecustos  atque  cultor.  S.  Th.,  2  p.,  q.  28, 

a.  3.  —  5.  Tandem  omnino  decuit  virginitatis  consilium 

non  solum  a  Christo.  sed  eliam  ab  ejus  matre  perfectissime 

custodiri,  ut  omnibus  virginibus  ipsa  esset  pcrfectum  vir- 

ginitatis  exemplum  :  propterea  B.  Maria  a  SS.  Patribus, 

diix,  magistra  et  Virgo  virginum  appellatur. 

Ergo  B.  Maria  fuit  virgo  ante  partum,  in  partu  et  post 
partum. 

307.  —  Obj.  1«  Dicitur  in  S.  Matth.,  1,  f  48,  25  :  «  antequam 
convenirent,  inventa  est  in  uiero  habens,  etc.  Joseph  non  co- 
gnovit  eam  donec  peperit  filium  ^nnm  primogenitum ;  ergo 
postea  convenerunt,  postea  cognovit  eam,  et  ex  ea  ppodierunt 
alii  filii. 

Besp,  Nego  conseq.  Etenim  4.  particula,  antequamy  per  se 
indicat  tantum  quid  factum  non  sit  ante  conceptionem  Christi, 
non  vero  quid  postea  contigerit :  hoc  enim  in  illo  loco  nec 
qusBrebatur,  nec  erat  necessarium  dicere.  Unde,  antequam 
convenirent,  significat,  sine  eorum  conjunctione.  Ei  vero,  si 
quis  dicoret :  «  Lutherus  et  Galvinus,  aniequam  poenitentiam 
agerent,  morte  prasventi  sunt, » intenderet  ne  significare  illos 
postea  poanitentiam  egisse? 

i.  Similiter  particula  donec,  quid  antea  factum  non  sit  ibi 
nnico  demonstrat.  Etenim  illa  particula  quandoque  designat 
certum  tempus  :  «  Propter  transgressiones  lex  posita  est,  do- 
nec  veniret  semen  cui  promiserat,  »  Galat.,  3,  f  49;  quando- 
qiio  autem  indicat  tempus  indefinitum,  atque  non  solum  tem- 
pus  praecedens,  sed  etiam  futurum  respicit,  v.  g.  :  «  Oportet 
illum  regnare,  donec  ponat  inimicos  sub  pedibus  ejus,  »  I  Cor. 
1'),  ]^  25  :  an  ut  postoa  regnare  cesset?  «  Dum  venio,  attende 
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ieotioni,  »  I  Tim.  4,  ^  43  :  an  nt  postea  leetionem  DegUca;* 
ergo  pariter  cum  dicitar  <(  non  cognoYit  eam  «fonetr  pepenLi 
non  sequitnr  post  partnm  eam  cognovisse. 

%.  Tandem  primogenitus  ille  dicitur  ante  qnem  DaUii&.  ix 
po«t  quem  necessario  aJins.  Apad  jariiconsaiios  jprimui  x^ 
pellatur,  quem  nemo  pr»cedit.  Quin  et  HebrsBi  pnmogesul^ 
vocare  solent  unigenitos.  Et  revera,  dicitur  Angelam  pen?&r 
sis&e  oxnxie  primogeniluni  terras  JSgypti ;  Ezod.  42,  7  29  :?> 
test-ne  exinde  colligi  quod  pepercerit  unigenitis?  Lex  jabe*:* 
omnia  i?rtmo^^tto  sanctiflcari  primo  a  partu  mense;  er^ 
primogeniti  dicebantur  qui  primo  partu  edebantur,  sive  afii 
«equerentur,  sive  non,  seilicet,  et  ipsi  unigeniti. 

308.  — ObJ.  2<>  In  Scriptura,  Jacobus,  Jos^h,  Simon  et  Jaias 
dicuntiir  fratres  Christi,  Matth.  43,  ^  55 ;  ergo ;  etc. 

Re^,  Negooonseq.  Etenim  4.  in  Scriptura,  fratres  rom^ 
qui  naturia,  aut  gente,  aut  cognatione,  aut  affectu  conjnneti 
sunt ;  sic  Abraham  vocat  fralrem  nepotem  suum  Loth,  et  «>• 
rvrem  llliam  firatris  su!  uxorem  snam  Sara;  Laban  et  isec*"' 
fratres  appellantur,  Gen.  43,  29« ;  ergo,  eo  quod  plures  ditta* 
tur  fratres  Christi,  iriferri  nequit  B.  Mariam  habuisse  p^ors 
^lios; 

2.  Jaeobos  et  Joseph,  de  quibus  loquitor  Matth.  13^  i^^ 
cuntur  etiam  fllii  Maria»,  quao  vocatur  altera  Maria :  p^^ 
hiec  Maria  s»pe  nominatvr  cum  Maria  Magdaieaa,  et  isn 
semper  ut  praecipua  et  ferventior  flde  et  charitate  eihM^^ 
Matth.  27, 1 56,  64;  Sa,  1 4 ;  ergo  Maria  Jacobi  et  Josepb  ma' 
ter,  non  est  mater  Jesu.  Bt  revera,  illa  Maria ,  juxta  oiotes 
Interpretes,  eadem  est  quse  dicitur  Maria  CleopkBB  et  lorv 
Matris  Jesu,  Joan.  49,  ^  25  :  «  Negari  videtur  non  p<M!sa,^^ 
ipse  Grotius,  quin  eadem  qn»  inft*a  Mattkseo  et  simili^ 
Marco,  45,  f  40,  47,  didtur  Maria  Jacobi  et  Joseph,  t  Jo&Q»^ 
dicatur  Maria  aoror  Matris  Domiai ; »  Annot.  m  Maiih.  IU«  ^^ 
tem  Maria,  juxta  communem  sententiam,  non  erat  propri^ 
soror  Matris  Jeau,  sed  ^us  ia  aliquo  gradu  oognata. 

3.  Tandem  si  B.  Maria  aJios  kaboisset  fiUos,  Cbristiis  ^^ 

4 .  UoB  iQqiemli  gMiiii  «nft  apud  GnKOs  el  Renaiios  :  «  Quea  ^  <'^ 
'titm,  id  OBt,  cmsobrmm,  loqaeiidi  geDore  etiom  Grcds  et  RoBaai^  bo^/  .^ 
protestans  Grotins;  Annot.  in  MaUh.  —  «  Seloo  la  Goatiiine  des  ^^[^'!^ 
ipse  Calrioas,  on  appelle  frim  toas  parents.  Et  pourtant  HelTidio5  s'»^  ^"j^ 
par  trop  ignorant  de  dire  qae  Marie  a  ea  plasieors  fih,  parce  qQ*iI  est  0>  ^P^ 
^ndroits  fait  mebtion  des  fMres da  Cbrist.  »  Comm,  sur  llknm.  ^esx^t  f- ^''' 
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ruce  moriens,  nec  commendasset  Matrem  discipulo  Joanni  et 
iiidem  soli,  nec  Matri  singulariter  dixisset :  Eoce  /tUus  tuus, 
(I  est,  quem  loco  unici  fllii  tai  habeas. 

309.  — Qaneritur  autem  P  an  B.  Maria  virginitatem  ro- 
yeril  ? 

Resp.  B.  Maria,  ante  Filii  sui  conceptionem  perfectum 

iTirginitatis  votum  emisit.  Ita  communiter  SS.  Patres  et 

riieologi,  qui  hoc  concludunt  tx  verbis :  Quainodo  ftet  istud, 

/Noniam  virum  non  cognosco?  id  est,  «  quoaiam  mihi  non 

licet  viJTum  cognoscere,  nec  est  jam  positum  in  voluntate 

mea ;  »  et  ideo  B.  Virgo  inquisivit  modum,  qui  non  esset 

suse  virginitati  contrarius,  ut  ait  S.  Bernard.  Homil.  6  in 

Misstis  est.  •  Illud  profecto  non  diceret,  nisi  prius  se  virgi- 

nem  Deo  vovisset,  »  inquit  S.  August.  de  Virgmitate,  c.  4. 

Prseterea,  communiter  sentiunt  Theologi  et  SS.  Patres 

B.  Mariam  ante  matrimonium  cum  justo  Joseph,  et  longe 

probabilius  a  priucipio  usus  ratianis,  illud  votum  emi- 

sisse.  Nam.  1.  perfectissimus  virginitatis  gradus  Dei  Geni- 

Irici  Iribuendus  est,  ut  patet :  atqui  virginitas  ex  voto  fit 

perfectior  etDeo  gratior.  2.  B.  Maria  post  Christum,  futura 

crat  iriterioris  et  exterioris  castitatis  et  virginitatis  exem- 

plar  :  atqui  plures  virgines  fere  ab  incunabulis  per  castita- 

tis  votum  Deo  se  consecrarunt ;  ergo  a  fortiori  hoc  creden- 

dum  est  de  duce,  magistra  et  Virgine  virginum.  Quare, 

juxta  fere  omnes,  B.  Maria  a  principio  osus  rationis  habuit 

saltem  firmum  propositum  servandi  perpetuam  virgini- 

tatem. 

310.  —  QucBritur  2'  cur  B.  Virgo  fuerit  justo  Joseph 
desponsata? 

Resp.  Hoc  fuit  conveniens  propter  Christum,  propter 
ejus  Matrem  et  propter  nos.  Et  quidem  1 .  proptcr  Chris- 
tam;  scilicet,  ne  ab  infidelibus  tanquam  illegitime  natus 
abjiccretur;  ut  ctiam  consueto  modo  ejus  genealogia  per 
virum  describeretur,  atque  ut  puer  natus  patris  nutritii 
lutela  gauderet.  2.  Propter  Matrem  vero,  ne  lapidaretur  a 
Judseis  tanquam  adultera ,  et  ut  liberaretur  ab  infamia, 
eique  Joseph  ministerium  cxhiberet.  S.  Propter  nos  etiam; 
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posita  enim  illa  despOQSationei  testimonio  Joseph  Chrislaa 
ex  Virgine  natum  comprobatur;  credibilior  facta  est  i|>. 
Mater  suam  virginitatem  asserens;  insuper  signifiati' 
Ecclesia,  quae,  cum  sit  virgo,  desponsata  tamen  est  uni  vip 
Cliristo;  tandem  in  persona  B.  Marise  et  virginitas  et  m^ir 
monium  honorantur.  S.  Th.,  3  p.,  q.  29,  a.  1. 

ARTICULUS  III 
De  exceUeniia  digniiatis  et  sanctitatis  Matris  Dei. 

311.  —  Jam  probatum  est,  n.  89,  150,  B.  Mariam  m 
genuisse  Christum  ut  hominem ,  atque  ideo  esse  vere  d 
proprie  Dei  Genitrkeni.  Nunc  ergo  inquirendum  superesJ 
quanta  sit  dignitas  Matris  Dei,  et  sanctitas,  quam  suppus: 
illa  dignitas,  vel  quse  eam  consequitur.  Unde 

Sl 

De  exceUentia  dignitatis  Matris  Dei, 

312.  —  1®  B.  Maria,  praevio  illo  et  libero  consensQ  Ui 
verbis  eKpresso  :  Ecce  ancilla  Domini,  etc.,  per  viam  geM- 
rationis  et  nutritionis,  concurrit  ad  ipsam  formatiCHiem 
Christi ;  ergo,  sub  aliquo  respectu,  «  Deus  fuit  in  Virgb: 
per  idmtitaiem,  atque  idem  est  quod  ipsa,  >  ut  ait  Petruf 
Damian.,  Serm.  de  Natimt.  —  «  Caro  Christi  caro  esl  Mo- 
ricB;  et  quamvis  gioria  resurrectionis  fuerit  magnifii^ta 
eadem  tamen  mansit,  quse  suscepta  est  de  Maria ; »  S.  An- 
gust.,  Serm.  de  Assumpt.,  c.  5. 

2^  Per  illam  generationem,  B.  Maria  fit  quam  maximr 
propinqua  et  affinis  person»  inflnitd&;  ac  proinde  ad  digni- 
tatem  in  suo  genere  infinitam  elevatur,  ita  ut,  «  ex  ha« 
parte,  non  possit  fleri  aliquid  meiius,  sicut  non  potest  silV 
quid  melius  esse  Deo;  »  S.  Th.,  1  p.,  q.  26,  a.  6,  atU: 
3  p.,  q.  36,  a.  5.  ad  1 .  Et  revera  B.  Virgo,  ut  mater  Chrisli. 
imperare  potest  ipsi  Verbo  incarnato,  atque  Christus,  ex 
jure  naturse,  subditus  est  B.  Mariae. 

«  Hinc  taceat  et  contremiscat  omnis  creatura  :  et  qoi^ 
audeat  aspicere  tantce  dignitatis  immensitatem  I  »  Petni> 
Damian.,  ibid.  —  «  Hujus  dignitatis  et  gratise  effectmn  n^' 
roncipere,  nec  Hngua  valet  exprimere;'»  S.  August.,  * 
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Assumpt,  —  «  Supereminentetn  omni,  quod  post  Horoinem- 
Deum  creatum  est,  excellentiam  B.  Matris  Dei,  quomodo- 
cunque  et  saltem  lippienti  oculo  cordis  contemplari  ahhe- 
lans,  horreo  et  valde  timeo...  hoc  solum  de  sancta  Virgine 
j)raedicari ,  quod  Dei  mater  esl,  excedit  omnem  aliitudinem, 
quce  post  Deam  did,  vel  cogitari potest ;  •  S.  Anselm.,  de  Ex- 
cellentia  B.  Marice. 

S  II 
Le  excellentia  sanetiiatis  Matris  Dei. 

313.  —  I.  Sanctitas  negativa,  n.  128.  —  1®  B.  Maria  per 
totam  vitam  fuit  ab  ofnni  pecccuoimmunis.  A  peccato  origi- 
nali  quidem,  ut  dictum  est,  n.  304;  sed  etiam  a  peccato 
actuali,  ut  conclamat  constans  et  universalis  traditio,  atque 
sic  declarat  Concilium  Trid..  sess.  6,  can.  23  :  «  Si  quis 
hominem  semel  justi&catum  dixerit...  posse  in  tota  vita 
peccata  omnia,  etiam  venialia,  vitare,  nisi  ex  speciali  Dei 
priviiegio,  quemadmodum  de  fl.  Virgine  tenet  Ecclesia,  ana- 
thema  sit. » 

2''  In  anima  B.  Maria)  nuUa  fuit  imperfectio  vohtntaria. 
Hsec  enim  imperrecfio  est  violatio  alicujus  divini  consilii : 
atqui  talis  violatio  Matrem  Dei  omnino  dedecet.  «  Nihil  in 
ea,  non  dico  tenebrosum,  sed  obscurum  saltem,  vel  minus 
lucidum,  sed  nec  tepidum  quidem  aliquid,  aut  non  ferven- 
tissimum  licecU  suspicari; »  S.  Bernard.,  in  verbis,  signum 
magnum.  Proinde  inter  varia  opera,  B.  Virgo  semper  illud 
elegit,  quod,  habita  sui  status  et  omnium  circumstantia- 
rum  ratione,  optimum  erat,  et  divinis  consiliis  maxime  con- 
sentaneum ;  vide  n.  130. 

3^  In  B.  Maria  nunquam  fuit  peccati  fomes  seu  concupis- 
centia.  Ita  communiter  Patres  et  Theologi,  qui  generatim 
docent  uihil  indecens,  nihil  inordinatum  in  B.  Virgine 
fuisse  :  «  Decuit  Virginem  ea  puritate  nitere,  qua  majns 
sub  ccelo  nequecU  inteUigi,  ji  ait  S.  Anselm.,  de  Assumpt. 
Proinde  nulla  fuit  in  B.  Virgine  involuntaria  imperfectio, 
seu  nulla  distractio  in  intellectu,  nullus  motus  indelibera- 
tus  in  activitate  :  « haec  enim  omnia  imperfectionem  mag- 
nam  continent,  et  ad  fomitis  inordinationefti  pertinent, » 
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ait  Snarez,  de  Incarn.,  q.  27,  dispat.  4,   secl.  5:TRb 

41.  131. 


SU.  —  H.  Sanctitas positha,  n.  132.  —  1®  B.  Ifaria 
.sanctificata  a  primo  instanti  suae  conceptionis.  Ex  dictb 
enim ,  n.  304,  fuit  immnnis  ab  omni  labe  originali,  r 
.proinde  semper  in  supernatundi  ad  Deum  conversione  c^ 
stituta. 

2^  Omnes  ac  skiguli  aetais  in  vita  mortali  a  B.  Yirgine 
^liciti,  fuerunt  supernaturales  et  meritorU  gratiae  et  glom. 
Supernaturales  quidem,  alioquin  f uissent  valde  imperfeeii. 
n.  312;  meritorii  etiam,  cum  usque  ad  mortem  B.  Virgf» 
fuerit  in  via  quoad  prsemium  animsB  sicut  et  corporis. 

3®  Plenitudo  grSitisB  B.  Virgini  a  Deo  concessa,  fuitaiip 
4aris  et  pene  immensa.  Etenim  1 .  illam  pienitudinem  omoi- 
modo  extollunt  et  exaggerant  SS.  Patres.  Gratia  ^oncftpVir* 
i/inis  est  immensa,  ait  S.  Damasc,  Orat.  de  A$sm^[it.- 
«  Ineffabilis  est  et  stupenda  omni  seculo  hujus  mnlieri^ 
gfrafiaetexaltatio, » juxtaS.  Anselm.,  de  Excellentia  B.  Mat- 
ricR,  c.  3.  —  «  Immensa  certe  fuit  gratia,  qna  ipsa  to 
pkna »  inquit  S.  Bonavent.,  m  speculo  Mariw,  c.  5.  rmle 
S.  Ignatius  in  Epist.  ad  S.  Joannem,  B.  Mariam  vocat  ccek$f^ 
jyrodigium,  sacratissimim  spectacultm. 

2.  SS.  Patres  frequenter  dicunt,  B.  Virginem  sanetiorem 

esse  omnibus  Angelis  et  hominibus  etiam  coUective  snmp- 

tis.  « Magnum  miraculum  fait  semper  B.  Virgo  Maria.  Qoid 

namque  illa  majus  aut  illustrius  ulio  unquam  tempore  ifi- 

venlum  est.  seu  aliquando  inveniri  poterit?  Hcec  sokt  oBlm 

ac  terram  amplitudine  superavit.  Quidnam  illa  sanctinsfnm 

Prophetae,  non  Apostoli,  nonSeraphim,  non  Chenibim. 

mon  denique  quidpiam  intcr  res  creatas  visfbiles ,  mains 

;aut  excellentius  inveniri  potest; »  S.  Chrysost.,  in  Serm., 

quem  refert  Ecclesia  in  festo  NaHv.  B.  Marice.  —  «  ^anctii 

mictior  est,  et  omnis  sanctitatis  sanctlssimus  (hesauros. 

atque  singulorum  merita,  ct  titalos  amnium  antecedit  :  ■ 

Petrus  Damian.,  ibid.  —  «  Srcut  in  mari  aquarum,  ita  /n 

Marla  congregationes  ^ratiarum;  »  S.  Bonavent.,  de  Laudih. 

,  c.  7.  —  «  Quidquid  honvris  et  felmtatis  habebatwr 
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n  singuUs,  totum  abandami  in  Virgim;  »  S.  Laurent.  Jus- 
Linian.,  Serm.  de  Assumpt.  Quare  B.  Maria  dicitur  a  S.  Hie- 
ronym.,  hortus  deliciarum,  in  quo  condita  sunt  Ofnnia  flo- 
rum  genera,  et  odoramenta  virtutum;  et  a  Petro  Damian., 
tociis  voluplatis,  quem  Deus  omnibus  gratice  divitiis  cimu" 
tavit, 

Et  revera,  dignitas  Matris  Dei  omnibus  aliis  infinite  prae- 
stat ;  ergo  longe  super  alias  omnes  excedere  debet  gratiae 
plenitudo  tantaD  dignitati  accommodata. 

315.  —  Quceritur  autem  quoenam  fuerit  B.  Virginis  vita 
interior  ct  exterior  ? 

Resp.  Vitam  Deiparae  in  tria  tempora  partiri  possumus. 

Primum  protenditur  usque  ad  Filii  conceptionem.  Porro 

communiter  creditur  B.  Virginem,  tertio '  aetatis  anno,  in 

templum  sese  obtulisse ,  ibique  circiter  duodecim  anms , 

inter  virgines  vixisse  usque  ad  matrimonii  tempus.  Erat 

enim  in  templo  secretus  locus.  in  quo  virgines  sol»  versari 

solebant.  Hoc  autem  toto  tempore ,  divinae  contemplationi 

potissimum  vacavit,  ardentissimis  desideriis  et  orationibus 

MessidB  adventum  impetravit,  atque  in  primis  perfectissimae 

humilitatis  exercitio  dignitatem  Matris  Dei  de  congruo  pro- 

meruit.  Nam  virginitate  phumit,  sed  humilitate  concepit,  ait 

S.  Bernardns':  qjsod  etipsa  B.  Virgo  confttetur,  dicens  : 

«  Hespexit  humilitatem  ancilUe  suce,  eiex  hoc  beatam  me  di- 

cent  omnes  generationes. »  Illam  traditionem  de  B.  Virgi- 

nis  oblatione  in  templo,  consecravit  Ecclesia  per  festum 

Prmentationis  B.  Marice  * . 

Secundum  tempus  duravit  ab  Incamatione  usque  ad  Do- 
mini  Ascensionem.  Porro,  per  illos  triginta  et  tres  annos, 
nunquam  fere  a  Filio  discessit.  sed  ejus  fuit  perpetm  sec- 
tntrix,  utaitS.  Epiph.,  H(eres.  78.  Cum  porro  audiendo 
verba  Simeonis ,  vei  aliorum,  custodiret  ea,  conferens  in 

1.  Sabeiricas,  in  opere  De  exemfUt,  fib.  t,  c.  4,  9,  lib.  9,  t.  4,  ex  qoadaoi 
antiqM  traditiMe,  nfert  B.  Viiffiiem  toU  hu.  «Ule  MiiUm  faiMf  a  iN^tnia  loce 
ad  teitiam  diei  horan  eoaUnplatioai  ac  rebas  sacrii  vacare ;  deiodo  vero  luque 
ad  meridiMO,  alicai  operi  oxtemo  iocomberey  reliqttaoi  vero  diei  parteffl  sacrs 
lectioDi  et  oratiooi  impeodore. 
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corde  suo,  quid,  audiendo  per  tot  annos  verba  Filii.  cxi^ti* 
mandum  est  interius  effecisse? 

Exterius  autem,  hoc  tempore,  exercuit  summa  pieto 
officia  erga  Filium,  sponso  etiam  suo  ministravit.  ac  bti- 
lise  curam  gessit.  At  praesertim  tunc  maximos  labore^  ^ 
dolores  simul  cum  Filio  sustinuit,  ita  ut,  a  primo  insyt 
Incarnationis.  fuerit  cooperatrix  omnium  operum  seu  myv 
teriorum  Salvatoris,  et  ideo  nostrae  redemptionis. 

Tertium  tempus  duravit  usque  ad  B.  Virginis  obiluni 
quo  tempore  coeleslem  quandam  vitam  egisse ,  nemo  pia- 
(lubitare  potest.  Namque,  juxta  Sabellicum  et  Kic^phor. 
I/istor.  lib.  2,  c.  3,  post  mortem  Christi.  in  S.  Joannr 
domo  habitavit,  privatamque  et  ab  hominum  consorlio  se 
motam  vitam  egit,  atque .  Filii  absentiam  perpetua  illio^ 
meditatione  et  amore  compensavit.  Interea  Apostolos  mji- 
teria  fidei  edocuit,  et,  ut  creditur,  in  consolandis  ac  spin- 
tualiter  juvandis  aliis  fidelibus  S3epe  fuit  ocxupala.  Tafl- 
dem,  vi  amoris  et  ardentissimi  desiderii  mortua,  sed  paii' 
post  rediviva,  assumpta  est  in  coelum,  ibique,  ut  mit^' 
clesia,  in  aternum  exaltata  est  super  choros  Angelonm(yi 
coilestia  regna. 

ARTICULUS  IV 
Le  JReiationibus  Matris  Dei  cum  dliis  cf^eaturu, 

Hactenus  diximus  quomodo  Deus  se  habeat  ad  B.  *- 
riam,  et  B.  VirgoadDeum.  Nunc  vero  quaerendum  est  qu- 
modo  B.  Maria  ad  nos  se  habeat,  et  quid  ad  illam  el  no.^ 
esse  debeamus.  Porro 

316.  —  I.  B.  Maria  pro  nobis  est  Regina  seu  Donmi' 
universalis  Medialrix,  et  dioina  Maier,  Haec  tria  sunt  con* 
sectaria  dignitatis  Matris  Dei.  Scilicel , 

1®  Regina  seu  Domina,  Etenim,  «  quia  Christus  Rexesi 
et  Dominus,  Mater,  qua3  eum  genuit,  et  Regitia  et  Dof^^^ 
vere  censetur  »  aitS.  Athan.,  Serm.  de  Deipara,  et  i»f^: 
explicans  hoc  dominium,  addit  esse  secwidum  sexinn  M 
7ieum,  ac  si  diceret  esse  tale  quale  decet  in  uxore  vel  m^* 
♦^"  nropter  conjunctionem  ad  regem:  Quamvis  enifflniat^r 
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non  soleat  habere  supremum  dominium,  suam  tamen  im- 

perandi  potestalem  habet,  et  omnes  illi  tanquam  dominae 

ac  superiori  deferunt.   «  Deus  B.  Virginem  cumtee  secum 

rreaturce  perenni  jure  dominatiiram  in  throno  gloriaB  suae 

collocavit;  »  S.  Anselm.,  de  Excell.  Virg. :  c.  8.  Nam  «  de- 

cet  Matrem  Dei  ea  quce  sunt  FilH,  possidere,  et  ab  omnibus 

adorari,  (seu  veneratione  et  obsequio  coli),  »  ait  S.  Da- 

masc,  de  Assumpt.  Similiter  Conc.  generale  vii,  act.  4, 

B.  Mariam  specialiter  vocat  omniiim  Christianorum  Dofmi- 

nam;  et  universaEcclesiaillam  salulat  simpliciter/tegfinam, 

vel  Reginam  coeli. 

Etvero,  Christus,  ut  homo,  estomnium  creaturarum  Rex 
ac  Dominus,  n.  229  :  porro  B.  Maria,  ut  mater,  est  aliquo 
modo  Christo  superior,  eique  Christus  ut  homo  subditus 
ost,  n.  312 ;  ergo  et  ipsa  «  vere  est  Regina  et  Domina  om- 
nium,  a  dextris  Filii  assistens,  et  ubique  regnans;  S.  Athan. 
ibid.  Propterea  dicitur  Maria,  seu  Domina  aut  SteUa  ma- 
ris,  juxta  S.  Hieron.,  de  Nomin.  hebraic. 

T  Mediatrix  tmiversalis  inter  nos  et  Salvatorem  Jesum. 

Prob.  l.  ex  SS.  Patribus.  S.  Ephrem  B.  Virginem  salutat 

ut  mediatricem  ac  universi  terrarum  orbis  reconcilicUricem ; 

Orat.  ad  Vir.  —  «  Per  ipsam ,  cum  ipsa  et  in  ipsa  totam 

redemptionem  faciendam  decrevit  Deus,  ut,  sicut  sine  ipso 

nihil  factum  est,  ita  sine  illa  nihil  refectum  sil ; »  Petrus 

Damian.,  Serm.  de  Annunt.  —  « In  te  merito  respiciunt 

oculi  totius  creatarw,  quia  in  te,  et  de  te,  l^enigna  manus 

Omnipotentis.  quidquid  creavit,  recreavit, »  ait  S.  Bernar- 

dus,  Serm.  de  Nativit.  Unde,  juxta  eumdem,  Deus  totum 

ms  habere  voluit  per  Mariam;  et  quidquid  alii  Sancti  im- 

petrant,  per  Mariam  impetrant,  quia  illa  est  mediatrix  ad 

Mediatorem,  et  veluti  collum  per  quod  influentiae  capitis 

ad  corpus  descendunt;  atque  sit  conchidit :  «  Maria  inter 

Christum  et  Ecclesiam  est  canstituta...;  ad  Patrem  vereba- 

ris  accedere,  Jesum  tibi  dedit  mediatorem;  sed  forsitau  et 

in  ipso  majestatem  vereare  divinam  :  advocatam  habere 

vis,  ad  Mariam  recurre; »  Homii.  2  in  Missus  est;  Serm.  in 

Signum  magnum;  Serm.  de  Sativit. 

2.  Expraxi  Ecclesice.  Etenim,  invocando  alios  Sanctos . 


638  DE  »CiUiAT10N£. 

Ecelesia  noa  uUtur  uoo  uti  intercessore  ad  aiium;  ^iU' 
lam  vero  Hariam  alii  adhibentur  intercessores;  ei  kb 
preces  aliis  Sanctis  fundimos,  ut  eas  pro  nobis  6. 1^^ 
reprasentent.  Simiiiter  alios  Sanctos  ad  hadc  vel  ilb  4^^^ 
cialia  beBeficia  obtinenda  singulares  advocatos  habet  L 
desia;  B.  Virginem  autem  ad  omnia  habet  universiila 
advocatam.  Propterea  iliam  vocat  spem  nostram,  ritan 
/Itilcedmem,  matrem  misericordicB ;  eam  omni  modo  et  «(*■ 
sione  orat,  scilicet,  quotidie  in  MissaB  Sacrificio,  in  Hori' 
lano&icis,  ter  etiam  in  die  signo  pubiice  dato,  in  concii^ 
nibus  pubiicis,  in  piuribus  diebus  festis  B.  Virgini  d\a^ 
Ergo  sentit  Ecdesia  Dei  Genitricem  esse  mediatricem  oni 
versaiem  inter  nos  et  Saivatorem  Jesum. 

3.  Ration.  tkeol.  B.  Virgo  •  eum,  qui  pienus  est  m^ 
grati»  in  se  recepit,  et  evmparienda,  qmaammodo  grotff^' 
adamnes  derioaml, »  aitS.  Th.  3.  p.,  q.  37,  a.  5.^^ 
« Dieu  ayant  une  fois  vouiu  nous  donner  Jesus-Cbrist  j^ 
la  sainte  Vierge,  cet  ordre  ne  se  change  plus,  et  les  ^^ 
de  Dieu  sont  saiis  repentance.  li  est  et  sera  toujours  ^^' 
table,  qu'ayant  rec^  par  eiie  une  fois  ie  principe  aDiver>el 
de  ia  grace,  nous  en  recevious  encore,  par  son  entremi^ 
les  diverses  appUcations,  dans  tous  tes  6tats  diffdret^ ,  i^ 
oomposent  la  vie  chr^tienne. »  Bossuet,  Serm.  siur  la  d^'^^- 
de  ia  sainte  Vierge. 

3^  Divina  Mater  omnium.  Etenim,  «  cum  vidissel  ieso^ 
Matrem,  et  Discipulum  stanlem,  quem  diiigebat,  dicit.  Mi 
suae :  MuUer,  ecce  filiHs  tuas.  Deinde  dicit  Discipulo :  £^^ 
mater  taa;  »  Joan.  19.  f  36,  37  :  porro  conuuufiiter  ct^ 
ditur  S.  Joannem  tunc  perscmm  generis  humani  gessi^s^ 
ac  proinde  omnes  homines  ut  filios  suos  tunc  cnm  i^' 
mensa  sua  cfaaritate  aec^sse  Hatrem  Ghristi.  Et  reveni< 
per  gratiam  Christi,  omoies  homines  sunt  ejus  fratra^^^^ 
adoptivi  filii  Dei ;  ergo  iidem  eo  ipso  sunt  filii  adoptivi  ^' 
tris  Christi.  Quare  Ecclesia  B.  Nariam  vocat  Matreni  m^- 
ricordice. 

317,  —  II.  Nos  omnes  B.  Virginem  cofer^  debemus,  j^^^^" 
iicet,  ut  Matrem  D^i,  per  singuiaremt;^ro/Jofi6m;ulR^l^>' 
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m  ac  Dominam,  per  hiimilem  in  omnibus  obedientiam; 
,  Mediatricem  universalem,  per  omnimodam  fiduciam, 
nnes  gralias  a  Christo  per  eam  impetrando,  omniaque  of- 
:^ia  Christoper  eam  retribumdo,  ut  eode^n  alveo  ad  largi- 
rem  gratice  gratia  redeat,  qiw  fluxit,  ait  S,  Bernardus ;  ut 
atrem  nostram^  per  filialem  amorem,  studiosamqae  mi- 
itionem,  Et  revera  his  omnibus  modis  B.  Mariam  colit  Ec-- 
lesia,  ut  jam  vidimus ;  nec  estauditum  a  seeulo,  quem- 
uam  ad  B.  Mariae  praasidia  eurrentem,  ejusqoe  imploran- 
em  anxilia,  et  petentem  suffragia,  esse  dereliclum,  ut  ait 
>.  Bemardus. 

318.  — Tandem,  in  memoriam  sanctissimamm  affectio- 

mim,  qtiibus  prseditum  est  purissimum  Cor  B.  Marise  erga 

neum  et  homines,  jam  a  piurimis  annis  specialiter  Cor 

illud  in  Ecclesia  colitur ;  atqae  hujusmodi  byperdulias  cul- 

lum  approbavit  Ecclesia,  raultasque  illius  sectatoribus  in- 

tUi^gentias  concessit.    Huic  devotioni  appiicari  poesunt, 

servata  proporlione,  omnia  principia,  quitms  specialem 

(levotionem  erga  SS.  Cor  Jesu  vindicavimus,  n.  *97,  298. 

Sit  igitur  conclusio  :  «  Si  insurgant  venti  tentationum , 

si  incurras  scopulos  tribulationum,  respice  stellam ,  voca 

Mariara.  h  periculis,  in  augustiis,  in  rebus  dubiis,  Mariam 

cogita,  Mariam  invoca;  non  recedat  ab  ore>  non  reoedat  a 

corde;  et,  ut  impetres  ejus  orationis  suffragium,  non  deseras 

cmmrsatmis  exemplum.  »  S.  Bernard.,  Homil.  f.  iti  ^is- 

ms  est. 

APPENDIX  II 

D«  SKSCm  IN  COBLO  WSGNANtlBUS 

319.  —  Dcf  Beatomm  gloria  dicitur  in  Tract.  de  Gratia^ 
n.  354,  et  secj ;  de  eorum  aulem  aetema  religione  jan  dic- 
tum  est,  n.  38C ;  superest  igitur  quod  breviter  qu»dam 
statoamiis  de  cultu  ipsorum,  retiquiarum  et  imagiaum , 
quem  iit  snperstitiosum  impugoant  Protestantes. 
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De  CuUu  Sanclorum. 

m 

PROPOSITIO  PRIMa 

520.  —  Lidtum  est  et  uUle  Sancias  (Mquo  cuUu  reUg^^- 
prosequu  Certum  est. 

Etenim  l^  ille  cultus  legitimus  est,  qui  in  Ecclesia,  vel  > 
primis  ipsius  incunabulis.  semper  vig^it :  atqai  res  iki  ^^ 
babet.  Quod  testantur  1 .  festa  in  Sanctorum  honoreHi  xn- 
tiquitus  instituta;  nam  in  Constitutionibus  apc^tobcis. 
quarum  auctor,  quisquis  ille  sit,  primis  Ecclesiae  secoli^ 
floruit,  dicitur,  lib.  8.  c.  33  :  /n  d&  aulem  Stephani  Prak'- 
Martyris  vacent  (operi  serviii),  ac  reUquis  diebus  samMorHm 
Martyrum,  qui  Christum  vitcd  suce  anteposuenmt.  2.  Idem 
testantur  templa  in  Sanctorum  memoriam  iisdem  Vmpo- 
ribus  erecta.  3.  Ejusdem  consuetudinis  antiquitas  paM  ex 
Patribus,  qui  de  Sanctorum  cultu  scripsere  :  «  Popu^xis 
Christianus,  inquitS.  August.,  lib.  2.  contra  Faustum,  me- 
morias  Martgrum  religiosa  solemnitate  concdebrat.  »  — 
S.  Hieron.  Epist.  ad  Riparium  :  Hmoramus  seroos,  inqoit. 
ut  honor  servorum  redundet  ad  Dominum.  Quam  autem  d^ 
cultu  Sanctorum  doctrinam,  prsefati  Patres  non  ut  noVam. 
sed  ut   antiquitus  in  Ecclesia  receptam  .tradideront ; 
ergo,  etc. 

¥  Honor  debetur  virtuti,  et  ideo  Christus  justo  promil- 
tit,  eum  honorificandum  esse  a  Patre  cwlesti;  Joan  i%  f^. 
Unde :  Nimis  honorati  sunt  amici  tui,  Deus;  Ps.  158.  — 
Gloria  et  honor  omni  operanti  bonum;  Rom.  %f\0;  evso 
Sanctis  bonor  a  nobis  exhibendus  est ,  prsosertim  qaando 
sunt  in  securo  statu,  atque  cum  Christo  regnant.  Aliunde. 
sic  Sanctos,  ob  eorum  virtutes,  merita  et  gloriam  hono- 
rando»  illos  sicut  tot  exemplaria  pm  ocuiis  proponimus . 
ad  eorum  proinde  imitationem  incendimur»  atque  arden- 
tius  per  patientiam  ad  (Nropositum  nobis  certamen  et  ad 
similem  coronam  currimus;  Hebr.  i2,  ^  1.  «  Solemnitate^^ 
Itfartyrum,  exhortationes  sunt  martyriorum,  utimitarinon 
pjgeat,  quod  celebrare  delectat. »  S.  August. 
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S"*  Ecclesia  Sanctis  non  exbibet  cultum  supremum  seu 
latrise,  sed  inferioris  ordinis  seu  dulise  tantum,  n.  293,  sci* 
licet,  illos  honorat  tanquam  Dei  servos  et  amicos,  ita  ut 
honor  servorum  rednndet  ad  Dominum,  qui  ipse  in  Sanctis 
lionoratur  et  colitur ;  ergo  hujusmodi  cultus  ex  omni  parte 
legitimus  est  atque  utilis. 

PROPOSITIO  n 

321 .  —  Sanctos  m  ccelis  regnantes  invocare  est  Udtum 
atque  utile.  Certum  est. 

Etenim  1 .  Deus  ipse  amicos  Job  ad  preces  hujus  confu- 

gere  jubet,  ut  veniam  obtineant :  Ite  ad  servum  meum  Job. . .; 

orabitpro  vobis;  Job.,  ii,fS.  Apostolus  fidelium  precessic 

implorat,  Rom.,  15,  :^  30  :  Obsecro  vos,  fratres,  ut  adjuvetis 

me  in  orationibtis  vestris  pro  me  ad  Deum.  Et  I  Thessal.,  5, 

i  25  :  Fratres,  oratepro  nobis  :  atqui,  si  licitum  est  ad  vi- 

ros  sanctos  in  terris  militantes  confugere ,  nt  pro  nobis 

apud  Deum  intercedant,  quanto  magis  ad  Sanctos  cum 

Christo  in  ccelis  triumphantes !  Quia  si  potuerunt  nobis 

apud  Deum  succurrere,  cum  hic  essent  peregrini,  quanto 

magis  nunc  poterunt  in  patria,  ubi  copiosa  eorum  turba, 

inquit  S.  Cyprianus,  lib.  de  Mortalitate,  jam  de  sm  incolu- 

mitate  secura,  et  adhuc  de  nostra  saiute  soUicita  estf 

2.  Id  sane  licitum  est,  quod  universa  non  semel  appro- 

bavit  Ecclesia  :  atqui  Sanctorum  invocationem  non  semel 

approbavit  universa  Ecclesia,  in  Conciliis  generalibus  con- 

gregata.  In  Chalced.,%ct.  11,  de  S.  Flaviano  dicitur  :  Fla- 

oianuspost  mortem  vivit,  Martyr  pro  vobis  orat.  In  Concilio 

Nicseno  u,  sic  hortantur  Patres,  act.  6  :  « Cum  timore  Dei 

omnia  faciamus,  expetentes  etiam  intercessionem  inteme- 

ratae  Dominse  nostrse...  Virginis  Marise,  atque  sanctorum 

Angelorum,  et  simul  omnium  Sanctorum. »  Conc.  Trid., 

sess.  25,  decret.  de  Vener.  et  Reliq.  Sanct.,  adversus  recen- 

tiores  Haereticos  statuit,  bonum  atque  utHe  esse  supplicitet* 

Sanctos  invocare,  et  ob  beneficia  impetranda  a  Deo...  ad  eo- 

nm  orationes,  opem  auaHiumque  confugere. 

Et  vero,  Ecclesia  invocat  Sanctos  solum  nt,  Christi  no- 
mine,  Deum  pro  nobis  supplices  orent  nobis  ea,  quibus  in- 
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digemtts»  auxilia  propter  oByerila  ChrisU  largiri :  porroktr 
miiiisterio  SaActi  n^utt  gloriam  Cbristi  immiaiiafiL  B 
obscurent,  eam  potius  commeDdant,  cum  aihil  aliud  qm 
Christi  merita  Deo  Patri  offerant.  Eorum  eaim  merita 
satisfacttones  a  satisCactioaibas  et  meritis  Clirisli  vim  $m. 
desumunt. 

Equidem  Sancti  non  sunt  in  statu  merendi ;  at  non  exi&l^ 
sequitur  eos  non  esse  in  statu  impetrandi.  Meritum  em& 
consistit  in  quadam  actus  proporUone  cum  fiae .  qui  oi 
prsemium  actionis  promitUtur;  orationis  vero  impetrali^^ 
niUtur  liberalitate  ejus,  qui  rogatur;  ergo  ex  hac  liberali 
tate  obtineri  potest,  quod  ut  pr^mium  noa  fuit  promii' 
sum. 

332.  —  QucerUur  1®  quotupUci  0U)do  pro  nobis  oreiit 
SancU,  et  an  eorum  oraUo  semper  sit  efiicax? 

Resp.  1 .  DupUci  umkIo  SancU  orare  possunt,  vel  per  ora- 
Uooem  interpretaUvam,  quatenus  eorum  merita  et  saiQ&' 
CacUones  semper  sunt  Deo  pra^senUa,  eumque  sio  inducunt 
ad  concedendas  gratias ;  vei  per  oratioinem  expressam,  vo- 
Us  suis  aures  divinde  clementi»  pro  nobis  pulsando :  porro 
utroque  modo  revera  orant  SancU,  ut  jam  dictum  est  dt 
Christo,  n.  287. 

3.  Orationes  Sanctorum  sunt,  quantum  est  in  eis,  sem- 
per  efflcaces.  £tenim  quoUes  eorum  merita  nobis  non  pro- 
ficiunt.  boc  provenit  ex  defectu  voliintatis  nostrse.  Qmd 
autein  expressam  orationem,  SancU  Aihil  petunt  nisi  qood 
voluBt  fieri,  et  nihil  volunt,  nisi  quod  Deus  vult  :  atqui 
Deus  semper  largitur  saltem  gratiam  sufficientem  ad  im- 
plendum  quod  vult;  ergo  oraUones  Sanctorum,  quantum 
est  in  eis,  semper  suAt  «ificaces. 

323.  —  Qmrikir  V  an  aliquos  Saactos  prse  cseteris  iB- 
vocare  sit  uUUus? 

Ae$p.  Quamvis  Sancti  superiores  sint  magis  Deo  accepU', 
quam  inferiores ,  uUte  est  tamen  eUam  mmores  interduin 
invocare.  Etenim  i.  quaiidoque  quis  maiorem  devotioneoi 
habet  ad  minorem  Sanctum  :.  porro  ex  devoUone  maxime 
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e^ndet  oralionis  effectus;  2.  diYersos  Sanctas  honoraRdo, 
aasi  in  singxilis  noYUs  fervor  ievoiionis  excitatar;  S.  qui- 
usdam  Sanctis  datiim  est  in  aliquibus  specialibus  causis 
raecipue  patrocinari ;  4.  tandem  plurium  orationibu&  quan- 
loque  impetratur,  quod  unius  oratione  non  impetraretur. 
;.  Th.,  Suppl.,  q.  72,  a.  %  ad  2. 

SII 

De  Cultu  reliquiarum. 

Reliquiamm  nomine,  non  tantum  Sanctorum  corpora, 
>ssa  et  cineres  intelliguntur,  sed  etiam  vestes  et  alia  gui- 
l>us.  cum  viverent,  utebantur. 

PROPOSITIO 

324.  —  Sanctorum  reliquias  konarare  Ucei.  Certum  est 

Etenim  1®  tum  in  Scripturis,  tum  apud  SS.  Patres  legi- 

tur  Deum  SanctoruiB  mortuorum  reliquias  honorasse,  et 

crebris  commendasse  miraculis.  Sie  de  Josepho  dicitur, 

Eccli.,  49,  f  18  :  Ossa  ipsias...past  mortm prophelavervM. 

Volnit  Deus  ut  aquae  Jordanis  Eliae  pallio  pereussae,  in  gra- 

tiam  Elisei  dividerentur,  iv  Reg.  2 ,  t  S.  Deus  insigni  pro- 

digio  cadaver  Elisei  illustravit,  cum  ad  ejus  contactum  vi- 

tam  mortuo  restituit,  ibid.,  1 5,  f  21 .  Multa  similia  narrantur 

in  Historia  ecclesiastica.  Ergo  Sanctorum  reliquias  coiere 

licilum  est. 

f^  Cultus  ille  pius  est  ac  legitimus,  qui  vel  a  priorilms 

EccIesitB  secnlis,  quae  tanti  se  facere  pn^tentar  Protestan- 

tes,  Soruil :  atqot  cultum  Saactonim  reliqunsexhibitum, 

vel  a  prioribus  EcciesidB  secuits  viguisse  ex  Vetemm  scrip- 

tiscompertum  est.  Nam  Euseimis  sic  narrat,  J^tsi»,  lib.  7, 

c.  19  :  €  Sane  Jacobi  illius  Catliedram  qui  primus  Hieroso- 

lymorum  Episcopus  est  constitutus...  ad  nostra  usqne  tem- 

pora  cofiservatam,  fratres  Htkts  Ecdemm  magmt  prnsefwm- 

tur  rementia.  »  Cxaa  Polycarpus  Martyr,  anno  Christi  163, 

occubuisset,  Jodaei  Proconsali  suaserunt  ne  cadaver  illius 

(lonaret  fidelibos,  ne  forte...  Hlud  deinoepe  Christiam  colere 

indperent;  ibid.y  lib.  4,  c.  Ib.  JiMfaeis  igitur  persaasoni 

erat,  secundi  seculi  Christianos  Martyrum  relifuiis  coitam 


644  J>E  LNU&NATIONE. 

religiosum  impendere.  Ecclesia  Sm)  rnensis  scripsii  se  Mui- 
tyris  ossa  coUegisse»  qu»  opportuno  tempore  publice  c-i^ 
rentur. 

3®  Qui  babet  aifectum  ad  aliquem,  etiam  ea»  quse  de  i|  ^ 
post  mortem  relinquuntur,  veneratur,  non  solum  C4»ri« 
aut  partes  corporis  ejus,  sed  etiam  aliqua  exteriora,  v. . 
vestes  et  similia;  sic  paterna  vestis  et  annulus  tanto  oltvi^ 
est  posteris,  quanto  erga  parentes  est  major  affectus :  pitrr* 
Sanctos  in  veneratione  habemus  tanquam  membra  Chrtst. 
Dei  fllios  et  amicos,  et  nostros  intercessores ;  ergo  eonm 
reliquias  qualescunque  honore  congruo  in  eorum  meiB<.^ 
riam  venerari  debemus,  et  prascipue  eorum  corpora,  qiu 
fuerunt  templa  et  organa  Spiritus  Sancti  in  eis  habitanti* 
et  operantis,  et  sunt  corpori  Christi  conflgaranda  per  g^& 
riosam  resurrectionem . 

Cseterum  «  Nos  non  dicp  Martyrium  reliquias,  sed  d& 
solem,  nec  lunam,  nec  Angelos  adoramus,  scilicet,  aikra* 
tione  latrisB  :  honoramus  autem  reliquias  Martyrnm,  u\ 
eum,  cujus  sunt  martyres,  adoremus;  honoramus  ser?os 
ut  honor  servorum  redundet  ad  Dominum ;  »  S.  Hieron.. 
Epist.  53.  Ergo,  honorando  reliquias  Sanctorum,  non  inci- 
dimus  in  errorem  gentilium,  qui  cultum  latrias  mortui^ 
hominibus  exhibeb^t.  S.  Th.,  3  p.,  q.  35,  a.  6;  Codc. 
Trid.,  sess.  35,  Decret.  de  Reliq.  SancL 

335.  —  Nota.  Quamvis  quaBlibet  Sanctorum  corporum 
pars  veneratione  colenda  sit ;  toc  est  enm  Sanctormi  glo- 
ria,  quorufd  etsiper  universmn  mundum  seniinetur  in  c/m*- 
ribus  partio,  manet  tamen  integra  in  virtulibus  plenituA^; 
nihilo  lamen  carius  major  solet  esse  fidelium  devotio  erga 
integrum  alicujus  Sancti  corpus  aut  ejusdem  membra  pnt^ 
cipua.  Et  exinde  inducta  est  distinctio  inter  Reliquias  insi- 
gneseinoninsignes.  Insignes  sunt  corpus,  caput,  brachiuni. 
crus,  aut  illa  pars  corporis,  in  qua  passus  est  Marlyr. 
modo  sit  integra ,  et  non  parva ,  et  iegitime  ab  Ordiaafii> 
approbata.  Tibia  autem  non  est  reliquia  insignis.  ItaS.Con- 
greg.  Reiiq.,  8apr.  1638,  3  Juin  i663,Pro  reliquia  insigni 
potest  fieri  officium  duplex. 
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Non  exturbanda  est  autem  longaeva  fidelium  veneratio 

n^ga  reliquias ,  quas  sine  dubitatione  coiuerunt  atque  co- 

lunt  uti  reliquias  alicujus  Sancti,  ex  unico  defectu  legalis 

[vuthenticitatis ;  neque  est  aliquid  innovandum  in  Reiiquiis 

\n  eadem  capsa  ab  immemorabili  veneratis,  quamvis  non- 

nuHae  reperiantur  quse  ad  eumdem  Sanctum  cujus  reli- 

quiarum  riomen  gerit,  pertinere  non  videantur.  Ita  S.  Con- 

greg.  Reliq.  29  febr.  1864.  Multa  enim  SS.  Martyrum  cor- 

pora  ejusdem  notninis  inventa  sunt,  et  adhuc  in  romanis 

crjptis  inveniuntur;  ct  exinde  non  raro  contigit,  ut  eadem 

corpora  ejusdem  nominis  in  varias  regiones  translata,  cre- 

(lita  fuerint  alicujus  celebrioris  Sancti  ejusdem  nominis. 

Vide  Analecta,  1858,  coi.  658,  675. 

Tandem,  juxta  ecclesiasticum  loquendi  modum,  carpus 
Samti...  intelligi  quoque  consuetum  est  de  aliqua  corporis 
parte ;  sicut  etiam  corpus  integrum  Sancti...  interdnm  dici- 
tur,  quamvis  aliquaB  partes  fuerint  subtractae.  Vide  Acta 
S.  Sedis,  t.  1,  p.  248,  t.  2,  p.  252,  t.  3,  p.  272. 

S  111 
De  Cultu  Imaginum. 

526.  —  Inter  eos  qui  imaginibus  bellum  indixere ,  nul- 
lus  est  qui  in  eas  atrocius  fuerit  debacchatus,  quam  Leo 
Isauricus,  Orientis  Imperator.  Anno  730,  publico  edicto 

.  jussit  omnes  imagines  a  templis  submoveri,  earumque 
usum  aboleri,  et  multos  ipsarum  defensores  martyrio 
exstinxit :  unde  Ichonomachus  fuit  appellatus.  Exstinctam 
lconoclastarum  hseresim  rursus  excitarunt  seculo  duode- 
cimo  Albigenses ;  decimo  quarto,  WiclefitaB ;  decimo  sexto. 
LiUherani  et  Calvinist».  Contra  quos  sit 

PROPOSITIO 

527.  —  Lidtus  est  Imagimm  cultus.  Certum  est. 

Prob.  i?Script.  Plurimaenim  subministrat  rerum exem- 
pta,  quae  licet  inanimatsD ,  in  maxima  veneratione  habites 
sant,  approbante  vel  etiam  jubente  Deo ;  unum  duntaxat 
sed  insigne  exemplum  proferemus.  Quibus  bonoribus  de- 
corata  fuerit  Arca  Domini,  nemo  nescit :  Separavit  Moyses 
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Tribum  Lm,  utportaret  Arc&m  DanUni;  Deuter.  10,  t  ^ 
Cum  porUr^iir  Arca,  cavete,  aiebat  Josoe,  ne  aj^ffropimqi^- 
tkadArcam;  Josoe  3»  f  4.  Jasuepronus  ceddit  in  ierrmt 
caram  Area  Dommi  mque  ad  vesperam,  tam  ipse,  quam  w- 
nes  eenm  hrael;  ibid.  7.,  f  6.  Cuin  Osa  maaam  suaiii  ^ 
Arcam,  ne  lorte  cadaret^  admovisset,  percussit  eum  Dom- 
nm  $uper  temeriuue,  n  Beg.  6,f7.  Ibidem  narraUir  qu^^ 
insigiii  pompa  David  Aream  in  civitate  Sioti  tran&ferri  cu- 
raverit.  Cur  autem  licitum  erat  Jud»s  Arcam,  licet  iDaj^ 
mem,  tantopere  venerari?  noam  quia  Religioius  instni- 
mentum  fuit,  et  quia  ad  ipsius  conspectom  procumbere 
nibil  alittd  erat  quam  Deum  ipsum ,  quem  in  memoriasi 
revocabat,  adorare?  atqui  de  imaginibus  Cbmli  vel  Sanr- 
torum  DCMa  aliud  dicim«is  aut  senttmus.  ideo  quippe  bon^^ 
res  ipsis  impendimus,  quia  ad  aiia  referuntur»  quae  sai^ 
sunt  et  veneratiOBie  dignissima ;  ergo  licitos  est  wum 
cultns»  nec  idololatriam  sapit. 

2''  ExCkmcUiis.  Synodus  Nicsna  u,  generalisvu.  787,  s^i 
pronuntiat,  act.  7  :  Sequentes  divinitus  inspiratnm  sancto 
rum  Patrum  nostrorum  magisterium,  et  Catholicas  Tradi- 
tionem  Ecclesiae...  definimus...  sicut  fguram  pretioscB  Cru- 
ds,  ita  venerabUes,  ac sane^  imagines  proponendas.,.  cofi- 
gruenter  in  sanctis  Dei  ecclesiis.  »  Coaic.  Trident..  aess.  2S 
declarat  « Imagines  Christi,  DeipanB  Virgims. .  et  aUoraw 
Sanctorum  in  templis  prssertim  habemhs  ^rebm»da^\ 
eisque  debitum  honorem  et  venerationem  impertieBdam; 
non  qood  credatur  inesse  aliqua  in  bis  divinilas  vei  viruis 
propter  quam  sint  co)c»d£e ;  vel  quod  ab  ets  aliquid  sit 
petendum ;  velquodfidticiasit inl^aginibus&genda,  veiati 
olim  fiebat  a  Gentifaus,  quaei  in  idoiis  spem  suam  coUoca- 
bant :  sed  quoniam  honos,  qui  eis  exhibetur,  refertur  ad 
prototypa,  quae  ilide  reprsesentant  :  ita  ut  per  imagines. 
quas  oscttlamur,  et  coram  quibtts...  procumbimtts^  Chris- 
tum  aderemus,  et  Samtos,  quorum  iUsB  similitndinaai  ge- 
TWi,veneremur,  » 

3^  Aatien.  tkeol:  1.  Deus  in  gratiam  cultus  imaginHffi 
plurima  patravit  miracula,  qusB  i»  aeptima  Synodo  generali 
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sibi  vindicant  ipsius  imagines  :  sic,  qtiia  Rex  tbI  Imperator 

irvittu  civili  dignus  est,  ejusmodi  cultus  ipsius  imaginibus 

impenditur;  nam  qm  adorat  imaginem,  m  ipsa  adoratlm^ 

jpercUorem,  ait  S,  Athanasius,  Orat.  3.  contra  Arianos. 

o .  Ecclesise  de  imaginum  cuUu  doctrina  in  eo  po^ta  est, 

quod  res  quasdam  creatas  et  inanimatas  aliqua  veneratione 

prosequamur,  quia  alterius  rei  per  se  venerabiiis  sunt 

signa,  illinsque  memoriam  revocant  :  atqui  hoc  ipsum 

admittuntCalvinistse,  qui  nostras  imagines  tantocum  studio 

rejiciunt,  honorando,  scilicet,  imaginemet  figuram  corporis 

Cliristi  in  paneet  vino.  ' 

Imo  natura  ipsa  rei  ad  hujusmodi  venerationem  nos 
ducit,  imo  et  impellit.  Scilicet,  pro  diversa  ratione,  qua 
ergo  aliquem  affecti  sumus,  amore  aut  odio,  existimatione 
aut  contemptu,  iisdem  animi  sensibus  ferimur  erga  ima- 
gines  aut  simulacra,  quae  prototypum  referunt;  et  exinde 
lionoramus  aut  destruimus  illius  imagines  aut  simulacra, 
quem  araore  aut  odio  prosequimur.  Simili  ratlone  erigun- 
tur  statua),  pinguntur  imagines  eorum,  qui  de  patria  bene 
meriti  sunt,  ob  civiie,  litterarium,  naturale  ac  morale  mo- 
tivum.  Cur  ergo  Christi  et  Sanctorum  imagines  ob  moti- 
vum  religiosum  venerari,  et  hanc  veudrationem  externis 
signis  ostendere  non  poterimus? 

Sed  etiam  ita  a  natura  comparati  sumus,  ut  imaginibus 
(;uie  sub  sensus  cadunt,  magis  permoveamur  ad  excitandos 
in  nobis  pietatis  sensus,  eosque  fovendos,  quemadmodum 
turpibus  imaginibus  maii  in  nobis  affectus  excitantur. 

Tandem ,  ut  observat  Petavius,  imagines  ad  Religionis 
ossentiam  minime  pertinent,  sed  eorum  cultus.  haud  secus 
ac  cuitus  ipsoruni  sanclorura,  uHlis,  non  vero  ex  sc  ne- 
ressarius,  ab  Ecclesia  perhibetur;  ac  proinde  ad  Ecciesiam 
pertinet  illum  cultum  moderari,  pro  locorum,  temporum 
ac  personarum  adjunctis.  Quare  comperimus  aliis  tempo- 
ribus  Ecclesiam  aliquid  indulsisse,  quod  aliis  vetuerat, 
cum  res  tamen  in  se  salva  semper  consistat.  P.  Perrone, 
DecultH  Sanctornm,  c.  5,  prop.  2. 

Nec  Deus  omnera  cujuscunque  imaginis  usum  et  cultum 
JmlcXMs  vetu»*.  ut  probabilius  creditur,  nisi  ad  removen- 
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dam  idololatrise  occasionem,  in  quam  erant  propensissimj 
quod  autem  periculum  nuUo  modo  unquam  proidmui 
exstitit  pro  Christianis;  ergo  potuit  Ecclesia  imagi&i 
colendas  proponere,  quemadmodum  potuit  alege  abstii^ 
sanguine  et  sufifocato  Cbristianos  eximere. 

Qudd  ad  Christum,  ejus  Matrem  et  gloriQcata  mem!^ 
directe  spectant,  sic  ad  eorum  honorem  et  gloriam  m 
tramque  maximam  utiljtatem,  evolutis,  nunc  de  \ucm 
tionis  fructu  seu  de  Gratia  et  Gloria  agendum  supere^t. 
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